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JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

AUTO No0.0602
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A

DEMANDADO: ERICKA YASMIN ZABALA MONDRAGON

RAD: 76 001-4003-020-2021-00533-00

. ASUNTO

Procede el despacho aresolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
formulado por la apoderada judicial de la parte actora, contra el auto interlocutorio
No. 4302 del 24 de octubre de 2022, notificado en estado del 31 de octubre del
mismo afio, por medio del cual se decretdé la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, en aplicacién a lo previsto en el articulo 317, numeral 2 del
Caodigo General del Proceso.

II. FUNDAMENTO DEL RECURSO.

Sefiala la memorialista que el despacho antes de terminar el proceso por desistimiento
tacito, debio realizar el requerimiento previo establecido en el Art. 317 Numeral 1 del
C.G.P,, toda vez que el proceso se encuentra en mandamiento de pago.

Sostiene que son requisitos para la configuracion del desistimiento tacito los
siguientes: i) la existencia de una carga procesal legal o acto de la parte que promovio
el tramite, i) que el cumplimiento de la carga procesal o acto de la parte sea
indispensable para proseguir el tramite vy iii) una orden especifica del juez sobre la
carga o actividad procesal que le corresponde realizar a la parte dentro del plazo
determinado.

Aduce que, en el presente caso, no se configurd el tercer requisito, siendo necesario
ya que el acto que debe cumplirse, es uno especifico, como lo es la notificacion y el
registro del embargo del inmueble objeto del proceso.

Solicita, por tanto, se revoque el auto atacado o en su defecto se permita el retiro de
la demanda conforme al Art. 92 del C.G.P, ya que no se ha notificado la demanda y
no se han retirado los oficios respectivos.




Il.- CONSIDERACIONES

1.- Lo primero que debemos anotar es que el recurso de reposicion cumple con los
presupuestos formales de este medio de impugnacion, en tanto, la providencia
atacada es susceptible del mismo, fue interpuesto por quien tiene legitimacion para
formularlo, fue presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto y la
decision adoptada es desfavorable al recurrente.

2.- Los recursos son medios legales de impugnacion a través de los cuales se dota
a las partes de mecanismos para reclamar la correccion de los errores en que hayan
podido incurrir los funcionarios judiciales en sus decisiones. De ahi que su
interposicion suponga la carga procesal de expresar las razones del disenso con la
providencia cuestionada, es decir, el deber de precisar argumentativamente en qué
consiste el desacierto acusado y cual la resolucién que en su lugar corresponde.

3.- Revisada la actuacion objeto de recurso, se evidencia que no le asiste razon a la
recurrente, a juzgar por lo siguiente:

Una vez radicada la demanda, el despacho a través de Auto No. 2840 del 02 de
agosto de 2021, libr6 orden de pago en contra de la deudora, providencia notificada
el dia 05 de agosto del mismo afio; la parte actora, en memorial radicado el
13/08/2021 solicité la aclaraciéon de dicha decision, frente a lo cual el despacho se
pronuncio en Auto No. 3386 del 26 de agosto de 2021. Dicho memorial, fue la Unica
actuacion que promovié la parte interesada dentro del plenario.

Ahora bien, el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P., norma invocada en el auto
refutado, dispone que: (...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier
naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un
(1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio,
se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habrd condena en costas "o perjuicios" a cargo de las
partes (...)

En atencion a lo contemplado en el articulo antes transcrito, se concluye entonces,
gue no era obligacion del despacho realizar el requerimiento previo al que hace
alusion la memorialista, puesto que lo que aqui acontecio fue que el proceso estuvo
inactivo por poco mas de un afo, lo cual facultaba su terminacion conforme a lo
dispuesto en el precitado articulado.

De esta manera, se puede establecer sin hesitacion alguna que los argumentos
aducidos por la recurrente, resultan infundados. Asi las cosas, le correspondia al
juzgado dar aplicacion a lo consagrado en el numeral 2 del articulo 317 ibidem, tal
como lo hizo en el auto recurrido, no siendo admisibles los motivos alegados por la
togada para su revocatoria.



En consecuencia y sin mayores consideraciones no se repondra el auto recurrido
y se concedera el recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

Si bien es cierto la mandataria judicial de la parte actora solicitd el retiro de la
demanda de conformidad con lo establecido en el Art. 92 del C.G.P., sin embargo,
no es factible acceder a ello, toda vez que el proceso fue terminado por
desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI,
RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el auto interlocutorio No. 4905 del 06 de diciembre de

2022, notificado en estado No. 4302 del 24 de octubre de 2022, notificado en estado

del 31 de octubre del mismo afio, por medio del cual se decretd la terminacion del

proceso por desistimiento tacito, en aplicacion a lo previsto en el articulo 317,

numeral 2 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: NEGAR el retiro de la demanda conforme a lo dicho en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

CUARTO: REMITIR las diligencias a la oficina de Reparto Cali, para que
sea repartida al Superior Jerarquico.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

¢
RUBY CARDONA LONDONO

CCM

K]UZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE\

CALI
SECRETARIA

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez el proceso VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA instaurado por
JULIAN BERNAL SANCHEZ Y OTROS contra LEONOR VASQUEZ DE
DOMINGUEZ Y DEMAS PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS. Sirvase
proveer.

SARA LORENA/BORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No0.0601
RADICACION 76 001 4003 020 2021 00802 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que el dia 02 de febrero del afio curso, no fue posible realizar la
audiencia virtual programada previamente, en atencion a que a la apoderada judicial
de la parte actora le fue imposible establecer conexion, el juzgado procedera a fijar
nueva fecha y hora para la realizacion de la misma.

Obra en el plenario solicitud elevada por el curador ad litem de la parte demandada,
en el cual solicita se requiera a la parte demandante para que le cancele los gastos
que le fueron sefialados dentro del proceso. Asi las cosas, se requerira a la parte
accionante para que allegue copia del recibo de pago de dichos dineros.

En cuanto al correo enviado por parte de la Unidad Administrativa Especial de
Gestidon de Bienes y Servicios de la Alcaldia de Santiago de Cali, sera glosado al
expediente para que obre y conste.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CITAR a las partes del presente proceso para que concurran al litigio
con sus apoderados judiciales, para la continuacién de la diligencia, en la que se
surtiran las siguientes etapas: continuacion decreto y practica de pruebas, fijacion
de litigio, saneamiento del proceso, alegatos y se emitira sentencia, si es posible,
de conformidad al art. 372 del C.G.P.

Para tal efecto se sefiala el dia 15 del mes de MARZO del afio 2023 a la hora
de las 9:00 A.M.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para que allegue prueba del recibo de
pago de los gastos de curaduria fijados por este despacho.



TERCERO: GLOSAR al expediente para que conste, el correo enviado por la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Bienes y Servicios de la Alcaldia de
Santiago de Cali

NOTIFIQUESE
La Juez,

'
RUBY CARDONA LONDONO

CCM
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SECRETARIA

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: .17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la Juez, el presente
proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA instaurado por la COOPERATIVA
MMULTIACTIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE - COOPASOCC en contra de CAMILO
RUYO GIL. Sirvase proveer.

SARA LOREN., ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0603
RADICACION 76 001 4003 020 2021 00911 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

La apoderada judicial de la parte ejecutante, en la demanda principal, allega documentos
contentivos de la notificacion realizada al ejecutado CAMILO RUYO GIL dentro del presente
tramite, de conformidad con lo reglado en la Ley 2213 de junio de 2022.

No obstante, lo anterior, al revisar el documento aportado, da cuenta el despacho que la
misma no se surtié en debida forma, toda vez que estando debidamente ejecutado el auto
que decretd la acumulacion, éste debe ser notificado conjuntamente con el auto que libro
mandamiento de pago, lo cual no se dio en el presente caso.

Como quiera entonces, que la parte actora tiene la carga procesal de agotar el acto de
notificacion, debe hacerlo en debida forma para que pueda ser tenido en cuenta. En virtud
de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR sin consideracion alguna la notificacion aportada por la parte actora
el 08 de febrero de 2023, conforme a lo dicho en precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora de este proceso, para que dentro del término de
treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de este proveido, proceda a efectuar
la notificacion efectiva al demandado, conforme a lo preceptuado en los Art. 291 y 292 del
C.G.P. o al tenor de lo dispuesto en la Ley 2213 de junio de 2022, adelantando todas las
gestiones necesarias para que dentro del término concedido cumpla la carga procesal
impuesta dentro de las presentes diligencias. ADVIRTIENDOLE que vencido el término
concedido sin que haya cumplido con lo ordenado, quedara sin efecto la demanda y se
dispondra la terminacién del proceso por DESISTIMIENTO TACITO.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CALI
SECRETARIA
¢ En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
RUBY CARDONA LONDONO anterior.

Fecha: 17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS

cem \ Secretaria
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JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
AUTO No. 0594

Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: PAOLA ANDREA TORO BRAVO

DEMANDADO: ASOCIACION PROVIVIENDA SOCIAL DE CALI Y DEMAS
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS

RADICADO: 76001-4003-020-2022-00637-00

. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio apelacion
interpuesto contra el auto No. 4037 del 11 de octubre de 2022, notificado en estado
el dia 12 de octubre del mismo afio, mediante el cual el Despacho rechazé la
demanda, al no aportarse el avalluo catastral de que trata el Articulo 26 numeral 3

del Codigo General del Proceso.

. FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Manifiesta el recurrente que si bien es cierto el avallio catastral determina la cuantia
de la causa en litigio y a su vez se constituye en elemento de juicio para establecer
la competencia y tipo de proceso, no es menos cierto que en el derecho colombiano
existe libertad probatoria, reservando la tarifa legal, para casos taxativamente

descritos en ley.

Sostiene que el certificado de inscripcion catastral aportado en la demanda, al ser
un documento publico tiene fuerza probatoria y vinculante; asi mismo, indica que de
la lectura del certificado No. 35159 del 10 de octubre de 2022, ademas de aportarse
la informacion del predial como cuerpo fisico, aparece informacion econémica entre

la que se cuenta claramente que el avallo catastral es de $47.754.000 y que el




destino es habitacional, dicha informacién la certifica el subdirector del

departamento administrativo de Hacienda del Municipio de Santiago de Cali.

Conforme a lo anterior, solicita se proceda a reconsiderar lo decidido en el auto
atacado, para en su lugar admitir la demanda y continuar con el trdmite del proceso.

I CONSIDERACIONES:

Lo primero que debemos anotar es que el recurso de reposicion cumple con los
presupuestos formales de este medio de impugnacion, en tanto, la providencia
atacada es susceptible del mismo, fue interpuesto por quien tiene legitimacién para
formularlo, fue presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto y la

decision adoptada es desfavorable al recurrente.

Los recursos son medios legales de impugnacion a través de los cuales se dota a
las partes de mecanismos para reclamar la correccion de los errores en que hayan
podido incurrir los funcionarios judiciales en sus decisiones. De ahi que su
interposicion suponga la carga procesal de expresar las razones del disenso con la
providencia cuestionada, es decir, el deber de precisar argumentativamente en qué

consiste el desacierto acusado y cual la resolucién que en su lugar corresponde.

En el caso que nos ocupa, la controversia esta centrada en que el despacho rechazé
la demanda, toda vez que la parte actora no aporté el Avalio Catastral del bien
inmueble objeto de la demanda de pertenencia, con el fin de poder determinar la
cuantia del proceso, situacion frente a la cual la parte recurrente presentd sus

argumentos de disenso.

Para proceder con la admisién de la demanda, ésta debe ajustarse a los requisitos
consagrados de forma general en el Art. 82 del C.G.P., asi mismo, para algunos
casos particulares debe acatarse el Art. 83 de la misma normatividad y ademas en
ciertos temas se deben acompafar los anexos expresamente consagrados en el
articulo 84 ibidem o prescritos en algunas normas particulares, como por ejemplo el

numeral 5 del articulo 375 6 en el numeral 1 del articulo 384 de la norma en cita.

Por su parte, el Articulo 90 del mismo compendio normativo, prescribe
taxativamente ciertas circunstancias que hacen inadmisible la demanda y concede

al demandante el término de cinco dias para subsanarlas. En el numeral 2 de dicha



prerrogativa se indica, que una de esas causales es: (...)2. Cuando no se

acompanen los anexos ordenados porlaley (...)

Procede entonces el despacho a estudiar si la exigencia de aportar el avallio
catastral del predio objeto de la pretension invocada en la demanda, se adecua a la
norma transcrita o, por el contrario, el Certificado Inscripcion Catastral suple los

requerimientos que se persiguen con el fin de fijar la cuantia del proceso.

El Articulo 26 Numeral 3 del C.G.P., sefiala que la cuantia se determinara asi:

(...) 3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacién y los

demds que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avalto catastral

de estos (...)

Al tenor de la disposicion transcrita, no puede entonces entenderse que se esta
imponiendo al interesado la obligacibn de anexar una certificacion catastral y
tampoco establece un documento o fuente especifico que pueda suplir ese requisito

de la demanda.

Frente a este tema, se ha sentado doctrina (Rojas G, Miguel E. Lecciones de
derecho procesal, procesos de conocimiento, tomo IV, Pag. 223) en el siguiente
sentido: (...) Por supuesto no es exigible el certificado de la autoridad catastral como
anexo de la demanda, pues si la ley no lo requiere es porgue se presume la buena
fe del demandante cuando indica el avalluo, sin perjuicio de que la contraparte pueda
discutirlo, pues la parte demandada cuando conteste la demanda tendra la
oportunidad de formular la excepcion previa de falta de competencia, si es que
considera que la cuantia sefialada por el demandante es superior a la dispuesta en

el avaluo catastral, lo que debera probar (...)

Es conforme a lo antes debatido, con el animo de no caer en un exceso ritual
manifiesto que obstaculice la efectividad de los derechos constitucionales por
motivos formales, que esta operadora judicial, no exigira a la parte demandante que
allegue el Avaluo Catastral solicitado, puesto que el Certificado Inscripcién Catastral
arrimado como anexo por el interesado, cumple con el objetivo que la norma
imprime al documento, cual es que se pueda establecer el valor del Avalto Catastral

del predio a que se hace alusion en la demanda.



Debe indicarse también, que dicho documento fue expedido por un ente publico y
se encuentra signado por el funcionario a cargo, ademas de ello su efecto juridico
se halla descrito en el Articulo 42 de la Resolucién 70 de 20211 del IGAC, entidad
encargada de regular la materia.

Asi las cosas, entonces, de conformidad con lo expuesto en precedencia, encuentra
esta juzgadora que es procedente la solicitud impetrada por el petente y por tanto
se REVOCARA el auto atacado y se procedera con la admisiéon de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE CALI,
IV. RESUELVE

PRIMERO: REPONER para REVOCAR el Auto No. 4037 del 11 de octubre de 2022,
notificado en estado el dia 12 de octubre del mismo afio, mediante el cual el
Despacho rechazé la demanda al no aportarse el avallo catastral de que trata el

Articulo 26 numeral 3 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: PROCEDER con la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

'
RUBY CARDONA LONDONO

ccM K'JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE\

CALI
SECRETARIA

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: .17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez, el presente proceso con escrito de subsanacion. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0595
RADICACION 76 001 4003 020 2022 00637 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que la presente demanda reune los requisitos legales de conformidad
con los articulos 82 y ss., del Codigo General del Proceso en armonia con los
articulos 368 y 375 lbidem, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DE MENOR CUANTIA, instaurada por PAOLA
ANDREA TORO BRAVO en contra de la ASOCIACION PROVIVIENDA SOCIAL
DE CALI Y DEMAS PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de veinte
(20) dias (Art.369 del C.G.P.).

TERCERO: ORDENAR el emplazamiento de las personas indeterminadas y de las
gue se crean con derechos sobre el bien inmueble ubicado en la Calle 72 | No. 28
E 1 - 91 Barrio Nuevo Horizonte 1 de la ciudad de Cali, el cual se debera surtir de

la siguiente manera:

Se remitirda una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas
incluyendo el nombre de los sujetos emplazados, su numero de identificacion, si se

conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el Juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacion y el
emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro.



Surtido el emplazamiento y aportado al proceso la certificacion de que trata el
paragrafo 2° del articulo 108 del C.G.P., se procedera a la designacion del Curador

Ad Litem si a ello hubiere lugar.

CUARTO: INFORMAR, por el medio mas expedito la EXISTENCIA DEL
PRESENTE PROCESO a las siguientes entidades:

- SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
- INSTITUTO COLOMBIANO PARA EL DESARROLLO RURAL (INCODER),

- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A VICTIMAS.

- INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI (IGAC) Y

Para que, si lo consideran pertinente, hagan las declaraciones a que hubiere lugar

en el ambito de sus funciones.

QUINTO: El demandante debera instalar una valla de dimension no inferior a un
metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via publica

mas importante sobre la cual tenga frente o limite.

La valla debera contener los siguientes datos:

a) La denominacién del juzgado que adelanta el proceso (JUZGADO VEINTE CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI);

b) El nombre del demandante

c) El nombre de los demandados vy, si la pretension es la titulacion de la posesion,
la indicacion de si se trata de indeterminados

d) El ndmero de radicacion del proceso (76001400302020220063700)

e) La indicacion de que se trata de un proceso de titulacién de la posesion

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el
inmueble, para que concurran al proceso

g) La identificacion con que se conoce al predio

Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7)

centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho.



Cuando se trate de inmuebles sometidos a propiedad horizontal, a cambio de la

valla se fijara un aviso en lugar visible de la entrada al inmueble.

Instalada la valla o el aviso, el demandante debera aportar fotografias 0 mensaje de

datos del inmueble en las que se observe el contenido de ellos.

La valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la diligencia de instruccion

y juzgamiento

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. CARLOS ALBERTO OLAVE
PIEDRAHITA identificado con cédula de ciudadania No0.10.558.643 y con T.P No.
100824 del C.S.J, para que actue en representacion de la parte actora (Art. 74 del
C.G.P)
NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

RUBY CARDONA LONDONO

CCM

K]UZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE\

CALI
SECRETARIA

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: .17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS

\ Secretaria /




SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez para que se sirva proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

,AUTQ No. 0597
RADICACION NUMERO 2022-00758-00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).
SUBSANADA dentro del término legal concedido la demanda, VERBAL DE
RESTITUCION POR MERA TENENCIA DE BIEN INMUEBLE DE MENOR
CUANTIA, propuesta por la sefiora IRMA LUZ MARIN AGUIRRE Y HAROLD
ANDRES ZAMORANO SALAZAR, a través de apoderado judicial, en contra de las
sefioras JENNY LORENA BURBANO MARTINEZ Y GLORIA AMPARO MARTINEZ
PANTOJA, observandose que reune los requisitos legales de conformidad con los
articulos 82y ss., del Cédigo General del Proceso en armonia con los articulos 368
y 385 Ibidem, dejando de presente que los documentos originales de este asunto

se encuentran en poder de la parte actora, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL DE RESTITUCION POR MERA
TENENCIA DE BIEN INMUEBLE DE MENOR CUANTIA, propuesta por los sefiores
IRMA LUZ MARIN AGUIRRE Y HAROLD ANDRES ZAMORANO SALAZAR, a
través de apoderado judicial, en contra de las sefioras JENNY LORENA BURBANO
MARTINEZ Y GLORIA AMPARO MARTINEZ PANTOJA.

SEGUNDO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada
por el término de veinte (20) dias, de acuerdo con el articulo 369 del Cdédigo
General del Proceso, para lo cual se le hara notificaciébn personal del presente

proveido haciéndole entrega de las copias aportadas para el efecto.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte ejecutada esta providencia conforme a lo
establecido en los arts. 290 a 293 Ibidem o la Ley 2213 de 2022.



CUARTO: RECONOCER personeria juridica al Dr. VARCAN LAMARTINE
STERLING ACOSTA, identificado con la C.C. No. 16.628.449 y portador de la T.P.
No. 43.248 del C. S. de la Judicatura como apoderado principal y al Dr. MICHAEL
DAVID STERLING GIRALDO, identificado con la C.C. No. 1.144.048.287 y portador
de la T.P. No. 318.700 del C. S. de la Judicatura, como apoderado sustituto, para
actuar en nombre y representacion de la parte demandante conforme a las voces y
términos del poder conferido (Art. 74 C.G.P). Advirtiéndole a los mandatarios

judiciales que en ningln momento podran actuar simultaneamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
LA JUEZ,

¢
RUBY CARDONA LONDONO

CCM

K]UZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE\

CALI
SECRETARIA
En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN., ORRERO RAMOS
Secretaria
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JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
AUTO No. 0596
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE RESTITUCION DE TENENCIA DE
MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: IRMA LUZ MARIN AGUIRRE

HAROLD ANDRES ZAMORANO SALAZAR
DEMANDADO: JENNY LORENA BURBANO MARTINEZ

GLORIA AMPARO MARTINEZ PANTOJA
RADICADO: 76001-4003-020-2022-00758-00

. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuesto contra el auto No. 4674 del 23 de noviembre de 2022, notificado en
estado el dia 25 de noviembre del mismo afio, mediante el cual el Despacho rechazé
la demanda, al no aportarse el avalto catastral de que trata el Articulo 26 numeral
6 del Cadigo General del Proceso.

. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente que, una vez inadmitida la demanda, procedi6 a solicitar la
expedicion del certificado del avallo catastral del predio objeto del proceso, el cual
contiene informacién respecto del inmueble como numero de predial, direccion y el
avaluo catastral por valor de $87.453.000 con afio de vigencia 2022.

Aduce que es un documento oficial, expedido por la autoridad competente y
contiene informacién extensa, entre ella el valor del avalio que es lo que exige la
norma procesal; comenta que el codigo adjetivo da libertad a las partes para
demostrar sus hechos y en ese evento desde el albor del proceso, con anexos de
la demanda se adjuntd la factura de liquidacion de impuesto que contenia el avaltio
requerido.

Afirma que el hecho de que el documento anexado no contenga el titulo avaldo
catastral no quiere decir que la certificacion expedida no brinde la informacion
requerida, es decir indicar el monto de éste para determinar la competencia,
sostiene que la decision del juzgado impide el derecho sustancial de acceder a la
justicia para restituir un inmueble que viene usufructuando las demandadas de
forma injusta. Conforme a lo anterior, solicita se proceda a revocar el auto atacado
y en su lugar se admita la demanda.

I CONSIDERACIONES:

Lo primero que debemos anotar es que el recurso de reposicién cumple con los
presupuestos formales de este medio de impugnacion, en tanto, la providencia




atacada es susceptible del mismo, fue interpuesto por quien tiene legitimacion para
formularlo, fue presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto y la
decision adoptada es desfavorable al recurrente.

Los recursos son medios legales de impugnacion a través de los cuales se dota a
las partes de mecanismos para reclamar la correccidn de los errores en que hayan
podido incurrir los funcionarios judiciales en sus decisiones. De ahi que su
interposicion suponga la carga procesal de expresar las razones del disenso con la
providencia cuestionada, es decir, el deber de precisar argumentativamente en qué
consiste el desacierto acusado y cual la resolucion que en su lugar corresponde.

En el caso que nos ocupa, la controversia esta centrada en que el despacho rechazé
la demanda, toda vez que la parte actora no aporté el Avalio Catastral del bien
inmueble objeto de la demanda de pertenencia, con el fin de poder determinar la
cuantia del proceso, situacion frente a la cual la parte recurrente presentd sus
argumentos de disenso.

Para proceder con la admisién de la demanda, ésta debe ajustarse a los requisitos
consagrados de forma general en el Art. 82 del C.G.P., asi mismo, para algunos
casos particulares debe acatarse el Art. 83 de la misma normatividad y ademas en
ciertos temas se deben acompafar los anexos expresamente consagrados en el
articulo 84 ibidem o prescritos en algunas normas particulares, como por ejemplo el
numeral 5 del articulo 375 6 en el numeral 1 del articulo 384 de la norma en cita.

Por su parte, el Articulo 90 del mismo compendio normativo, prescribe
taxativamente ciertas circunstancias que hacen inadmisible la demanda y concede
al demandante el término de cinco dias para subsanarlas. En el numeral 2 de dicha
prerrogativa se indica, que una de esas causales es: (...)2. Cuando no se
acompanien los anexos ordenados porlaley (...)

Procede entonces el despacho a estudiar si la exigencia de aportar el avalio
catastral del predio objeto de la pretensiéon invocada en la demanda, se adecuUa a la
norma transcrita o, por el contrario, el Certificado Inscripcién Catastral suple los
requerimientos que se persiguen con el fin de fijar la cuantia del proceso.

El Articulo 26 Numeral 6 del C.G.P., sefiala que la cuantia en los procesos de
tenencia se determinara asi:

(...) 6....En los demas procesos de tenencia la cuantia se determinara por el valor de
los bienes, que en el caso de los inmuebles ser& el avaluo catastral... (...)

Al tenor de la disposicién transcrita, no puede entonces entenderse que se esta imponiendo
al interesado la obligacién de anexar una certificacion catastral y tampoco establece un
documento o fuente especifico que pueda suplir ese requisito de la demanda.

Frente a este tema, se ha sentado doctrina (Rojas G, Miguel E. Lecciones de derecho
procesal, procesos de conocimiento, tomo 1V, Pag. 223) en el siguiente sentido: (...) Por
supuesto no es exigible el certificado de la autoridad catastral como anexo de la demanda,
pues si la ley no lo requiere es porque se presume la buena fe del demandante cuando



indica el avallo, sin perjuicio de que la contraparte pueda discutirlo, pues la parte
demandada cuando conteste la demanda tendré la oportunidad de formular la excepcion
previa de falta de competencia, si es que considera que la cuantia sefalada por el
demandante es superior a la dispuesta en el avaltio catastral, lo que debera probar (...)

Es conforme a lo antes debatido, con el &nimo de no caer en un exceso ritual
manifiesto que obstaculice la efectividad de los derechos constitucionales por
motivos formales, que esta operadora judicial, no exigira a la parte demandante que
allegue el Avaluo Catastral solicitado, puesto que el Certificado Inscripcién Catastral
arrimado como anexo por la interesada, cumple con el objetivo que la norma
imprime al documento, cual es que se pueda establecer el valor del Avalto Catastral
del predio a que se hace alusion en la demanda.

Debe indicarse también, que dicho documento fue expedido por un ente publico y
se encuentra signado por el funcionario a cargo, ademas de ello su efecto juridico
se halla descrito en el Articulo 42 de la Resolucion 70 de 20211 del IGAC, entidad
encargada de regular la materia.

Asi las cosas, entonces, de conformidad con lo expuesto en precedencia, encuentra
esta juzgadora que es procedente la solicitud impetrada por la petente y por tanto
se REVOCARA el auto atacado y se procedera con la admisién de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE CALI,
IV. RESUELVE

PRIMERO: REPONER para REVOCAR el No. 4674 del 23 de noviembre de 2022,
notificado en estado el dia 25 de noviembre del mismo afio, mediante el cual el
Despacho rechazo la demanda, al no aportarse el avallo catastral de que trata el
Articulo 26 numeral 6 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: PROCEDER con la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

f K]UZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DIN

. CALI
RUBY CARDONA LONDONO SECRETARIA

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 17 DE FEBRERO DE 2023

CCM

SARA LOREN. ORRERO RAMOS

L == y




SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la Juez, el presente
proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA instaurado por el BANCO
FINANDINA S.A en contra de ANGIE QUICELA ORDONEZ GIL. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0599
RADICACION 76 001 4003 020 2022 00780 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

La apoderada judicial de la parte ejecutante, allega documentos contentivos de la
notificacion realizada al ejecutado JOSE ANDRES GUZMAN AYALA dentro del presente
tramite, de conformidad con lo reglado en la Ley 2213 de junio de 2022.

No obstante, lo anterior, al revisar el documento aportado, da cuenta el despacho que la
misma no se surtié en debida forma; en primera medida porque si bien la norma no estipula
que los términos para ejercer el derecho de defensa deban comunicarse al interesado, ya
que la profesional del derecho opté por ello, debié indicarle también, que contaba con un
término de cinco dias para pagar y que los términos corrian conjuntamente, tal y como lo
estipula el articulo correspondiente.

Finalmente, no le sefial6 a partir de qué dia empezarian a contar los términos de
notificacion, lo cual esta debidamente indicado en el articulo 8 de la precitada ley.

Como quiera entonces, que la parte actora tiene la carga procesal de agotar el acto de
notificacion, debe hacerlo en debida forma para que pueda ser tenido en cuenta. En virtud
de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR sin consideracion alguna la notificacién aportada por la parte actora
el 08 de febrero de 2023, conforme a lo dicho en precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora de este proceso, para que dentro del término de
treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de este proveido, proceda a efectuar
la notificacion efectiva a la demandada, conforme a lo preceptuado en los Art. 291 y 292
del C.G.P. o al tenor de lo dispuesto en la Ley 2213 de junio de 2022, adelantando todas
las gestiones necesarias para que dentro del término concedido cumpla la carga procesal
impuesta dentro de las presentes diligencias. ADVIRTIENDOLE que vencido el término
concedido sin que haya cumplido con lo ordenado, quedara sin efecto la demanda y se
dispondra la terminacién del proceso por DESISTIMIENTO TACITO.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ, / \
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CALI
SECRETARIA

anterior.

Fecha: 17 DE FEBRERO DE 2023

¢
RUBY CARDONA LONDONO

SARA LOREN. ORRERO RAMOS

\ Secretaria

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto

/




SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la Juez, el presente
proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA instaurado por BANCO
FINANDINA S.A en contra de JOSE ANDRES GUZMAN AYALA. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0600
RADICACION 76 001 4003 020 2022 00905 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

La apoderada judicial de la parte ejecutante, allega documentos contentivos de la
notificacion realizada al ejecutado JOSE ANDRES GUZMAN AYALA dentro del presente
tramite, de conformidad con lo reglado en la Ley 2213 de junio de 2022.

No obstante lo anterior, al revisar el documento aportado, da cuenta el despacho que la
misma no se surtié en debida forma, en primera medida porque se le indicé al demandado
que debe contestar la demanda a través de apoderado judicial, sin embargo, al ser un
proceso de minima cuantia éste puede actuar en causa propia; en cuanto a los términos, si
bien la norma no estipula que se deben comunicar al interesado, si la profesional del
derecho opt6 por ello, debié indicarle también, que contaba con un término de cinco dias
para pagar y que los términos corrian conjuntamente, estipula el articulo correspondiente.

Finalmente, no sefiald a partir de qué dia empezarian a contar los términos de notificacion,
lo cual estd debidamente indicado en el articulo 8 de la precitada ley.

Como quiera entonces, que la parte actora tiene la carga procesal de agotar el acto de
notificacion, debe hacerlo en debida forma para que pueda ser tenido en cuenta. En virtud
de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR sin consideracion alguna la notificacion aportada por la parte actora
el 08 de febrero de 2023, conforme a lo dicho en precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora de este proceso, para que dentro del término de
treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de este proveido, proceda a efectuar
la notificacion efectiva al demandado, conforme a lo preceptuado en los Art. 291 y 292 del
C.G.P. o al tenor de lo dispuesto en la Ley 2213 de junio de 2022, adelantando todas las
gestiones necesarias para que dentro del término concedido cumpla la carga procesal
impuesta dentro de las presentes diligencias. ADVIRTIENDOLE que vencido el término
concedido sin que haya cumplido con lo ordenado, quedara sin efecto la demanda y se
dispondra la terminacién del proceso por DESISTIMIENTO TACITO.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
. SECRETARIA
RUBY CARDONA LONDONO En Estado No. 028 de hoy se notifica a las

partes el auto anterior.

Fecha: .17 DE FEBRERO DE 2023

CCM -
SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria




SECRETARIA. Santiago de Cali, quince (15) de febrero del 2023. A Despacho de
la sefiora Juez, la presente solicitud que correspondi6 por reparto, para proveer
sobre su admisién. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0577
RADICACION 76 001 4003 020 2022 00968 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Quince (15) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Subsanada dentro del término legal concedido, la solicitud de
APREHENSION y ENTREGA DE BIEN, propuesta por BANCO SANTANDER DE
NEGOCIOS COLOMBIA S.A., respecto del vehiculo identificado con PLACAS
LEZ-908, dado en garantia mobiliaria, de propiedad del garante DIEGO ESTEBAN
GARCIA BANGUERO, la cual cumple con lo dispuesto en el Art. 60 paragrafo 2°
de la Ley 1676 de 2013, Decreto 1835 de 2015 Art. 2.2.2.4.2.3 No. 2 y en
concordancia con el Art. 467 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente SOLICITUD DE APREHENSION y
ENTREGA DEL BIEN, respecto del vehiculo identificado con placa LEZ 908 dado
en garantia mobiliaria, de propiedad del garante DIEGO ESTEBAN GARCIA
BANGUERO.

SEGUNDO: ORDENAR a las autoridades competentes, Policia
Nacional (Seccion automotores) y a la Secretaria de Transito de Transporte de
Santiago de Cali, para que APREHENDAN el vehiculo identificado con la PLACA
LEZ 908; CLASE: AUTOMOVIL, MARCA: KIA, SERVICIO: PARTICULAR,
CARROCERIA: HATCH BACK, COLOR: ROJO, LINEA: PICANTO, MODELO:
2023, CHASIS: KNAB2511APT938984, MOTOR: G3LANP045568; y lo dejen a
disposicion del Juzgado 20 Civil Municipal de Oralidad de Cali, en los parqueaderos
autorizados segun la Resolucién No. DESAJCLR21-2753 del 14 de diciembre de
2021: Establecimiento de comercio “‘BODEGAS JM S.A.S” Representado
legalmente por EVER EDIL GALINDEZ DIAZ, ubicado en la Calle el Silencio Lote 3
Corregimiento Juanchito (Candelaria) correo electronico:
administrativo@bodegasjmsas.com celular: 316-4709820; “CALIPARKING
MULTISER PARQUEADERO LA 66” Representado legalmente por la sefiora
DAHIANA ORTIZ HERNANDEZ, ubicado en la Cra. 66 No. 13-11, correo
electrénico: caliparking@gmail.com, celular: 318-4870205 y el Establecimiento
SERVICIOS INTEGRADOS AUTOMOTRIZ SAS JUDICIAL Representada
legalmente por el sefior EDGAR ISRAEL MOLINA PENA, ubicado en la Carrera 34
# 16-110, correo electronico Bodegasia.cali@siasalvamentos.com, celular: 300-
5443060 de Cali; BODEGA PRINCIPAL IMPERTO CARS” Representado
legalmente por SENEN ZUNIGA MEDINA, ubicado en la Calle 12 No. 63-64



mailto:administrativo@bodegasjmsas.com
mailto:caliparking@gmail.com
mailto:Bodegasia.cali@siasalvamentos.com

B/Cascada, correo electronico: bodegasimperiocars@hotmail.com celular: 300-
5327180. Librense los comunicados

Una vez se materialice lo anterior, se resolvera sobre la entrega del
citado vehiculo.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Dra. CAROLINA ABELLO
OTALORA, identificada con la C.C. No. 22.461.911 de Barranquilla y portadora de
la T.P. N0.129.978 del C.S.J. para actuar en hombre y representacion de la parte
demandante conforme a las voces y términos del poder conferido. (ART. 74 C.G.P).

CUARTO: Tener como autorizado a la Dra. LUISA JOHANA FRANCO
ESQUIVEL identificado con cedula de ciudadania No. 1.054.994.135 de Chinchina
y Tarjeta Profesional No. 301.202 del C.S. de la J; a la Dra. LINDA ESMERALDA
PINEDA DIAZ identificado con cedula de ciudadania No. 1.010.240.724 de Bogota
y Tarjeta Profesional No. 360.924 del C.S. de la J; al Dr. ANDRES MAURICIO
FELIZZOLA, identificado con Cédula de Ciudadania N0.79.798.491, y a la Dra.
KAREN LIZETH PEREZ SILVA identificada con Cedula de Ciudadania No.
1.030.585.194 de Bogota y T.P No. 380.765 del C.S. de la J, para proceder
conforme las facultades expresamente indicadas en el acapite “DEPENDENCIA
JUDICIAL” del libelo de la demanda.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,

t
RUBY CARDONA LONDONO

f JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA
EV
En Estado No. _028 de hoy se notifica a las

partes el auto anterior.

Fecha: _17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS

N /
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez, el presente proceso para proveer sobre su admision.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0588
RADICACION 76 001 4003 020 2023 00022 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Nos correspondio por reparto conocer de la demanda VERBAL DE PERTENENCIA
POR PRESCRIPCION ORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO DE MENOR
CUANTIA, propuesta por la sefiora MARIA ANGELICA TARAPUES ORTIZ, en
contra de la sefiora GLORIA AMPARO ACUNA DE SILVA.

Al practicar el preliminar y obligatorio examen se advierte lo siguiente:

e Lademanda no esta debidamente dirigida, pues obvié el mandatario judicial
dirigirla en contra de las demas personas inciertas e indeterminadas que
se crean con derecho a intervenir en el proceso.

e Debe la parte allegar memorial poder debidamente actualizado, ya que el
anexado con la demanda data del afio 2019.

e Debe aportar el avallo catastral a fin de determinar la cuantia del proceso
conforme el numeral 3 del art. 26 del C. General del Proceso, para lo cual
debera tener en cuenta el afio de presentacion de la demanda.

e No se aporté copia del recibo de pago del Impuesto Predial Actualizado.

e En el acapite de notificaciones debe consignar el correo electronico de la
parte accionante (Numeral 8 del Art. 82 del C.G.P)

De conformidad con lo anterior, deber& aportar nuevo poder y escrito completo de
demanda subsanando las falencias anotadas.

En consecuencia, el juzgado de conformidad con el Art. 90 ibidem,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda a que se hace alusion en el encabezamiento

de este proveido.



SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de este auto, para que, si a bien tiene, proceda
dentro del mismo a subsanarlo, de conformidad con el articulo 90 Ibidem.

NOTIFIQUESE
La Juez

'
RUBY CARDONA LONDONO

CCM

/JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE\
CALI
SECRETARIA
En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha: _.17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

\_ | /




SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora

Juez, el presente proceso que nos correspondio por reparto. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0589
RADICACION 76 001 4003 020 2023 00026 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)
De la revision de la demanda VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL DE MENOR CUANTIA propuesta por los sefiores JORGE
ARMANDO MESIAS BEDOYA y NATALIA SUAREZ RUSSI, en contra de UNION
TEMPORAL SINTAGMA ALIZANZA CONSTRUCTOR, CONSTRUCTORA
SINTAGMA S.A.S., ALIANZA CONSTRUCTOR S.A.S. y FIDUCIARIA

BANCOLOMBIA S.A., esta instancia puede observar:

1. Debe la parte allegar memorial poder debidamente actualizado, ya que el
anexado con la demanda data del afio 2021.

2. Se observa que en el poder se indico que se trata de un “Proceso verbal de
menor cuantia por responsabilidad contractual”, mientras que en la demanda
se enuncia como “Demanda de resolucién de contrato comercial de reserva
de bien inmueble por incumplimiento”; por tanto, sirvase aclarar lo pertinente

y adecuar conforme se demande.

3. A pesar de que el poder se dirige la demanda también contra la FIDUCIARIA
BANCOLOMBIA S.A., en el escrito demandatorio no se hace referencia a tal
entidad. Sirvase por tanto, aclarar cuales son los integrantes de la parte
pasiva, quienes hacen parte de la Union Temporal y conforme a ello realice

las correcciones pertinentes.

4. Solo se aportd el Certificado de Existencia y Representacion de la
Constructora Sintagma S.A.S., sin embargo, el mismo no se encuentra

actualizado. Conforme a lo anterior, debe la parte allegar los certificados de

todas las empresas demandadas, maximo con un mes de expedicion, tal

como lo exige la normatividad.

5. No se allego al plenario el anexo denominado:



7.- Fotografia de correo electrénico enviado por Catherine Oviedo Sdnchez, de la direccidn
de negocios fiduciarios Bogotd, que da cuenta que mis mandantes consignaron, cada uno, la
suma de 525.153.754,13 y 525.128.878,64 (Armando y Natalia, respectivamente), el dia 11
de mayo de 2018, a favor de la constructora Sintagrma 5.A5. y Alianza Constructora 5.A.5.
Con este documento se demuestra el pago que realizaron mis mandantes a favor de la

demandada.

6. La parte actora no estim6 la cuantia del proceso y tampoco establecié la

competencia de esta instancia.

7. En el acapite de notificaciones deben constar la direccion fisica y correos
electronicos individuales de las partes, tanto demandantes, como de los

representantes legales de las empresas demandadas (#10 Art. 82 del C.G.P)

De conformidad con lo anterior, debera aportar nuevo memorial poder y escrito
completo de demanda subsanando las falencias anotadas.

En consecuencia, el juzgado de conformidad con el Art. 90 ibidem,

RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda demanda VERBAL DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL DE MENOR CUANTIA propuesta por JORGE ARMANDO
MESIAS BEDOYA y NATALIA SUAREZ RUSSI contra UNION TEMPORAL
SINTAGMA ALIZANZA CONSTRUCTOR, CONSTRUCTORA SINTAGMA S.A.S,,
ALIANZA CONSTRUCTOR S.A.S. y FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A., por las
razones de orden legal expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar la (s)
anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).

NOTIFIQUESE
La Juez
f _ /JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD Dh
RUBY CARDONA LONDONO CALI

SECRETARIA

anterior.
Fecha: .17 DE FEBRERO DE 2023

ccm SARA LORENA/BORRERO RAMOS

Secretaria

.

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto

/




SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora
juez el expediente de la referencia. Sirvase proveer sobre su admision.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0593
RAD: 76001 400 30 020 2023 00029 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

Allegado el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
presentado por el sefior MARCO TULIO CASTANO ALVAREZ, en contra de
JENNY TATIANA FERREROSA FERRUCHO y FABIO FERREROSA MONTERO,
al practicar el examen preliminar y obligatorio se advierten las siguientes

inconsistencias:

e Debe la parte interesada establecer las fechas exactas desde y hasta

cuando persigue el cobro de los intereses moratorios, lo anterior, para

cada uno de los canones solicitados.

e Debe aportar la direccion fisica de la parte demandante (Numeral 10 Art 82
C.G.P)

Por lo anteriormente expuesto de conformidad con el articulo 90 del Caodigo General

del Proceso, el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones de orden legal

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para
subsanar la (s) anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).

TERCERO: RECONOCER personeria a la Dra. ANA ESPERANZA MORALES
LOPEZ identificada con la cédula de ciudadania No. 38.943.129 y la T.P No. 37348
del C.S.J., como apoderada principal y al Dr. JAIRO ALBERTO SALAZAR PONCE



identificado con la cédula de ciudadania No. 10.483.271 y la T.P No. 97579 del
C.S.J., como apoderado sustituto, para que actien en nombre y representacion de
la parte actora. Advirtiendo a los mandatarios judiciales, que en ningdn momento

podran actuar simultdneamente (Art. 74 del CGP).

NOTIFIQUESE
La Juez,

f.
RUBY CARDONA LONDONO

CCM

K]UZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE\

CALI
SECRETARIA
En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

. ' /




SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora
juez el expediente de la referencia. Sirvase proveer sobre su admision.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 0591
RAD: 76001 400 30 20 2023 00038 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

La demanda EJECUTIVA PARA LA GARANTIA DE LA EFECTIVIDAD REAL DE
LA GARANTIA REAL de MENOR CUANTIA presentada por el BANCO
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. en contra de la sefiora YENY LEON
RODRIGUEZ, viene conforme a derecho y acompafiada de copia de los titulos
valores - Pagaré No. 404280001118 y copia de la Escritura Publica No. 1.292 del
05 de junio de 2014, documentos que cumplen los requisitos exigidos por el Art. 422
y 431 del Cddigo General del Proceso, en armonia con los Articulos Nos. 4,5y 6
de la Ley 2213 de junio de 2022, por tanto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a la sefiora YENY LEON RODRIGUEZ,
pagar a favor del BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A., dentro de los cinco

(5) dias, siguientes a la notificacion de este auto las siguientes sumas de dineros:

A. CAPITAL PAGARE No. 404280001118
Por la suma de $45.562.282,82, correspondientes al capital

contenido en el pagaré aportado.

B. INTERESES DE PLAZO:
Por la suma de $3.698.997,00, correspondientes a los intereses
de plazo causados desde el 28 de abril de 2022, hasta el 28 de diciembre de 2022.

C. INTERESES DE MORA:

Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida
por la Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del punto
“A” desde la fecha de la presentacion de la demanda, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion. Reajustdndose a lo regulado en el Art. 111 de la Ley 510 de
Agosto 3 de 1999.



D. COSTAS

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte
ejecutada en la forma prevista en el Art. 289 del Cddigo General del Proceso, en
armonia con el Articulo 290 a 293 ibidem o de conformidad a lo reglado en la Ley
2213 de junio de 2022.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con
un término de 5 dias para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren

conjuntamente de conformidad con los articulos 431 y 443 del C.G.P.

CUARTO: DECRETAR el embargo de los derechos de
propiedad y dominio que tiene la demandada YENY LEON RODRIGUEZ sobre el
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-884486.0ficiese lo

pertinente a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

QUINTO: RECONOCER personeria a la Dra. VICTORIA
EUGENIA LOZANO PAZ con T.P. No. 106218 del C.S.J., para actuar en nombre y
representacion de la parte demandante conforme a las voces y términos del poder
conferido. (ART. 74 C.G.P).

NOTIFIQUESE

La Juez,

f.
RUBY CARDONA LONDONO

K]UZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE\

CCM CALI
SECRETARIA

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN. ORRERO RAMOS

\ Secretaria /




SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora

Juez, el presente proceso que nos correspondio por reparto. Sirvase proveer.

SARA LOREN. ORRERO RAMOS
Secretaria

~ AUTO No. 0590
RADICACION 76 001 4003 020 2023 00039 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)
De la revision de la demanda VERBAL DE NULIDAD ABSOLUTA DE
ESCRITURAS PUBLICAS propuesta por los sefiores WILLIAM HERRERA
OSPINA y LUIS ALFONSO HERRERA OSPINA en contra de los sefiores HUBERT

OSPINA y JOSE ANTONIO ARIAS OSPINA esta instancia puede observar:

1. Los poderes aportados deben estar dirigidos al juez de conocimiento, tal y
como lo estipula el Art. 74 del C.G.P.

2. Asi mismo, la demanda debe ir dirigida al juez que conoce de la misma.

3. En el acapite de TRAMITE se hace alusion a una norma del Cédigo de
Procedimiento Civil, el cual ya no esta vigente. Sirvase, por tanto, hacer las

adecuaciones del caso.

4. Las direcciones de notificacion deben indicarse para cada parte de forma

individual (Numeral 10 Art. 82 del C.G.P). Por favor, corrija lo pertinente.

De conformidad con lo anterior, debera aportar nuevo memorial poder y escrito
completo de demanda subsanando las falencias anotadas.

En consecuencia, el juzgado de conformidad con el Art. 90 ibidem,

RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda demanda VERBAL DE NULIDAD ABSOLUTA
DE ESCRITURAS PUBLICAS propuesta por WILLIAM HERRERA OSPINAy LUIS
ALFONSO HERRERA OSPINA contra HUBERT OSPINA y JOSE ANTONIO ARIAS
OSPINA por las razones de orden legal expuestas en la parte motiva de esta

providencia.



2.- CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar la (s)

anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).

NOTIFIQUESE
La Juez

'
RUBY CARDONA LONDONO

CCM

K]UZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE\

CALI
SECRETARIA

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: .17 DE FEBRERO DE 2023

SARA LOREN, ORRERO RAMOS

\ Secretaria /




SECRETARIA: Santiago de Cali, 13 de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez el escrito que antecede que se agrega al proceso EJECUTIVO SINGULAR DE
MENOR CUANTIA interpuesto por BANCOLOMBIA S.A contra LUIS FERNANDO
ARISTIZABAL LAGO, ECOPLASTICOS EL TREBOL SAS. Sirvase proveer.

SARA LOREN, ORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No0.0598
760014003020 2023 00057 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, Trece (13) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

La apoderada judicial de la parte demandante, presenta escrito solicitando el retiro
de la demanda, el cual se encuentra atemperado a lo establecido en el Articulo 92
del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, de lo anterior, el juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la demanda instaurada por BANCOLOMBIA
S.A contra LUIS FERNANDO ARISTIZABAL LAGO, ECOPLASTICOS EL TREBOL
SAS.

SEGUNDO: NO HAY LUGAR a DEVOLUCION de demanda y anexos a la parte
demandante, en virtud a que la demanda fue presentada de manera virtual y los

documentos originales se encuentran en su poder.

TERCERO: CANCELAR la radicacion en los libros radicadores del Despacho.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ
¢
RUBY CARDONA LONDONO
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 028 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: 17 DE FEBRERO DE 2023
ccMm

SARA LOREN. ORRERO RAMOS

\ Secretaria /




