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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO
CALI - VALLE

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL
CIRCUITO DE CALI

CERTIFICA:

Que dentro del CONCORDATO propuesto por la sefiora MARISOL
CORREA TASCON, radicado bajo el niumero 760013103008 2000 00342
00, se dictd auto admisorio el 14 de agosto de 2000, siendo notificado en
estados la misma fecha, posteriormente mediante auto calendado el 17 de
enero de 2020, este despacho judicial decreté la terminacion del proceso
por desistimiento tacito de la demanda, el cual fue notificado el 24 de enero
de 2020, quedando ejecutoriado el dia 29 del mismo mes y afio a las 5 pm.

Asi las cosas, se procede a la devolucidn de los procesos que se
encontraban incorporados al tramite concordatario a los juzgados de
origen, y se remite al Juzgado Veinte Civil Municipal de Cali, el presente
tramite EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO adelantado por BANCO
POPULAR S.A., contra MARISOL CORREA TASCON Radicacion
760014003020-2003-00752-00.

Sirvase proceder de conformidad.

Dada en Cali, a los siete (7) dias del mes de febrero de dos mil veinte
(2020).




. ©
O/
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE
CALI
Oficio No. 0183

Santiago de Cali, 7 de febrero de 2020 ) ‘
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Carrera10#12-15 cirmaA: LD T =
Cali - Valle _—— j/< [ 27 -y
Referencia: CONCORDATO
Demandante: MARISOL CORREA TASCON CC. 31.933.481
Radicacion: 760013103-008-2000-00342-00

Con el presente se remite el proceso EJECUTIVO CON TITULO
HIPOTECARIO adelantado por BANCO POPULAR S.A. contra MARISOL
CORREA TASCON Y/O Radicacion 760014003-020-2003-00752-00.

Sirvase proceder de conformidad.

Atentamente,




SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de gttubre de 2020. A Despacho de la sefiora
Juez el expediente. Sirvase proveer,

Ve 7
SARA LORENA BORRERO 5AMOS
Secretaria y

/ AUTO No. 3020
RAD. 760014003020 2003 00752 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020)

Dentro del proceso de CONCORDATO propuesto por la sefiora MARISOL
CORREA TASCON radicado con el No. 760013103008 2000 00342 00, el
JUZGADO DIECISEIS (16) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, decret6 la terminacion
del proceso por DESISTIMIENTO TACITO, razén por la cual, procedieron a la
devolucién del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO que adelanto el
BANCO POPULAR S.A. contra JAIRO ANOTNIO FRANCO GARCIA y MARISOL
CORREA TASCON.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE o resuelto por el JUZGADO DIECISEIS
(16) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI mediante Auto proferido el 17 de enero de
2020.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que, mediante providencia vista a folio 160 del
cuaderno principal, declaré la nulidad de todo lo actuado y rechazé la demanda,
EJECUTORIADA Ia presente providencia, ARCHIVENSE las presentes diligencias
previa la cancelacion en los libros radicadores y en aplicativo SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ

/
RUBY CARDGQNA LONDORO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 199 de hoy se notifica

las partes el auto anterior.
Fecha: A — AD-2020

SARA LORENA BORRERO RAMOS /-

K Secretaria / /

e




OMAR A. JIMENEZ LARA

ABOGADO
CARRERA 4 No. 11- 33 OF1 401 EDITICIO ULPIANO LLOREDA
Tel 521 91 71 — 300 27 27 021
E-mail: oajl78@hotmail.com

Cali- valle
Senora
JUEZ 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORAL!DAD DE CALl
B S D |
REF: PROCESO LIQUIDACION PATRIMONIAL o " Moy
s s
SOLICITANTE DAVID ALEJANDRO VALENCIA "

MONICA DEL ROSARIO NASPIRAN ESTRADA
DEMANDADO: ACREEDORES -

RAD: 2014 -0186

S PODER ESPECIAL

FRANCISCO LUIS OROICO PAREDES, mayor de edad, vecino de esta
ciudad, identificado con la cédula de ciudadania No, 10.487.040
expedida en Santander de Quilichao (C), obrando en mi propio
nombre, por medio del presente escrito confiero PODER ESPECIAL,
AMPLIO Y SUFICIENTE al Doctor OMAR ADOLFO JIMENEZ LARA,
abogado en ejercicio, mayor de edad, identificado con la cedula de
ciudadania No. $4.520.830 de Cali [V), titular de la Tarjeta Profesional
de abogado No, 178386 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que en mi nombre y representacion, defienda y proteja mis infereses
como acreedor de mejor derecho de primer grado( LABORAL).

Mi apoderado queda revestido de las mas amplias facultades vy
p ? auvlorizaciones en el cumplimiento de su mandato. para todo aguello
8 L gue estime conveniente, recumir. ‘apelar, interponer , sustentar
incidentes, presentar tutela, nofificarse, transigir, - recibir, conciliar,
firmar, solicitar y practicar pruebas, sustituir, desistir el presente poder,
reasumir el presente poder, gjerciendo fodas las facultades que le
fueron confiadas conforme a las voces del Arl. 77 del C.G.P., de tal
manera que no se diga en ningdn momento que a mi apoderado le
hicleron falta facultades para el cumplimiento del mismo.

Sirvase sefiora Juez, reconocer personeria a mi apoderado judicial
para los efectos y dentro de los téerminos de este mandgke

Del Senor Juez,

‘ ; ,”A\w":/é?i 2

-;-7
FRANCISCO LUIS OROZCO PAREDES OMAR ADOLFO JIMENEZ LARA
CC. 10.487.040 de Santander de Q.  C.C 94.520.830 De Cali/_ 2rgis

ACEPTO

st BAMA TTINTOTAT. OOV OO
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SECRETARIA.- Santiago de Cali, 5 de octubre de 2020. A Despacho de la sefiora
Juez el expediente para que se sirva proveer.

4 7
A

SARA LORENA BORRERO RAMOS

La secretaria,

AUTO No. 3034
760014003020-2014-00186-00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que el abogado OMAR ADOLFO JIMENEZ LARA, presenta memorial
mediante el cual el acreedor laboral FRANCISCO LUIS OROZCO PAREDES le

otorga poder para que represente sus intereses en el presente tramite, el juzgado,

RESUELVE:

RECONOCER personetia suficiente al Dr. OMAR ADOLFO JIMENEZ LARA,
identificado con C.C. No. 94.520.830, portador de la T. P. No. 178.386 del C. S. de
la Judicatura, abogado en ejercicio, como apoderado judicial del acreedor laboral
FRANCISCO LUIS OROZCO PAREDES. (Art. 74 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE
La Juez,

RUBY CARDONA LONDONO

! \
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDA DE CALI '

SECRETARIA =)
En Estado No. 1 2—0 de hoy se notifi la
partes el auto anterior.
Fecha: A -10 - 2072,

SARA LORENA BORREROC RAMOS
K Secretaria /

DP



SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de octubre de 2020. A despacho de la Juez, el

La Secretaria,

SARA LORENA BORRERO/RAMOS

AUTO No. 2993
AD. 760014003020 2019 00501 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la parte no ha llevado a cabo la notificacion de que tratan los articulos.
291y 292 del C.G.P., el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, NOTIFIQUE a la parte
pasiva Sra. EMMA SOCORRO CASTILLO ANGULO, del auto de apremio, conforme
a lo preceptuado en los Art. 291 y 292 del C.G.P., adelantando todas las gestiones
necesarias para que dentro del término concedido cumpla la carga procesal

impuesta dentro de las presentes diligencias.

Advertir a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con lo
ordenado, quedara sin efecto la demanda y se dispondra la terminacion del proceso
por DESISTIMIENTO TACITO, lo anterior de conformidad con lo previsto en el
articulo 317 de la ley 1564 de 2012..

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ’ ﬂJZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL Dh
. ORALIDAD
SECRETARIA
En Estado No. ‘1 2.0 de hoy se
/ notifica a las partes el auto anterjor.
! = : Fecha: i
RUBY CARDDNA LONDONO ST //C'HD
=]

SARA LORENA BORRERQ RAMOS
\ Secrgtaria  “ /

DP



SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de octubre de 2020. A despacho de la Juez,
el presente demanda. Sirvase
La Secretaria,

/

SARA LORENA BORRERO RAMOS

AUTO No. 3038
RAD. 760014003020 2019 00541 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, trece (13) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la parte no ha llevado a cabo la notificacién de que tratan los
articulos. 291 y 292 del C.G.P., el juzgado,

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, NOTIFIQUE a la parte
pasiva Sr. CRISTIAN CAMILO POSADA, del auto de apremio, conforme a lo
preceptuado en los Art. 291 y 292 del C.G.P., adelantando todas las gestiones
necesarias para que dentro del término concedido cumpla la -carga procesal

impuesta dentro de las presentes diligencias.

Advertir a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con lo
ordenado, quedara sin efecto la demanda y se dispondra la terminacion del
proceso por DESISTIMIENTO TACITO, lo anterior de conformidad con lo previsto
en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012..

NOTIFIQUESE,

I A ==y / \\

oA / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE

ORALIDAD
SECRETARIA

= / En Estado No. 420  de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.
recia: oAb 7/

RUBY CARDONA LONDONO - 10 Zh O

SARA LORENA BQRREKO.RAMOS
\ Secrgtaria /

o

DP






AUTO No. 3037
% RAD. 760014003020 2019 00541 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, trece (13) de octubre de dos mil veinte (2020).

Dentro del proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTIA adelantado por CENTRAL DE
INVERSIONES CISA S.A. contra PEDRO ABEL LONDONO LONDONO y CRISTIAN
CAMILO POSADA, el memornalista solicité se emplace a la parte pasiva de ésfa
demanda, En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

EMPLAZAR al ejecutado PEDRO ABEL LONDONO LONDONO, en la forma como lo
dispone el articulo 108 y 293 dei C.G.P., para que comparezca a notificarse de la
providencia que libré mandamiento de pago No. 4274 de fecha 29 de julio de 2019 y la
providencia No. 0017 del 13 de enero de 2020 , proferidos en su contra dentro del
proceso EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA que le adelanta CENTRAL DE
INVERSIONES CISA C A an of HIZEADO VEINTE CIVIL MUINIGIDAT MEASANIRAR
DE SANTIAGO DE CALI, advirtiéndole que el emplazamiento se entendera surtido
quince (15) dias después de publicada la informacién en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas y que en caso de no comparecer se le designara curador Ad
litem, con quien se efectuaré la nofificacion.

Ejecutoriada la presente decisién, se precedera al registro del emplazamiento del
demandado PEDRO ABEL LONDONO LONDONO, en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, de conformidad con el Art. 10 del Decreto legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD \
SECRETARIA

En Estado No. A 2-0 de hoy se notifica a las
partes el auto aqten‘or. et

Facha: AN —AQ - 2920

= Ll
SARA LORENA BORRERO RAMO / -

RUBY CARDONA LONDONO K Secretaria /




La Secretaria,

SARA LORENA BORRERQ RAMOS

AUTO No. 2992
RAD, 760014003020 2019 00573 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la parte actora no ha llevado a cabo las actividades tendientes a
consumar las medidas cautelares, de conformidad con el No. 1° del Art. 317 del

C.G.P., el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de ftreinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, LLEVE A CABO las
actividades tendientes a consumar la medida cautelar impuesta respecto del
demandado JOSE DANIEL MURILLO JAIMES, conforme a lo preceptuado en el No.
1° del Art. 317 del C.G.P.

ADVERTIR a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con
lo ordenado, se tendra por desistida la medida cautelar impuesta al demandado
JOSE DANIEL MURILLO JAIMES, lo anterior de conformidad con lo previsto en el
articulo 317 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE, / \
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE
LA JUEZ, ORALIDAD
SECRETARIA

En Estado No. 420 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.

Fecha: A Vi) ~2020 /
RUBY CARDGNA LONDONO / L.

SARA LORENA BORRERO RA

K Secretaria

DP



SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de octubre de 2020. A despacho de la Juez, el
presente demanda. Sirvase Proveer.
La Secretaria,

SARA LORENA BORRERO/RAMOS

AUTO No. 2996
RAD, 760014003020 2019 00637 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la parte actora no ha llevado a cabo las actividades tendientes a
consumar las medidas cautelares, de conformidad con el No. 1° del Art. 317 del

C.G.P., el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, LLEVE A CABO Ias
actividades tendienies a consumar la medida caulelar impuesta respecto del
demandado NELSON DUQUE MUNOZ, conforme a lo preceptuado en el No. 1° del
Art. 317 del C.G.P.

ADVERTIR a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con
lo ordenado, se tendra por desistida la medida cautelar impuesta al demandado
NELSON DUQUE MUNOZ, lo anterior de conformidad con lo previsto en el articulo
317 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE, / \
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE
LA JUEZ, ORALIDAD
SECRETARIA

En Estado No. ‘17-—0 de hoy se

notifica a las partes el auto anterior. ./
[ Fecha: e
7 14 - 10 - 20

RUBY CARD@NA LONDONO (7
SARA LORENA BORR?’RAMOS’
\ Secretaria /
/ .

DP
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de octubre de 2020. A despacho de la Juez, el
presente demanda. Sirvase Proyeer.
La Secretaria,

L
SARA LORENA BORREROQ RAMOS

y/ AUTO No. 2994
RAD. 760014003020 2019 00664 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la parte no ha llevado a cabo la notificacion de que tratan los articulos.
291y 292 del C.G.P., el juzgado,

RESUELVE: f

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, NOTIFIQUE a la parte
pasiva Sr. JUAN CARLOS BEDOYA MEJIA, del auto de apremio, conforme a lo
preceptuado en los Art. 291 y 292 del C.G.P., adelantando todas las gestiones
necesarias para que dentro del término concedido cumpla la carga procesal

impuesta dentro de las presentes diligencias.

Advertir a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con lo
ordenado, quedara sin efecto la demanda y se dispondra la terminacion del proceso
por DESISTIMIENTO TACITO, lo anterior de conformidad con lo previsto en el
articulo 317 de la ley 1564 de 2012..

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ, ﬂuzcmo 20 CIVIL MUNICIPAL Dh
ORALIDAD
SECRETARIA

En Estado No. 120 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.

Fecha:

RUBY CARDONA LONDONO A -~ 40 - 20

/
SARA LORENA BORRERD RAMOS
Secretari

DP



SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de octubre de 2020. A Despacho de la sefiora
Juez, el presente proceso ipformando que la demandada se notifico en debida
forma, sin que hubieren lleg#@do a proponer excepciones dentro del término de ley.
Sirvase proveer.

SARA LORENA BORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 3021
RAD. 760014003020 2019 00771 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

Dentro del presente proceso ejecutivo singular de minima cuantia que adelanta la
sefiora ELIZABETH OSSA DAVID contra SONIA REINA ANDRADE, |a parte
actora mediante demanda presentada el 5 de sepﬁembre de 2019, solicito auto
de mandamiento de pago en contra de la parte deudora, por las siguientes sumas

de dinero:

“(...) ORDENAR a la sefiora SONIA REINA ANDRADE pagar a favor de la sefiora
ELIZABETH OSSA DAVID, dentro de los cinco (5) dias, siguientes a la notificacién
de este auto las siguientes sumas de dinero:

A. CAPITAL LETRA DE CAMBIO CON VENCIMIENTO DE FECHA 4 DE JULIO
DEL 2019

Por la suma de $ 2.000.000.00, de pesos contenidos en la letra de cambio
obrante a folios 1.

B. INTERESES DE MORA
Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del literal “A”.
desde el 05 de Julio de 2019, hasta que se verifique el pago total de fa
obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111 de la Ley 510 de Agosto 3
de 1999.

C. COSTAS

Sobre fas costas se resofvera oportunamente.

(--)

A. CAPITAL LETRA DE CAMBIO CON VENCIMIENTO DE FECHA 13 DE ENERO DEL
2019

Por la suma de $ 1.000.000.00, de pesos contenidos en la letra de cambio obrante a
folio 2.

B. INTERESES DE MORA



Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia  financiera de Colombia, sobre el valor del capital del literal “A’,
desde el 14 de Enero de 2019, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.
Reajusténdose a lo regulado en el Art. 111 de la Ley 510 de Agosto

C. COSTAS.

Sobre las costas se resolvera oportunamente...”

Como base de recaudo se aportaron DOS LETRAS (Fi.1 y 2); a favor de la sefiora
ELIZABETH OSSA DAVID y se refirié a que la parte demandada se encuentra en
mora, con fundamento en dicha conducta y el libelo de la demanda se libré
mandamiento de pago mediante auto No. 5642 del 1° de octubre de 2019, visto a

folio 8, en la forma solicitada en las pretensiones.

La parte demandada, sefiora SONIA REINA ANDRADE se notifico del auto de
apremio de conformidad con el Art. 301 del C.G.P. (FIl. 19) por conducta
concluyente, sin que hubiere llegado a proponer excepciones de mérito dentro del

término legal.

Asi las cosas, una vez agotado el tramite procesal pertinente, sin observarse
causal de nulidad que invalide lo actuado dentro del proceso, se procedera de la

manera como lo ordena el articulo 440 del C.G.P., el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra de la sefora
SONIA REINA ANDRADE, en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avaliio y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de tal medida, y/o la entrega de
los dineros retenidos si los hubiere, (444, 448 al 451 del C.G.P.)

TERCERO: REQUERIR a las partes para que aporten la liquidacion del credito
conforme al articulo 446 del C.G.P.



CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, de conformidad con a los
articulos 440 y 361 del C.G.P. En consecuencia se FIJA la suma de
$300.000=___, como Agencias en Derecho.

QUINTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado, conforme al articulo
295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

La Juez,

UBY CARDONA LONDONO

’ \
K, JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 4 2.0 de hoy se notifigé a

las partes el auto anterior.
/ r

Fechai__ A4 M~ '(Q"QDLQ

K La Secretaria




CONSTANCIA DE SECRETARIA
Notificacion por aviso
Art. 292 dei C.G.P.

RAD: 76-001-40-03-020-2019-01082-00
Santiago de Cali, veintiocho (28) de septiembre dos mil veinte (2020)

De conformidad con lo sefialado en el articulo 292 del Cédigo General del
Proceso la notificacién del demandado surtio de asi:

DEMANDADA: ALVARO VARGAS FERNANDEZ (Fl. 20)

FECHA DE ENTREGA DEL AVISO: 19 DE AGOSTO DE 2020

FECHA EN QUE SURTE EFECTO LA NOTIFICACION: 20 DE AGOSTO DE
2020

TERMINO PARA PROPONER EXCEPCIONES Y/O CONTESTAR LA
DEMANDA:

21, 24, 25, 26, 27, 28 y 31 DE AGOSTO DE 2020 y 1°, 2, y 3 DE

SEPTIEMBRE DE 2020.

/
SARA LORENA BORRERO RAMOS
_SECRETARIA

DP






SECRETARIA. Santiago de Cali, 5 de octubre de 2020. A Despacho de la sefiora
Juez, el presente proceso infopmando que la demandada se notificé en debida
forma, sin que hubieren llegagg/a proponer excepciones dentro del término de ley.
Sirvase proveer.

o
[

SARA LORENA BORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2991
RAD. 760014003020 2019 01082 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

Dentro del presente proceso ejecutivo SINGULAR DE MINIMA CUANTIA que
adelanta el BANCO PICHINCHA confra ALVARO VARGAS FERNANDEZ, Ia
parte actora mediante demanda presentada el 18 de diciembre de 2019, solicité
auto de mandamiento de page en contra de la parte deudora, por las siguientes

sumas de dinero:

“PRIMERO: ORDENAR al sefior ALVARO VARGAS FERNANDEZ pagar a favor de
BANCO PICHINCHA S.A. dentro de los cinco (5) dias, siguientes a la notificacion de
este auto las siguientes sumas de dinero:

A. CAPITAL PAGARE No. 4016160000059051
Por la suma de $10.012.665 M/cte., contenidos en el pagaré obrante a folio 2.

B. INTERESES DE MORA

Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del literal “A”, desde el 16 de Abril
de 2019, hasta que se verifique el pago total de la obligacion. Reajusténdose a lo
regulado en el Art. 111 de la Ley 510 de Agosto 3 de 1999.

C. COSTAS.
Sobre las costas se resolvera oportunamente.”

Como base de recaudo se aporté el PAGARE No. 4016160000059051 (FI. 2); a
favor del BANCO PICHINCHA y se refiri6 que la parte demandada se encuentra en
mora, con fundamento en dicha conducta y el libelo de la demanda se libré
mandamiento de pago mediante auto No. 332 del 6 de febrero de 2020, visto a

folio 13, en la forma solicitada en las pretensiones.
La parte demandada ALVARO VARGAS FERNANDEZ se notificé del auto de

apremio de conformidad con el Art. 292 del C.G.P., sin que hubiere llegado a

proponer excepciones de merito dentro del término legal (fl. 20 A 23).

DP



Asi las cosas, una vez agotado el tramite procesal pertinente, sin observarse
causal de nulidad que invalide lo actuado dentro del proceso, se procedera de la

manera como lo ordena el articulo 440 del C.G.P., el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en contra de ALVARO
VARGAS FERNANDEZ, en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avaltio y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados, y de los que llegaren a ser objeto de tal medida, y/o la entrega de
los dineros retenidos si los hubiere, (444, 448 al 451 del C.G.P.)

TERCERO: REQUERIR a las partes para que aporten la liquidacion del crédito
conforme al articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, de conformidad con a los
articulos 440 y 361 del C.G.P. En consecuencia se FIJA la suma de
$800.co0= , como Agencias en Derecho.

(Ochosientos m/'/f?esos 'm/é fé‘)

QUINTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado, conforme al articulo 295
del C.G.P.

NOTIFIQUESE

La Juez,

UBY CARDONA LONDONO

( JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI / ;
SECRETARIA

En Estado No. J‘ZO de hoy se notifica
las partes el auto anteri

Fecha: AN - ’{8"2.0 ?_O /

B SARA LORENA BORRERO RAMOS
\ Secretaria /

/
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de octubre de 2020. A despacho de la Juez, el
presente demanda. Sirvdase Proveer.
La Secretaria,

SARA LORENA BORRERO RAMOS

AUTO No. 3183
RAD, 760014003020 2020 00074 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, trece (13) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la parte actora no ha llevado a cabo las actividades tendientes a
consumar las medidas cautelares, de conformidad con el No. 1° del Art. 317 del

C.G.P., el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia. LLEVE A CABO las
actividades tendientes a consumar la medida cautelar impuesta respecto de la

parte demandada, conforme a lo preceptuado en el No. 1° del Art. 317 del C.G.P.

ADVERTIR a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con
lo ordenado, se tendra por desistida la medida cautelar impuesta a la parte pasiva,

lo anterior de conformidad con lo previsto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE, / \
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE
LA JUEZ, ORALIDAD
SECRETARIA
Fn Fstado No. 120 de v se
' notifica a las partes el auto anp€riof.
. ,Zé A Fecha: 4\{,’10 Ao
RUBY CARDDNA LONDORNO W .

SARA LORENA BORRFRO RAMOS
\ Secretaria /

7

/

L/
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SECRETARIA: Santiago de Cali, 13 de octubre de 2020. A Despacho de la
sefiora Juez, memorial junto£gn el expediente para el cual viene dirigido. Sirvase
proveer.

La Secretaria,

SARA LORENA BORRERO RAMOS

_ AUTO No. 3182
RADICACION. 700014003020 2020 00074 G0
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, trece (13) de octubre dos mil veinte (2020).

El apoderado de la parte actora aporta el citatorio de que trata el Art. 8° del
MV momdom | mmvimladicem ONEL Ao ONON smmvvimmadm fam Al ioemondomm s od i PR [ paapes o
CLICLV LTyroialivy vy Uuc cuvLv, IG'VFOCI’LFU o UuLurricGritus G'"CH’GUUO, oT auvIcI e
que los mismos, no cumplen con lo previsto en la citada normatividad, teniendo en
cuenta que, de conformidad con los fines del articulado, la parte actora debe
aportar la Certificacion de la empresa de comreo, mediante la cual se constante la
entrega de los correos electronicos y/o mensajes de datos, asi mismo, junto con

fn nifarla AnrtifinaniAn AahAa anAava rnn Aimital AAa tadAae lne Aamiimantac ~uA
IO Il COTI Lol UGG ufu’uf (Cﬂ UVM‘ un_\_n[ucu WO (uvw Ivw \-‘UUHI]’IUI v Yo

remitio a la parte pasiva.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

AGREGAR SIN CONSIDERACION ALGUNA, los documentos vistos a folios 32 a

’27 In anfannr nor In mn'hunc- nvnuaol‘no an lo narfa mnhuo rh:\ octa nrowaina
foe; N e a La Va < LiCVE/ILC.

NOTIFIQUESE
La Juez,

RUBY CARDONA LONDONO

ﬂJZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAh

SECDETADIA
En Estado No. ‘1 Z-O de hoy se notifica a la
partes el auto anterior.
Fecha: -1\«1‘{0—107%/7
SARA LORENA BORRERO 08
Secretaria /
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SECRETARIA. Santiago de Cali, § de octubre de 2020. A despacho de la Juez, el
presente demanda. Sirvase Prdyeer.
La Secretaria,

SARA LORENA BORRERO RAMOS

AUTO No. 2998
RAD, 760014003020 2020 00256 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la parte actora no ha llevado a cabo las actividades tendientes a
consumar las medidas cautelares, de conformidad con el No. 1° del Art. 317 del

C.G.P., el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, LLEVE A CABO Ias
actividades tendientes a consumar la medida cautelar impuesta respecto de la parte -

demandada, conforme a lo preceptuado en el No. 1° del Art. 317 del C.G.P.

ADVERTIR a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con
lo ordenado, se tendra por desistida la medida cautelar impuesta a la parte pasiva,

lo anterior de conformidad con lo previsto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE, / \
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE
LA JUEZ, ORALIDAD
SECRETARIA

En Estado No. 120  de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.

] i Fecha: 4\_{'. 10 _2020/
RUBY CARDONA LONDONO v
SARA LORENA BORRERCW
\ Secretaria " /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CAL/

AUTO No. 2997

Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

PROCESO : EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE : DICOLSA S.A.S y JUAN DIEGO SALDARRIAGA
ECHAVARRIA
DEMANDADO :DICOLSAS.ASy
JUAN DIEGO SALDARRIAGA ECHAVARRIA
RADICACION : 760014003020-2020-00256-00
ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto contra
el auto No. 2495 del 7 de septiembre de 2020 (Fl. 66), mediante el cual el
Despacho agregé sin consideracion alguna el escrito y anexos a través de
los cuales, la parte actora llevé a cabo el citatorio de notificacion personal,
providencia notificada en Estado No. 100 del 15 de septiembre de 2020.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El apoderado de la parte actora y recurrente, refiere que los documentos
allegados dan cuenta de la notificacién del mandamiento, la cual se realizé
por correo fisico y no por correo electrénico o mensajes de datos.

Refiere que el Art. 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y los Art. 291 y
292 del C.G.P. no exigen la apertura del correo electrénico para tener
notificado al destinatario y demandado.

Respecto de la notificacion personal allegada, la misma se envié por correo
fisico, dado que el decreto 806 de 2020 no la “revoco”, pues el citado
articulado dice “Las notificaciones que deban hacerse personalmente
también podréan efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccién electronica”, lo que claramente permite
inferir que las notificaciones personales, mediante su envio por correo
fisico como lo dispone el art. 292 del C.G.P., siguen vigentes y por ende
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son vélidas, lo que no puede ser de otra forma, porque con el envio y
entrega por correo fisico del mandamiento, la demanda y sus anexos, se
cumple a cabalidad, con la finalidad de la notificacién, que no es otro que
dar a conocer al demandado todas las piezas procesales para que ejerza
su derecho de contradiccién y defensa.

Con lo expuesto solicita se revoque el auto impugnado y en su lugar se
tenga por notificados a los demandados y en caso de no presentar
excepciones dentro del término de ley, se ordene seguir adelante con la
ejecucion.

CONSIDERACIONES:

A través del recurso de reposicién, el legislador ha dotado a los litigantes
de una herramienta en virtud de la cual, las partes pueden acudir ante el
mismo funcionario que tomé la decisién para hacerle notar el error en que
incurrié, quien en ejercicio de la facultad de enmendar su falta, reforma o
revoca su proveido.

En el caso concreto, el recurrente allega notificaciones, citando en su

escrito que las llevé a cabo de conformidad con el Decreto 806 de 2020,'
pero en la préactica, las llevé acabo de forma fisica, de acorde a lo previsto
en el art. 291 del C.G.P.

Ahora bien, el togado debe tener presente, como bien lo dijo, que el art. 8
del decreto 806 de 2020 y los Art. 291 y 292 del C.G.P. estan vigentes,
pero puede realizar una mixtura de las dos normas, si tanto en su escrito,
como en el citatorio que remite a los demandados cita el ART. 806 del
decreto legislativo 806 de 2020, debe proceder a realizarla tal y como lo
indica el articulado, estos es:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como _mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion
0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un fraslado se enviaran
por el mismo medio. El interesado afirmaré bajo la gravedad del juramento, que se
entenderé prestado con la peticion, que la direccién electrénica o sitio suministrado
corresponde al utifizado por la persona a notificar, informara fa forma como fa obtuvo y
allegard las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas
a la persona por notificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaradn a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.
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Para los fines de esfa norma se podran implementar o uftilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electréonicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que
se considere afectada debera manifestar bajo fa gravedad del juramento, al solicitar fa
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enterd de la providencia, ademés de
cumplir con fo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de
la actuacidn, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,
declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.

Pardgrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podré solicitar
informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por nofificar que estén en
las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar
aquellas que esten informadas en paginas Web o en redes’ sociales.” (Negrilla y
subrayas del juzgado)

En ese orden, si el recurrente manifiesta a la parte demandada y al Juzgado
que llevo a cabo las notificaciones con base en los lineamientos sefalados
en el Art. 8° del Decreto 806 de 2020, pero la materializ6 de FORMA
FISICA, no puede el reclamante, en primer lugar pretender que se tenga en
cuenta frente a los requisitos del Art. 291 del C.G.P., en segundo Iudar, si

la notificacién fue fisica, debié aportar la certificacion de la empresa de
correos mediante la cual se constante que la persona y la entidad notificada
vive o labora en la direccion donde fue recibida, en_tercer lugar, si

considera que efectud la notificacion bajo los parametros del Art. 291 del
C.G.P. y hubiese aportado la certificacién anteriormente mencionada, lo
procedente seria que realizara el aviso conforme al Art. 292 ibidem, y no,
solicitar que “trascurridos méas de 10 dias” sin que los demandados
concurran al proceso, se profiera auto de seguir adelante la ejecucién, lo
cual, es del todo improcedente.

Ahora bien, si decide que la notificacién a los dos demandados, DICOLSA
S.A.S. y JUAN DIEGO SALDARRIAGA ECHAVARRIA, la efectuard como lo
indica el Art. 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020, de igual manera debe
aportar la confirmacion del recibido de los mensajes de datos, que expide
la entidad de correo a través de la cual lleve a cabo la multicitada
notificacion.

Por ultimo, se le deja de presente que en cualquiera de las dos
normatividades que elija (C.G.P. y/o Decreto Legislativo 806 de 2020), debe
hacerla en forma individual.

Frente a lo expuesto, y en garantia y proteccion del derecho al debido

proceso, que por mandato constitucional le asiste a los demandados, es
que la parte actora tiene la carga procesal de agotar el acto de notificacion
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en debida forma y conforme a la disposicidn que elija, pero sin fusionar las

dos normatividades, pues pese a que estan vigentes, la una no

complementa o se asocia con la otra, estas son las razones por las que no

se repondra el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, el JUZGADO VEINTE CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI,

RESUELVE

NO REVOCAR el auto No. 2495 del 7 de septiembre de 2020, por las
consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ

RUBY CARDDNA LONDONO

f JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No, ‘1 20 de hoy se notific
a las partes el auto anterior,

Fecha: "1 q - ({O "‘2—01@

SARA LORENA BORREERO MOS(
k Secretaria
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Secretaria. Santiago de Cali, 5 de octubre de 2020. En la fecha paso a despacho
de la sefiora Juez, las presen;ets{diﬁgencias sirvase proveer.

d

///‘- // r
SARA LORENA BORRERO RAMOS
Secretaria

AUTO No. 2976
RAD. 760014003020-2020-00273-00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que el apoderado de la parte actora, aporta memorial mediante el cual
autoriza al sefior JULIAN ANDRES MOSQUERA GIRALDO para retirar la
“demanda, el juzgado,

RESUELVE

AUTORIZAR al sefior JULIAN ANDRES MOSQUERA GIRALDO, identificado con
C.C. No. 1.151.958.214 para retirar demanda, conforme a lo expuesto en los
escritos visto a folios 35 a 40 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
LA JUEZ,

f
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. /ZO de hoy se notifica a
las partes el auto anterior. ~, -
Fecha: C)(“f-—f "Z(QC‘- N

SARA LORENA BORRERD RAMOS

Secrétaria o /
\ //

//
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de octubre de 2020. A despacho de la Juez, el
presente demanda. Sirvase Provger.
La Secretaria,

SARA LORENA BORRERQ RAMOS

AUTO No. 3040
RAD, 760014003020 2020 00328 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, trece (13) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la parte actora no ha llevado a cabo las aclividades tendientes a
consumar las medidas cautelares — Inscripcién de la demanda — de conformidad
con el No. 1° del Art. 317 del C.G.P., el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia. LLEVE A CABO |as
actividades tendientes a consumar la medida cautelar impuesta respecto de la

parte demandada, conforme a lo preceptuado en el No. 1° del Art. 317 del C.G.P.

ADVERTIR a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con
lo ordenado, se tendra por desistida la medida cautelar impuesta a la parte pasiva,

lo anterior de conformidad con lo previsto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE, / \
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE

LA JUEZ, ORALIDAD
SECRETARIA

Fn Fstado No. 120 de hov se

notifica a las partes el auto anterior,
J 2 /' : Fecha: A - 40 _20%
RUBY CARDONA LONDORO ol

SARA LORENA BORRE RAMOS:,
K Secretari /

[
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CONSTANCIA: Santiago de Cali,
sefiora Juez las presentes diligenci

de octubre de 2020. A Despacho de la
. Sirvase proveer.

ds

SARA LORENA BORRERO
Secretaria

AUTO No. 2999
. 760014003020 2020 00368 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

En escrito que antecede, el apoderado del insolvente, Sr. Jaime Humberto pava
Giraldo, interpone recurso de reposicion y el de queja, en contra del Auto No.
2496 de fecha 7 de septiembre de 2020, mediante el cual se decision no reponer
lo decido en la providencia No. 2159 del 6 de agosto de 2020 y se nego el recurso
de alzada, por ser éste tramite de unica instancia.

Argumenta el recurrente que cuando presenté la solicitud de Insolvencia de
Persona Natural No Comerciante, etapa de Negociacién de deudas, ante el
Centro de Conciliacion, NO relaciond los depdsitos judiciales que presuntamente
se encuentran a ordenes de otro Despacho judicial, que tales dineros fueron
ofertados en la negociacion, pero que de ello no quedo constancia en las actas, lo
que no significa que no existan, que para probarlo, el Juez tiene la obligacion de
solicitar la relacion de los mismos al juzgado donde se encuentren, pues para el
insolvente le resultaria una espera de 30 dias para que el Banco Agrario le aporte
dicho documento.

De otra parte, expresa que la negativa de conceder el recurso de apelacién, no es
procedente, dado que la norma vigente para el caso, solo indica que el presente
tramite de Unica instancia al momento en que el Juez municipal resuelve las
controversias.

Con lo anteriormente enunciado, el apoderado del deudor, solicita se reconsidere
la decision del juzgado, y se proceda a la apertura de la liquidacion patrimonial
para que sus acreedores hagan parte del presente tramite, donde su patrimonio
sera liquidado, toda vez que no puede atender tales obligaciones por fuera del
mismo, quedando sus acreedores a la deriva, al no decretarse la liquidacién
patrimonial solicitada, de no ser de recibo sus manifestaciones solicitd la
concesion del recurso de queja.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, se tiene que el articulo 318 del C.G.P., en su inciso cuarto

establece que (...) El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningtin recurso, salvo
gue contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los

recursos pertinentes respecto de los puntos nueves.” (subraya y negrilla fuera de texto).

Con base en lo anterior y revisado el escrito se tiene que éste no contiene puntos
nuevos susceptibles de nuevo estudio, como tampoco se avizora que se hayan
dejado temas sin resolver en la providencia anterior, las cuales se han sujetado a
la constitucion y a la ley vigente, advirtiendose solamente expresiones subjetivas
contentivas del inconformismo del recurrente frente a las decisiones del
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Despacho, foda vez que insiste en presentar recursos que la norma permite por
una sola vez y dentro de términos perentorios, pues de no ser asi, daria cabida a
una interminable cadena de reposiciones cuyo Unico logro es dilatar sin propdsito
alguno y en forma indefinida el tramite del proceso.

Pese a lo anterior, se le reitera al recurrente, que, de conformidad con el numeral
4° del Art. 43 del C.G.P. en relacion con los poderes de ordenacion e instruccion
del juez, el despacho se pronunciaria al respecto si la parte atacante hubiese
cumplido con su carga, al menos, aportando prueba sumaria de la existencia de
los citados depésitos judiciales, pues solo se limita a manifestar que tales dineros
existen sin allegar al plenario prueba alguna de que actividades ha realizado
tendientes a demostrar sus dichos, pues como bien lo dijo, tampoco quedo
acreditada las sumas de dinero que expone en las actas de negociacion de
deudas, y elevado el nuevo recurso tampoco aporta documento alguno que de fe
de tal patrimonio, por lo que frente a este escenario y toda vez que las
informidades ya fueron resueltas, suficientes son las razones para no considerar
el presente recurso.

Ahora bien, el presente tramite, acorde a lo previsto en el Art. 534 y el Art. 17 No.
9° del Cédigo General del Proceso, dispone que los Jueces Civiles Municipales,
conoceran _en Unica instancia “de las controversias que se susciten en los
procedimientos de insolvencia de personas naturales no comerciantes y de su
liquidacién patrimonial...” (Negrilla y subraya del juzgado), razon por la cual no
se accedié a conceder la alzada, por ello, teniendo en cuenta la taxatividad que
consagra la ley para la apelaciéon de autos, siendo procedente el recurso de queja
impetrado, solamente en los casos que expresamente autoriza la norma adjetiva,
debiendo por tanto estar incluido el auto en el articulo 321 del C. G. P, lo que
determina los autos que son apelables, dentro de los cuales no se encuentra
consagrado el auto atacado, pero en tratandose de procesos de Unica instancia,
se deduce con claridad que el auto impugnado no es apelable tal como se
expreso en el auto recurrido.

Por ello, el togado promueve reposicion del proveido que denego por
improcedente la apelacion planteada y en subsidio el de Queja, para acudir ante
el Superior Jerarquico para que proceda a revisar la pertinencia de la negativa del
recurso de apelacion.

En éste orden de ideas, se agregara sin consideracion alguna la reposicion
planteada por lo anteriormente dicho, para en su lugar se concede el recurso de
queja, a consecuencia, efecutoriada las presentes actuaciones, se ordenara la
remision digital de las piezas procesales a los Juzgados Civiles del Circuito —
Reparto.

Conforme a lo brevemente expuesto, el Juzgado,

Por lo anterior, el juzgado
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RESUELVE

PRIMERO: NO CONSIDERAR para ningun efecto el Recurso de Reposicion
interpuesto por el apoderado judicial del deudor, contra lo decidido por el Juzgado
en el auto No. 2496 del 7 de septiembre de 2020, por los argumentos esbozados
en precedencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR la decision de no conceder la apelacion contra la
providencia aqui referida.

TERCERO: CONCEDER el recurso de queja y para que ante el Superior se
impetre el Recurso de Queja, ejecutoriada las presentes actuaciones, se ordenara
la remision digital de las piezas procesales a los Juzgados Civiles del Circuito —
Reparto.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ

RUBY CARDONA LONDNO

JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE\
ORALIDAD DE CALI

SECRETARIA
En Estado No. 120  de I%
notifica a las pa es el auto anterior.
Fecha: %%

SARA LORENA BORRERO Oﬁ
k Secretara /

7
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 09 de octubre de 2020. A Despacho de la sefiora
Juez el presente proceso. Sirvase proveer.
La Secretaria,

SARA LORENA BORRERO 0s

AUTO No. 3201

Dllnlf"ﬂf‘lf\ﬁl TFTeNNA ANNINDN ININ NNATN NN
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JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, Octubre Nueve (09) de dos mil veinte (2020)

Por reparto nos correspondié la solicitud de APREHENSION y ENTREGA DEL
BIEN promovida por FINANZAUTO S.A respecto del VEHICULO identificado con
Fiacas WHV3I30 Uadu el yaraniia iobiliaria, de prupiedad de ia yarariie ALICIA
STELLA VAZQUEZ GONZALEZ. Al practicar el preliminar v obligatorio examen
se advierte lo siguiente:

1. Debe aportar el Certificado de Tradicion del Vehiculo de placas WHV536,
objeto de la presente solicitud de AFREHENSION Y EN I REGA DEL BIEN.

2. El Certificado de Existencia y Representacion de la entidad demandante
debe ser actualizado, pues el que fue allegado con el proceso data de hace

¢ %
mae Ao 1in ain

3. De conformidad con el Articulo 82 Numeral 10 y el Decreto 806 de 2020,

Alalha 'ﬂ o rba nn*nrn ﬂ"r\nfu—r‘f I miAN -F Trnima Al I Aleamasmslssls
AP H A rJu bW LA el L a AL A A IANFINIRA WA A NI IRAT P AN .

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral 1° del articulo 90 del

INEZ S imem S mvnm ] Ala ] P
AUUIYW ICHICI Al WG] I‘UUUQU, Ul Ju;.yauu,

RESUELVE:

1. INADMITIR la presente solicitud de APREHENSION v ENTREGA DEL BIEN
promovida por FINANZAUTO S.A respecto del VEHICULO identificado con Placas
W V330 gado en garaniia mobiilaria, de propiedad de ia garanie ALICIA STELLA
VAZOQUEZ GONZALEZ por las razones de orden leaal exnuestas en la parfe
motiva de esta providencia.

2 CONCFDFR a la narte artnra al tArminn re rinco ‘/5) rias nara citheanar la (.-::)

anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).



4. NEGAR las autorizaciones solicitadas. hasta tanto se aporten los documentos
idéneos que den cuenta de la calidad de estudiantes de derecho de las personas

que se relacionan en el escrito.

NOTIFIQUESE

La Juez,

4
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD
SECRETARIA

En Estado No. ' N. de hoy se notifica a

B o

SARA LORENA BORR MOS
\ Ia Secreis ¢

/
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SECRETARIA. Santiago de Cali,
presente solicitud de aprehensig
La Secretaria,

e octubre de 2020. A Despacho de la sefiora Juez la
e vehiculo. Sirvase proveer.

f

SARA LORENA BORRERO RAMOS

AUTO No. 3221
760014003020 2020 00491 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, ocho (8) de octubre de dos mil veinte (2020)

La presente solicitud de APREHENSION y ENTREGA promovida por e/ BANCO DE
OCCIDENTE, respecto del vehiculo identificado con Placa IUZ232 dado en garantia
mobiliaria, de propiedad de la garante XIOMARA ROLDAN RAMIREZ, Ia cual cumple con
lo dispuesto en el Art. 60 paragrafo 2° de la Ley 1676 de 2013, Decreto 1835 de 2015 Art.
2.2.2.4.2.3 No. 2 y en concordancia con el Art. 467 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente SOLICITUD DE APREHENSION y ENTREGA
promovida por el BANCO DE OCCIDENTE respecto del vehiculo identificado con Placa
IUZ232 dado en garantia mobiliaria, de la garante XIOMARA ROLDAN RAMIREZ.

SEGUNDO: ORDENAR a las autoridades competentes, Policia Nacional (Seccién
automotores) y a la Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali-Valle, para que
APREHENDAN el rodante identificado con la PLACA [UZ232 de propiedad de XIOMARA
ROLDAN RAMIREZ identificada con C.C. 66.999.952. Librese los comunicados pertinentes
y déjese a disposicion del Juzgado 20 Civil Municipal de Oralidad de Cali, en los
parqueaderos autorizados: “ALMACENAR FORTOALEZA CALI” ubicado en la Carrera 32
No. 12-297 de Yumbo (Valle); “BODEGAS JM” ubicado en la Calle 32 No. 8-62 de Cali
(Valle); “CALI PARKING MULTISER PARQUEADERO LA 66” ubicado en la Carrera 66
No. 13-11 de Cali (Valle).

Una vez se materialice lo anterior, se resolvera sobre la entrega del citado automotor.

_ TERCERO: AUTORIZAR como DEPENDIENTE de la parte actora al sefior JULIAN

w ANDRES MOSQUERA GIRALDO identificado con C.C. 1.151.958.214, en los términos
contenidos a folio 14 del expediente, lo anterior de conformidad con los Articulos 26 y 27
del Decreto 196 del 1971.

NOTIFIQUESE
La Juez

/JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD\
SECRETARIA

RYBY CARDQNA LONDONO En Estado No. 41 2O ge hoy se notifica al

partes el auto anterior.
Fecha: AN - AQ-2020

SARA LORENA BORRERO RAMOS 7
\ Secretaria /
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de octubre de 2020. A despacho de la
senora Juez, la presente demapgda de Verbal de Restitucién de inmueble
arrendado. Sirvase proveer.
La Secretaria,

SARA LORENA BORRERO RAMOS

AUTO No 3185
"~ RAD. 760014003020 2020 00507 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, trece (13) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda retine los requisifos legales de
conformidad con los articulos 82 y ss. del Cédigo General del Proceso en
armonia con los articulos 368 y 384 Ibidem, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR |a demanda VERBAL DE RESTITUCION DE
INMUERBRLE propuesta por la INMORILIARIA LW S.AS. a través de

=

apoderado judicial, contra JHON JAIRO CARDENAS FONSECA.

SEGUNDO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte pasiva
por el término de diez (10) dias, de acuerdo con el articulo 390 v 391 del CGP.,
para lo cual se le hara notificacién personal del presente proveido haciéndole
entrega de las copias aportadas para el efecto.

TERCERO: NOTIFICAR a Ia parte demandada esta providencia conforme a lo -
establecido en los arts. 290 a 293 del C.G.P., en concordancia con el Art. 8° del
Decreto 806 de 2020.

CUARTO: RECONOCER personeria al Dr. GABRIEL PAVAS CALDON
identificado con C.C. No. 1.144.153.690, portador de la con T.P. No. 299.827
del C.S.J., quien actia como apoderado de la parte actora (Art. 74 C.G.P.).

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD
NOTIFIQUESE SECRETARIA
La Juez, %
e : En Estado No. /1 20 de hoy se notificad las
partes el auto anteror.
Fecha:__ 1Y ~10 - 20 .
‘7.
! SARA LORENA BORB 0 RAMOS
RIJRY CARDANA 1 ONDORIO \gi i /

e






de octubre de 2020. A Despacho de Ia sefiora
irvase proveer.

SECRETARIA. Santiago de Cali,
Juez con escrito de subsanacion.

LT N Y L L W T V] [ o~ i~
QDMARA LUNRCIVA DUIKIKC I "AMuUD
Secretaria

Auto No. 3186
RADICACION 760014003020 2020 00513 00

HIZr2XANN VUCIANTE NI RRTIMIFCIDAT NDE MDA INAND
W e AS T E e NS W Hlw GO0 TSI A IE S B ot

o e N T B N v Lo Y T e T

Santiago de Cali, trece (13) de octubre de dos mil veinte (2020)

La demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL DE
MFNOR CIIANTIA nrasenfada nor al RANCO DAVIVIFNNDA S A a través de
apoderada judicial, contra la sefiora BEATRIZ KARINA GOMEZ DIAZ viene
conforme a derecho y acompariada de copia de los titulos valores - Pagare No.
05701015700113375 (Fl. 4) y copia de la Escritura Ptiblica No. 675 del 7 de marzo
de 2017 (Fl. Rvo. 21 a 60), cuyos originales se encuentran en custodia de la parte
actora, documentos que cumplen los requisitos exigidos por el Art. 422 v 431 del
Caodigo General del Proceso, en armonia con los Articulos Nos. 4, 5 y 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a BEATRIZ KARINA GOMEZ DIAZ, cancelar al BANCO
DAVIVIENDA S.A. dentro de los cinco (5) dias, siguientes a la notificacién de este
auto las siguientes sumas de dineros:

1.1. Por la suma de $ 52.232.132.co contenidos en el PAGARE No.

o —

Rty e S ey iy
007010157001 13375, pur cunivepiu de vapiial insuviuiv avelerado.

1.1.1. Por los intereses de plazo liquidados, siempre y cuando no supere la tasa
maxima legalmente permitida establecida en el articulo 884 del Cédigo de
Comercio, segun lo certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia, causados desde el 10 de agosto de 2019 al 19 de julio de 2020..

1.1.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por Ia
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del literal
“1.1.%, desde el 22 de septiembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de Ja obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111 de la Ley
5‘”’? An ﬂgcsfc 3 dC 1000

1.2. Sobre las costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con un término de 5
dias para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren conjuntamente de
sunfurinidad Gunn ius ariivuivs 431 y 445 dei C.G.F.

DP



TERCERO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte ejecutada en la forma
prevista en el Art. 289 del Cédigo General del Proceso, en armonia con los Articulos
291 y 292 ibidem y/o art. 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

CUARTC: DECRETAR el eimbaigo de 10s deiechios de piopiedad y dOiiiio dei
inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-926274 de propiedad de
la demandada BEATRIZ KARINA GOMEZ DIAZ con C.C. 38.463.816. Librese el
comunicado pertinente a la Oficina de Instrumento Publico de esta ciudad.
QUINTD: RECONDCER nerscneria a la Dra. SOFIA CONZALEZ COMEZ con T.P.
No. 142.305 del C.S.J., quien actiia en nombre y en representacion de la parte
actora. (ART. 74 del C.G.P).

SEXTO: TENGASE como DEPENDIENTES de la parte actora, a los estudiantes
JENNY RIVEKA HERNANDEZ con C.C. No. 42.138.90.5 y LUIS CARLUS
QUINTERO con C.C. No. 1.113.668.968 , en los términos contenidos en el escrito
demandatorio (Fl. 67 Rvo.), lo anterior de conformidad con los Articulos 26 y 27 del
Decreto 196 del 1971.

NOTIFIQUESE |
La Juez

/ TIZAANRD AN ATUTE MIIMTOTRAIL DE \

ORALIDAD
SECRETARIA //

En Estado No.12~O de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 14- 10 - 2020 //

/

SARA LORENA BORREERO RAMOS /
Secretaria
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 13 de octubre de 2020. A Despacho de la sefiora juez
el expediente de la referencia. Sw,ase proveer sobre su admision.
La Secretaria,

~
SARA LORENA RERO RAMOS
AUTO No. 3187
RAD. 760014003020 2020 00521 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, trece (13) de octubre de dos mil veinte (2020).

Por reparto nos correspondi6 la presente demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA
instaurada por la UNIDAD RESIDENCIAL COLISEO P.H., contra GUSTAVO ADOLFO
CASTILLO URREA.

Al practicar el preliminar y obligatorio examen se advierte que, como se presume que el
cobro que se pretende se frata de cuotas de administracién ordinarias y/o extraordinarias,

fanto la certificacion de la deuda como el contenido de las pretensiones deben contener

cada uno de los periodos que el demandado adeuda, (desde dia/mes/afio hasta
dia/mes/afio), indicando también, las fecha de vencimiento de cada uno de las cuotas de
administracion en relacién con los intereses de mora que pretende exigir. Valor total que
debera coincidir con el indicado en el poder que se alleg6 con la demanda
($14.076.990.00). (Art. 82 Nos. 4y 5del C.G.P.)

Por lo expuesto el Juzgado;
RESUELVE:

1. INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA
instaurada por la UNIDAD RESIDENCIAL COLISEO P.H., contra GUSTAVO ADOLFO
CASTILLO URREA, por las razones de orden legal expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2. CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar la (s)
- anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).

3. RECONOCER personeria al Dr. FABIAN AUGUSTO PALACIO NORENA con
T.P. No. 222.679 del C.S.J., para que actie en nombre y representacién de la parte

demandante (ART. 74 C.G.P). \

VULOAUWY LV VIVIL I'HUI‘I\III" HI— IJI;

NOTIFIQUESE. ORALIDAD DE CALI
La Juez, SECRETARIA

EnEstadoNo. 12O de hoy e notiica alas
’ partes el auto anterior.

Fecha:_ 1M~-10 -20
RUBY CARDONA LONDONO

SARA LORENA BORRERO RMOS
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