SECRETARIA.-Santiago d
Juez el presente proceso.

ali, 14 de octubre de 2021. A Despacho de la sefiora

SARA LORENA BORRERO ;WOS
Secretaria

AUTO No. 4226
D. 760014003020 2009 00503 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, catorce (14) de octubre de dos mil veintuno (2021)

En virtud que el sefior GABRIEL NAVAS ARIAS, solicita la actualizacion de la fecha
del oficio No. 331 expedido el 5 de febrero de 2010, teniendo en cuenta que se
excedié en el tiempo para radicarlo, el Juzgado,

RESUELVE:

ACTUALIZAR el oficio No. 331 fecha de febrero de 2010, dirigido a la Secretaria de
Transito de esta ciudad. Librese el comunicado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
La Juez

¢
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 1 82) de hoy se n¢tifica a
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Santiago de Cali, Julio 09 de 2021

Senores

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Atn. Doctora RUBY CARDONA LONDONO

E. S. M.

RADICACION.  760014003020-2019-00179-00
PROCESO. VERBAL DECLARACION DE PERTENENCIA
DEMANDANTE. ANA ROSA GONZALEZ BENITEZ
' DEMANDADO. JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL BARRIO VILLALUZ
- PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS

ASUNTO. RENUNCIA AL CARGO DE CURADORA AD-LITEM

JULIANA MONTOYA OLARTE, ciudadana mayor de edad y vecina de Santiago de
Cali, identificada con cédula de ciudadania No. 29.361.750 de Santiago de Cali, abogada
titulada y en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No. 197.783 del Consejo
Superior de la Judicatura, en mi calidad de CURADORA AD-LITEM de PERSONAS
INCIERTAS E INDETERMINADAS, respetuosamente, solicito se acepte la renuncia al
cargo designado, teniendo en cuenta el nombramiento y vinculacion laboral en el
Juzgado 13 Civil Municipal de Cali, a partir del dia 09 de Julio de 2021.

Adjunto el soporte correspondiente.

Atentamente,

%WWJM-

JULTANA MONTOYA OLARTE
CC. 29.361.750 de Santiago de Cali
T.P.'197.783 del C. S. de la J.

Pagina 1 de 1

Carrera 5 No. 10 — 63 Oficina 727 Edificio Colseguros
Celular: 316-8009271 WhatsApp: 318-2421237
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 15.¢é octubre de 2021. A despacho de la sefiora Juez,
las presentes diligencias, sirvase rpéeer

La secretaria,
SARA LORENA BORRER(7A/
AUTO No. 4447
/ADICADO 760014003 020 2019 00179 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veinte (2020).

En virtud que la Dra. JULIANA MONTOYA OLARTE, presenta renuncia a su designacion
como Curadora Ad-Litem de Personas Inciertas e Indeterminadas, teniendo en cuenta su
vinculacion laboral y nombramiento en el Juzgado 13 Civil Municipal der Oralidad de esta
ciudad, el Juzgado,

RESUELVE:

RELEVAR a la curadora designada mediante Auto No. 878 de fecha 6 de marzo de 2020
(FI 143) y en su lugar designar para la representacion Judicial de la parte pasiva
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS como CURADOR AD-LITEM a la Dra.:

GIRALDO DORA Cel.

CALDERON INES dorainesgiraldo@hotmail.com 3136950770

SEGUNDO: Elegido (a) de la lista de auxiliares de la justicia, de conformidad con el Art.
48 del C.G.P., dejandole de presente que asume su cargo .en el estado en que se
encuentre el proceso, para el efecto se le asigna cita para el dia 21 de octubre de 2021 a
las 10 a.m.

NOTIFIQUESE
LA JUEZ
/ JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE'CALI
SECRETARIA
¢ En Estado No. (8j de hoy se notifica
|
RUBY CARDONJA LONDORO Sl e

SARA LORENA BO W
Secretarl /
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doREPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

AUTO No. 3523

Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : Ejecutivo Singular de Minima Cuantia
DEMANDANTE  : LILIANA INES HOYOS FRANCO
DEMANDADOS  : MARTHA CECILIA MONTILLA DONCEL
RADICACION : 760014003020-2019-00925-00

ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte ejecutada, contra el auto No. 2958 del 26 de julio de 2021,
mediante el cual el Despacho libré6 mandamiento de pago en contra de la sefiora
MARTHA CECILIA MONTILLA DONCEL, providencia notificada en Estado No.
126 del 28 de julio de 2021; asi mismo, solicita se declare la nulidad de todo lo
actuado, dentro del proceso monitorio que antecede la presente accion
efecutiva, a partir del 10 de junio de 2021 y se fije nueva fecha para la practica
de la audiencia de que trata el Art. 372 del C.G.P.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La parte demandada sustenta su reclamacion con los siguientes argumentos:

1. Expresa que su representada no se hizo presente en ninguna de las
actuaciones, a lo largo del proceso monitorio, excepto a partir del “16 de
Junio”, debido a su estado de salud, que dentro del término procesal
presento excusa por no asistir a la audiencia, la cual fue aceptada por el
Jjuzgado, agregandola sin consideracion al ser extemporanea por
anticipacion, procediendo el despacho a celebrar la audiencia de que
trata el art. 372 del C.G.P. y proferir sentencia, sin dar aplicacion a los
numerales 3° y 4° del citado articulado.

2. Que el 19 de julio de 2021, solicito copia de la sentencia No. 15-2021, en
la cual el despacho accedio a las pretensiones de la demandante, sin que
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a la fecha se haya atendido su solicitud, lo cual ha sido un obstaculo para
su libre ejercicio como abogado. ;

3. Refiere que su poderdante tiene derecho a ser escuchada y ejercer su
derecho constitucional de defensa, al igual que aportar, solicitar y
controvertir la pruebas, para que la Juez, cuente con mas criterios
objetivos para “valorar el juicio”, mas aun, cuando se traté de un proceso
con tramite especial como lo es monitorio, en donde no existen
documentos fisicos ni titulos valores que acrediten lo pretendido por la
demandante, razon por la cual, al surtirse el interrogatorio de las partes, se
tendré mayor conocimiento para proveer la sentencia judicial.

4. Indica que la demandada cuenta con recibos, en los cuales constan pagos
de dinero en efectivo, sin que tenga certeza si se tuvieron en cuenta al
momento de la liquidacion del credito.

Por lo anteriormente serialado, el recurrente, solicita se revoque el auto No. 2598
de fecha 6 de julio de 2021, mediante el cual se libré el mandamiento de pago y
se declare la nulidad de todo lo actuado a partir del 10 de junio de 2021 y se fije
nueva fecha para la practica de la audiencia de que trata el Art. 372 del C.G.P.

TRASLADO:

Del presente Recurso de Reposicion, se dio traslado a la parte actora por el
termino de Tres (3) dias (Fl. 16 y 17), quien expuso que dentro del proceso
monitorio la sefiora Martha Cecilia Montilla no contesté la demanda, ni se hizo
presente en ninguna de las actuaciones procesales, que dado el comportamiento
de la demandada, llevo a cabo actividades tendiente a su notificacion, toda vez
que con su actuar buscé evadir la justicia.

Refiere que dentro del tramite monitorio, se realizo la citacion de que trata el art.
291 del C.G.P., sin que la requerida compareciera al proceso, pese a haber
recibido el aufo y anexos, sin embargo, en esa etapa el Juzgado no la tuvo como
notificada, al considerar que en ese tramite, la notificacion, debe efectuarse de
manera personal, razon por la cual, como apoderada demandante, se presento
en el inmueble con el asistente judicial del Juzgado, bien en donde reside la
sefiora MONTILLA DONCEL y que es de su propiedad, en donde fueron
atendido por una persona de género femenino y quien se nego a presentar su
documento de identificacion, procediendo a tomar una fotografia de ella, con la
cual, la demandante la identifico como la demandada, significando con su actuar
que no permitio la notificacion del auto admisorio del proceso, torpedeando y
dilatando el mismo.

"‘ Expresa que dada la vigencia del Decreto 806 de 2020, se autorizé la notificacion
personal a ftravés del correo electronico de la hoy ejecutada, quedando
debidamente notificada desde el mes de febrero de 2021, tal y como se sefiald
en la sentencia, la cual se profirio luego de advertir que no existia causal de
nulidad que viciara la decision, como tampoco se evidencio vulneracion de
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normas constitucionales, dado que la parte padiva conté con las etapas
procesales para ejercer su derecho de defensa, sin embargo no lo hizo,
quedando la decision debidamente ejecutoriada.

Indica que, siendo el despacho garantista, sefialo fecha para audiencia, en la
cual se interrogaria a la demanda, dandole la oportunidad de ser escuchada,
sefialamiento que se le notifico, comunicandose a través de un tercero para que
le remitieran el link respectivo, dandole espera de media hora sin que
compareciera a la audiencia virtual, pese a tener conocimiento de la existencia
del proceso.

Refiere que la demandada, psicdloga de profesion, no es persona poco lefrada ni
con deficiencia en recursos de tecnologia, sin que hiciera presencia durante el
tramite monitorio a través de apoderado o por sus propios medios, por lo que no
puede ahora alegar violacion al debido proceso, dado que demostro en todo
momento desinterés en el framite, comportamiento que tuvo consecuencias,
posteriormente, la demandada, al no presentarse a la audiencia de que trata el
art. 372 del C.G.P., presentd excusa con atencion posterior a la fecha sefialada
para la diligencia; sin embargo, el despacho fue también garantista y tomo la
decision de exonerarla de sanciones procesales, probatorias y pecuniarias, pero
profirié sentencia, tal como se llevo a cabo.

Respecto del recurso de reposicién, el art. 430 del C.G.P., sefiala que este debe
interponerse contra los requisitos formales del titulo, lo que no ocurre en el
presente caso, porque se frata de una sentencia debidamente ejecutoriada que
no fue objeto de recurso.

CONSIDERACIONES:

A través del recurso de reposicion, el legislador ha dotado a los litigantes de
una herramienta en virtud de la cual, los requisitos formales del titulo podran
discutirse a través del presente medio, en escrito separado expresando las
razones y hechos en que se fundamentan (art. 430 del C.G.P.).

Ahora bien, al examinar el recurso de reposicion formulado por la parte
gjecutada, en principio se establece que como bien lo dijjo la demandante, el
mismo no prospera, teniendo en cuenta que no se dirige a atacar los requisitos
formales del titulo ejecutivo base de la presente ejecucion; sin embargo, advierte
el Despacho que existe una inconformidad respecto del debido proceso que
fungio el origen de la presente accion ejecutiva, y como juez garantista de los
derechos fundamentales, es deber legal y constitucional, brindarle seguridad
Juridica a las partes en contienda.

Bajo el anterior contexto, el apoderado recurrente busca atacar la decision a
fravés de la cual este despacho libro mandamiento de pago en contra de la
sefiora MARTHA CECILIA MONTILLA DONCEL, argumentando que su
poderdante allegdé oportunamente la justificacion por la no asistencia a la
audiencia de que trata el art. 372 del C.G.P., la cual fue programada por el
juzgado dentro del proceso monitorio que adelanto la serfiora LILIANA INES
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HOYOS FRANCOS, en su contra, excusa que se presentd por quebrantos de
salud, en virtud de lo cual, este Despacho debié esperar los tres dias que
establece la norma para que pudiera justificar su inasistencia, permitiéndole
ejercer el derecho de defensa y contradiccion, como también para que
aportara las pruebas que tenia en su poder, entre ellas unos recibos de pago
que acreditan que no debe el total de lo cobrado, lo anterior, acorde a lo
manifestado por el togado y anexos aportados con el recurso.

Al respecto, se tiene que mediante Acta de fecha 10 de junio de 2021 (Folio 95)
fecha filada desde el 5 de mayo de esta anualidad (FI. 83 Auto No. 1773),
enconfrandonos en desarrollo de la audiencia virtual, la sefiora MARTHA
CECILIA MONTILLA DONCEL, se comunico a través de un tercero manifestando
que no le habia llegado el link para tener acceso a la audiencia, por lo que en
garantia de sus derechos, se procedio al reenvio del link a través de la
plataforma Teams, y se dio espera de media hora, tiempo en cual, la demanda
no se hizo presente, por ello, evacuado el framite previsto en el art. 372 del
C.G.P. se profirio la sentencia No. 15.

En este orden, la sefiora MONTILLA DONCEL, hasta el dia 16 de junio de
2021, allegd escrito con excusa médica (FI. 99 a 104), por lo que se dicté auto
No. 2801 del 15 de julio de 2021 (Fl. 106), ello atendiendo la justificacion
allegada via correo electronico, pronunciandose frente a la solicitud elevada e
indicandole que no se impondrian las sanciones de ley por no asistencia a la
audiencia celebrada el 10 de junio de 2021, pero que debia atenerse a lo
resuelto en ella, decision que se encuentra en firme al no haber sido objeto de
recurso de reposicion alguno.

Asi las cosas, debe tener presente el recurrente que, dentro del proceso
gfecutivo que se adelanta actualmente en contra de su representada, puede al
momento de contestar la demanda aportar las pruebas que tenga en su poder y
solicitar las que considere necesarias y pertinentes para acreditar los hechos y
afirmaciones que realice, pudiendo a su vez proponer o formular las excepciones
que correspondan, entre ellas la de pago parcial, allegando los documentos
soportes o medios de prueba que‘ demuestren los pagos efectuados, ejerciendo
de esa manera sus derechos de debido proceso, defensa y contradiccion.

Frente a las anteriores razones, considera esta juzgadora que no existe
vulneracion alguna de los derechos de defensa y contradiccion que por mandato
constitucional le asiste a las partes, maxime cuando no se desconoce la
existencia de la obligacion sino su monto frente a eventuales abonos o pagos
. parciales efectuados, lo cual, se reitera, puede realizarlo dentro del presente
tramite.

Finalmente, encontrandose reunidas a cabalidad las exigencias establecidas por
el Articulo 422 del C.G.P. en relacion con el titulo ejecutivo que es fundamento
de la presente accion ejecutiva y, siendo evidente que surge con precision y
claridad la obligacion que se pretende adelantar, con la presente decision NO se
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repone el Auto No. 2958 de fecha 26 de julio de 2021 que obra a folio 4 del
segundo cuaderno, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago en contra de
la sefiora MARTHA CECILIA MONTILLA DONCEL.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto No. 2958 de fecha 26 de julio de 2021 que
obra a folio 4 del segundo cuaderno y notificado en estado No. 26 del dia 28 del
mismo mes y afio, mediante el cual se libro6 mandamiento de pago en contra de
MARTHA CECILIA MONTILLA DONCEL, por las razones expuestas en éste
proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, continiese con el tramite pertinente en la
presente demanda ejecutiva, desde el dia en que se notifique esta providencia,
e corriendo el resto de los términos de ley para que la demandada MARTHA
CECILIA MONTILLA DONCEL, a través de su apoderado judicial, proponga las
excepciones de mérito que considere pertinentes, esto es siete (7) dias habiles.

TERCERO: RECONOCER personeria suficiente al Dr. JESUS ORLANDO
LEON, identificado con la C.C. No. 16.634.518, portador de la T. P. No. 247.608
del C. S. de la Judicatura, abogado en ejercicio, como apoderado judicial de la
parte demandada MARTHA CECILIA MONTILLA DONCEL, en los términos
contenidos en el memorial poder que obra a folio 30 (Art. 74 del C.G.P.).

NOTIFIQUES
LA JUEZ

: - ‘ ﬂUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDA\
- DE CALI f
: m (! SECRETARIA

R BY CAR ONA LONDONO En Estado No. 483 de hoy se notificg’a Ias

partes el auto anterior. ¥

Fecha: '1q 10* ’)_Q,’L" “'

SARA LORENA BORRERO RAMQ{é/
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RADICAe O, FHODI4002020 2020 00 532-00

~ REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
CALI - VALLE
CARRERA 23 AN # 2 N - 43, OFICINA 206, EDIFICIO M29.
j12cmeali @cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, septiembre 09 de 2021 Oficio No. 01607.

Senor (a)
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI
L.C

RADICACION: 760014003012-2021-00454-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EUGENIA DE FATIMA ZULUAGA C.C.: 43.642.934
DEMANDADQO: MARIA MAGDALENA VARGAS C.C.: 12.201.135

Para los fines legales y pertinentes, me permito comunicatle que obrando de
conformidad con el inciso 5 del Art. 593 del Codigo General del Proceso, en armonia con el Art.
599 Ibidem; este Despacho Judicial, por auto de la fecha proferido dentro del asunto de la
referencia, decreté el EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembatgar, y el remanente del producto de los ya embargados que le pudieren quedar
al demandado Marfa Magdalena Vargas, dentro del proceso adelantado en contra de Maria
Magdalena Vargas con C.C.: 12.201.135, en el Juzgado Veinte Civil Municipal de Cali, y cuya
radicacion es 76001400302020200053200

En consecuencia, sirvanse obrar de conformidad declarando consumado
dicho embargo y ademds acusar recibo oportuno al presente oficio. Lo anterior de contormidad

con lo preceptuado en el inciso 3° del Art. 466 del C.G.P.

Cordialmente,

HAROLD AMIR VALENCIA ESPINOSA

Secretario.



11/10/21 13:00 Correo: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook . 48

RE: Oficio remanentes

; iuzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 11/10/2021 11:42

Para: Juzgado 12 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo,

Se acusa recibido.

De: Juzgado 12 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 11 de octubre de 2021 11:29

Para: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.¢o>
Asunto: Oficio remanentes

Buen dia, para lo de su cargo, remito el oficio de la referencia

Harold Amir Valencia Espinosa
Secretario
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el

% destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Mlgp Gion

hitps://outlock.office.com/mail/inbox/id/AAQKADQzNTRKYWUALTVKZWMINDBMMS1iZGYXLTcOYmE3OGZmMN2EzMWAQAGZ2UFkZetdNjwE%2F19v. .. 1/1
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SECRETARIA.- Santiago de Cali, 15 de octubre 2021. A Despacho de la sefiora
Juez el anterior oficio junto con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA instaurada por el sefior FERNANDO ESCOBAR GUERRERO contra la
sefiora MARIA MAGDALENA X¥ARGAS, para el cual viene dirigido. Sirvase

proveer.
/.7 5

La secretaria
SARA LORENA BORREFRO RAMOS

AUTO No. 4446
RAD. 760014003020 2020 00532 00 .
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Visto el oficio proveniente del Juzgado Doce Civil Municipal de Cali - Valle,
recibido el 11 de octubre de 2021, a fravés del correo institucional del despacho y
teniendo en cuenta que revisado lo actuado dentro del presente proceso, se
advierte que no se encuentran embargados los remanentes de los bienes de la

& parte demandada MARIA MAGDALENA VARGAS; de conformidad con el Art. 466

del C.G.P., el Juzgado,
DISPONE:

TENGASE en cuenta el embargo de remanentes comunicado mediante el oficio
No. 01607 del 09 de septiembre de 2021 allegado el 11 de octubre del afio en
curso, emitido por el Juzgado Doce Civil Municipal de Cali, sobre los bienes y
remanentes de la demandada MARIA MAGDALENA VARGAS, por ser el primero
que de dicha naturaleza se nos ha comunicado. Librese el respectivo oficio.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,

N

¢ / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
RUB LONDONO SECRETARIA

En Estado No. /(Ejé de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

{a e 22,024

Fecha:

SARA LORENA BORREERO RAMOS
Secretaria
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JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
PALACIO DE JUSTICIA PISO 11
Jj20cmecali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santiago de Cali

Santiago de Cali, 15 de octubre de 2021
Oficio No. 4626

Sefiores
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI - VALLE
j12cmceali@cendoj.ramajudicial.qov.co

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DTE: FERNANDO ESCOBAR GUERRERO C.C.16.703.546
DDO: MARIA MAGDALENA VARGAS C.C. No. 12.201.135
RAD: 76 001 4003 020 2020 00532 00 ~—

SU RAD : 760014003012-2021-00454-00 —

Por medio del presente le comunico que por auto de la fecha dictado en el
proceso de la referencia se orden¢ oficiarle a fin de comunicarle que el embargo
de los bienes y remanentes comunicado mediante oficio No. 01607 de fecha 09 de
septiembre de 2021, recibido en este despacho judicial el 11 de octubre de 2021 a
través del correo institucional, dentro del proceso ejecutivo que en su despacho
adelanta EUGENIA DE FATIMA ZULUAGA contra MARIA MAGDALENA VARGAS
con radicacion 76001 40 03 012 2021 00454 00, SURTE LOS EFECTOS
ESPERADOS, por ser la primera comunicacion que de esa naturaleza se nos
informa, motivo por el cual en el momento procesal oportuno se procedera de
conformidad.

Atentamente,

SARA LORENA BORRERO RAMOS
// Secretaria
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15/10/21 14:15 Correo: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

RV
Entregado: 2020-0532-SURTE EFECTO SOLICITUD DE REMANENTES DENTRO DEL /
PROCESO CON RAD. 012-2021-0454

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Vie 15/10/2021 14:09

Para: Juzgado 12 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivos adjuntos (445 KB)
2020-0532-SURTE EFECTO SOLICITUD DE REMANENTES DENTRO DEL PROCESO CON RAD. 012-2021-0454:

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Juzgado 12 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali (j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co)
Asunto: 2020-0532-SURTE EFECTO SOLICITUD DE REMANENTES DENTRO DEL PROCESO CON RAD. 012-2021-0454

Ww\plﬂgﬁ,&%ﬁlﬂgﬁe&i};gocomlmaiI/inbox/id!’AAQkADQZNTRkYWU4LTVkZWMtNDBmMS 11ZGYXLTcOYME3OGZmN2EzMWAQAFXx9kSsoMEhsxCEPAWS...  1/1






15/10/21 14:15 Correo: Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Qutlock /
%)
2020-0532-SURTE EFECTO SOLICITUD DE REMANENTES DENTRO DEL PROCESO CON %
RAD. 012-2021-0454

Juzgado 20 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j20cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 15/10/2021 14:09

Para: Juzgado 12 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j12cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sehores: :
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI.

Por medio de la presente me permito notificarles el contenido del Auto de fecha 15 de octubre de 2021,
dentro del proceso con RAD. 2020-0532.

NOTA: ACUSAR RECIBIDO.
ATT,

JUZGADO 20 CIVIL MPAL DE CALI

VMVUER%A%HB?E Lffirecom/mail/inbox/id/AAQKADQzNTRKYWU4ALTVKZWMINDBMMS 1 IZGYXLTcOYmME3OGZmMN2EzMWAQAF Xx9kSso4tERsxCEpPAWS...  1/1
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SECRETARIA. Santiago ge Cali, 15 de octubre de 2021. A despacho de la Juez, el
presente demanda. Siryase Proveer.

La Secretaria,
(4

SARA LORENA BfRRERO RAMOS

/

/ AUTO No. 4222
‘ RAD. 760014003020 2021 00376 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

En virtud que la parte actora no ha llevado a cabo las aclividades tendientes a
consumar las medias cautelares solicitadas y decretadas, de conformidad con el
No. 1° del Art. 317 del C.G.P., el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, LLEVE A CABO las
actividades tendientes a consumar la medida cautelar impuesta a la parte
demandada, en cumplimiento de lo dispuesto en el auto No. 1998 obrante en el
segundo cuaderno, conforme a lo preceptuado en el No. 1° del Art. 317 del C.G.P.

ADVERTIR a la parte que vencido el término concedido sin que haya cumplido con
lo ordenado, se tendra por desistida la medida cautelar impuesta a la parte pasiva,
lo anterior de conformidad con lo previsto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,

K’IUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL Dh

ORALIDAD
SECRETARIA

En Estado No. ‘\83 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.

‘ Fecha: __ 19 - 10~ 2Q1
RUBY CARDONA LONDONO

i

SARA LORENA BORRERO 527 |
K Secretaria /

DP



SECRETARIA. Santiago de Caji.
sefiora juez, sirvase proveer.

/15 de octubre de 2021. A Despacho de la

77

SARA LORENA BORRERO RAMOS
Secretaria /

/
/ AUTO No. 4221
D. 760014003020 2021 00376 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre dos mil veintiuno (2021)

El apoderado judicial de la parte actora aporta el citatorio no efectivo de que trata
el Art. 291 del C.G.P. (FI. 15 a 17), asi mismo, allega nueva direccion de
notificacion del demandado (Fl. 18 y 19).

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR sin consideracion alguna, el citatorio no efectivo previsto
en el Art. 291 C.G.P. visto a folio 15 a 17 del cuademo principal.

SEGUNDO: AGREGAR para que obre y conste, el escrito contentivo de la
actualizacion de direccion de notificacion del demandado, obrante a folios 18 y 9
del primer cuaderno.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora, para que dentro del término de treinta
(30) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, LLEVE A
CABO las actividades tendientes a practicar la notificacion integral prevista en los
Art. 291 y 292 del C.G.P., de la parte demandada. ADVIRTIENDOLE a la parte
que vencido el término concedido sin que haya cumplido con lo ordenado, se
tendra por desistida la medida cautelar impuesta a la parte pasiva, lo anterior de
conformidad con lo previsto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETAR{A
En Estado No. A B3 de hoy se n a
t las partes el auto anterior.
RUBY CARDONA LONDORO Fecha:  14- 10- 21 -

Ba

SARA LORENA BORRERO?MOS

\ Secretaria

DP



CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali, 15 de octubre de 2021. A
Despacho de la sefiora juez, mgmorial proveniente de la apoderada de la parte
actora. Sirvase proveer.

La Secretaria,

SARA LORENA BORRERQ RAMOS

¢ AUTO No. 4220
RAD. 760014003020 2021 00499 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

La apoderada de la parte actora solicita la remision del oficio circular dirigido a la
entidad financiera BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, a través del correo
institucional del Despacho.

Revisada la comunicacién de la entidad financiera (FI, 21), se advierte que el
Oficio No. 2772 que obra a folio 22 del sequndo cuaderno fue remitido del correo
personal de la togada, lo cual no es viable, teniendo en cuenta que esta unidad
Judicial entrega dichos comunicados de manera fisica, para que sean radicados en
cada uno de los bancos por la misma via, los cuales contienen firma y sello de
secretaria en original, en consecuencia, el juzgado,

RESUELVE

NO ACCEDER a lo solicitado por la apoderada de la parte actora, por lo motivos
expuestos en el cuerpo de este proveido. .

NOTIFIQUESE,
La Juez

f
RUBY CARDONA LONDONO / JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPALDE

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 1‘85 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

A zo-zy§7

SARA LORENA BORRERO X

DP

WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO



SECRETARIA.- Santiago de Cali, 15 de octubre de 2021. A Despacho de la sefiora /
Juez las presentes diligencias//Sirvase proveer.

-

SARA LORENA BORRERO RAMOS
Secretaria

/ AUTO No.4219
RAD. 7600140030 20 2021 00661 00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

El apoderado de la parte actora solicita la correcciéon del ENCABEZADO del numeral
el PRIMERO del Auto No. 4138 de fecha treinta (30) de septiembre de 2021, en
relacion con el nombre de la entidad financiera demandante, en consecuencia, el
Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el ENCABEZADO del numeral el PRIMERO del auto No.
4138 de fecha treinta (30) de septiembre de 2021, en el sentido de indicar:

“PRIMERO: ORDENAR al sefior contra JOSE DOGUI LOZANO, pagar a
favor de la entidad SCOTIABANK COLPATRIA S.A;, dentro de los cinco
(5) dias, siguientes a la notificacion de este auto las siguientes sumas de
dineros:.

El resto del auto queda incélume.

SEGUNDO: /a presente decisién se notificara conjuntamente con el Auto No. 4138
de fecha treinta (30) de septiembre de 2021 (FL. 34).

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ

[
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI SECRETARIA

EnEstado No. )\%“5 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior. s

Fecha: 14 - L0- (e

SARA LORENA BORREEO RAMOS
\ Secretari )

DP



REPUBLICA DE COLOMBIA

“‘h lL.‘;)’C

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

AUTO No. 4217

Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA

DEMANDANTE: AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO AVIATUR S.A.
DEMANDADO: RICARDO ANDRES GUTIERREZ

RADICACION: 76 001-4003-020-2021-00669-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto
contra el auto No. 3923 visto a folio 3 del segundo cuaderno, para
que se proceda a la correccion de la fecha de la citada decision y se
pronuncie respecto de la medida de embargo de emolumenio que
devengue de su empleador.

ll- FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente que se advierte error en la fecha del auto
atacado, asi mismo que el despacho no hizo pronunciamiento alguno
en relacién con la medida de embargo solicitada que grava los
ingresos que devengue el demandado, provenientes de su empleador.

De conformidad con lo expuesto solicita se reponga el auto atacado,
procediendo a su correccion.

ll- CONSIDERACIONES:

Por el recurso de reposicion, el legislador ha dotado a las partes de
una herramienta en virtud de la cual solicitan ante el mismo
funcionario que tomoé la decision, que enmiende, reforme o revoque su
proveido.

Frente a lo enunciado y siendo procedente lo solicitado, al tenor del Art. 286 del

C.G.P., el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CALI,

dp



IV. RESUELVE

PRIMERO: REPONER para CORREGIR el auto No. 3923 visto a folio 3
del segundo cuaderno y notificado en estado No. 168 del 27 de
septiembre de 2021, lo anterior, conforme a lo previsto en el Art. 286

del C.G.P.

SEGUNDO: CORREGIR el Auto No. 3923, el cual quedara de la siguiente

manera:

“PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorros, CDT, o que a cualquier
otro ftitulo bancario o financiero posean el demandado RICARDO
ANDRES GUTIERREZ, con C.C. No. 94.503.478 en Ios
establecimientos financiero que se mencionan en el escrifo de medidas
cautelares del segundo cuaderno. Limitese el embargo a la suma de
$28.000.000.00 M/Cte. Librese el oficio.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y retencién de la quinta parte que
exceda del salario minimo, honorarios, bonificaciones, auxilios, que
devengue el demandado RICARDO ANDRES GUTIERREZ, con C.C.
No. 94.503.478 como empleada de la entidad COLVANES S.A.S.
(MARCA ENVIA). Limitar el embargo hasta la suma de $28.000.000.00
M/Cte. Oficiese”

NOTIFIQUESE
LA JUEZ,

{
RUBY CARDONA LONDONO

SECRETARIA

En Estado No. {83

notifica a las partes
anterior,

ﬂUZGADO 20 CIVIL MUNICIPALX

DE ORALIDAD DE CALI

de hoy se

Fecha: -('C\, 4 0 % W

auto

St

SARA LORENA BORRERO RAMOS
\ _Sécretaria
P

B/

/ /:/

dp



7, para que se sirva proveer.

L3

Cali, 15 de octubre de 20

SARA LORENA BORRERQ RAMOS
SECRETARIA

AUTO NUMERO 4400 /,
RADICACION NUMERG 760014003020202100703-00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Santiage de Cali, QUINCE (15) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021).
Como quiera que la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN DE
MINIMA CUANTIA instaurada por BANCOLOMBIA S.A., contra DAVIS
GUTIERREZ ACEVEDO, la apoderada judicial pretendio subsanar los defectos
anotados en el auto anterior, empero revisando el escrito y los anexos, se observa

que no _aportd el certificado de tradicion del automotor con placa lIR-374. tal

como se indicé en el auto inadmisorio de la demanda No. 4134 del 4 de los
corrientes; expresando la profesional del derecho en su escrito de Subsanacion
que aporté el RUNT del vehiculo materia del presente asunto, no logrando

subsanar en debida forma la demanda, dado que el Certificado de Tradicion es el

documento que determina la ftitularidad del dominio, las caracteristicas del
vehiculo, medidas cautelares, limitaciones, gravamenes y un registro historico,
donde se refleja fodas las actuaciones y tramites realizados al vehiculo desde la
fecha de expedicion de la matricula inicial. Aunado a esto, tampoco se pronuncio
con respecto al numeral 2° del citado proveido, ya que solo indicé lo de la
sociedad AECSA, dejando por fuera la entidad que ostenta la calidad de

demandante.-

En consecuencia, este Despacho procedera de conformidad con lo preceptuado

en el Articulo 90 del Codigo General del Proceso,
Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:
PRIMERO. RECHAZAR la demanda a que se hace alusion en la parte motiva de

este proveido, por la razon anteriormente expuesta.

SEGUNDQ. NO HAY LUGAR a DEVOLUCION de demanda y anexos a su
togado, en virtud a que la demanda fue presentada de manera virtual y los

documentos originales se encuentran en poder del apoderado de la parte actora.



TERCERO: Se ordena el archivo del presente expediente, previa cancelacién de

su radicacion en los libros radicadores que reposan en este despacho.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,

RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL \

DE ORALIDAD

SE?%‘%\RIA

2 En Estado No. de hoy se
Slbr. notifica a las partes el auto anterior.
Fecha: CX—‘_’[ q ’wz'{ 4

N .
SARA LORENA BORRERO RAM

\ La Secretaria 7 (/
/




SECRETARIA.- Santiago de Cali, 15 de octubre de 2021. A Despacho de la sefiora
Juez las presentes diligencias. ase proveer.

SARA LORENA BORRER I?A 0S
Secretaria

;‘

/

;f AUTO No.4218
RAD. 7600140030 20 2021 00719 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

La apoderada de la parte actora solicita la correccién de los numerales 7 y 8 del
mandamiento de pago Auto No. 4151 de fecha primero (1°) de octubre de 2021 (FL. 55 a
56), teniendo en cuenta que se presentd un error aritmético en relacion con los valores
que se pretende ejecutar, en consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR los numerales SEPTIMO y OCTAVO del Auto No. 4151 de
fecha primero (1°) de octubre de 2021, en el sentido de indicar lo siguiente:

%)

7. Por la suma de $245.000.00 M/Cte. por concepto de la cuota de
administracion del mes de septiembre de 2020.

8. Por la suma de 103.656.00 M/Cte. por concepto del canon de
arrendamiento del mes de octubre de 2020.

()

El resto del auto queda incolume.

SEGUNDO: Ia presente decision se notificara conjuntamente con el Auto No. 4151
de fecha primero (1°) de octubre de 2021 (FL. 55 a 56).

NOTIFIQUESE,

LA JUEZ ]
ﬂuchuo 20 CIVIL MUNICIPALDN

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. /\ 83 de hay se
¢ notifica a las partes el auto anterior.

RUBY CARDONA LONDONO Fecha: 19 -10- 1(‘.)1,*1

SARA LORENA BOR ? MOS
K Secretari /

DP



7 /

A Despacho de la sefiora Juez, p’féra que se sirva proveer.
Cali, 15 de octubre de 20214

SARA LORENA BORRERG RAMOS
SECRETARIA J

AUTO NUMERO 4401

RADICACION NUMERO 760014003020202100742-00

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Santiago de Cali, QUINCE (15) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021).

Revisada la demanda SUCESION INTESTADA de MENOR CUANTIA, propuesta
por LUZ MARINA VALLEJO, en su calidad de hija de la causante MARTHA
PERDOMO TOLA, se observan las siguientes falencias:

1.- Del analisis del poder, se observa que no estan bien determinados los |
nombres de los ofros herederos de acuerdo con los registros civiles que reposan a
folios 3 vto. a 5 de este cuaderno, ademas, no determiné el bien o los bienes
dejados por la de cujus, por tal motivo debera allegar un nuevo poder arreglando
dichas fglencias al tenor de lo establecido por los Articulos 74, 82 y 90 del Codigo

General del Probeso.

2.- El actor debe dar estricto cumplimiento al numeral 2 del articule 82 del Codigo
General del Proceso, plena identificacion de la parte demandada, que en este
caso seria los ofros herederos (hijos de la causante), en virfud a que en el acapite

de demanda no se dice nada al respecto.

3.- Debera aportar un avalto del bien dejado por la causante, de acuerdo con las

exigencias del articulo 444 numeral 4° del Codigo General del Proceso.

4.- De acuerdo con lo anterior debe la parte interesada aportar un certificado de
tradicion vigente del bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria
numero 370-201513.-

 5.- Del analisis del certificado de tradicién del bien inmueble se vislumbra en la
anotacion 003 que esta inscrito un gravamen de valorizacién por “21 Megaobras”,
tal como se desprende del folio 7, por tal moﬁv.o debera realizar lo pertinente en la
demanda, ademas, la parte interesada debera aportar un certificado de tradicion
vigente del bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria ntimero 370-

201513, donde aparezca cancelada tal anotacién, si ya realizé el pago, en caso



contrario, deberé aportar el inventario de bienes y deudas de la causante, de
acuerdo con los preceptos del numeral 5° del articulo 489 del Cédigo General del
Proceso.

6.- Debe el actor hacer claridad, con relacion al bien dejado por la causante, de
acuerdo con lo que se desprende en dicho acéapite “SALDO EN CUENTA DE
AHORRO', debiendo acompaniar la certificacion del BANCO W, donde indique el -

monto que posee la cuenta de ahorros nimero 0000500020268100001 (numeral 6
del articulo 489 del Codigo General del Proceso). i

Sin mas consideraciones de orden legal, este Juzgado,

- RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, a que se hace alusion en el

encabezamiento de este proveido.

SEGUNDO: De conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, se concede a la parte demandante un término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de este auto péra que si a bien tiene,

proceda dentro del mismo a subsanario.

NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,

RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL \

- DE ORALIDAD
SECRETARIA

- En Estado No. de hoy se
Slbr. notifica a las partes el auto anterior.

OCT—19-232(

SARA LORENA BORRERO RAMOS
A Secretaria /

——

Fecha:




SECRETARIA. Santiago de Cali, 1

Juez. Sirvase proveer.

La Secretaria,
SARA LORENA BORRERO MOS

e octubre de 2021. A Despacho de la sefiora

AUTO No. 4212
RADICADO 760014003020 2021 00748 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Encontréndose el presente proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA adelantado,
por la entidad KSP SEALS AND PARTS S.A.S., a través de apoderado judicial,
contra GBR MAQUINARIA Y REPARACIONES S.A.S., de la revision de la
demanda y anexos, se advierte lo siguiente:

1. No se aport6 la factura No. FECL 345 por valor de $1.052.561

2. No se allego el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la
sociedad demandante

3. El apoderado de la parte actora aporta tres (3) correos electronicos,
sirvase informar cual es su direccién de nolificaciones, dado que debe
corresponder con el declarado en el registro Nacional de abogados.

4. La parte actora debe aportar las direcciones fisicas y electronicas de
manera_individual, tanto de la entidad demandante y demandada, asi
como los nombres completos, identificacion y correo electrénico de los
Representantes Legales de cada una de las sociedades en litigio.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la presente demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA
adelantado por la entidad KSP SEALS AND PARTS S.A.S., contra GBR
MAQUINARIA Y REPARACIONES S.A.S., por los motivos expuestos en esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para

subsanar la (s) anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).

NOTIFIQUESE
La Juez

( JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD \
SECRETARIA

En Estado No. i 83 '™~ de hoy se notifica a las part
¢ auto anterior. J
o A (O -2y /)

RUBY CARDONA LONDONO

-

SARA LORENA BORREERO RAMOS /

La Secretaria /

DP



SECRETARIA. Santiago de Cal,
Juez, la presente demanda. Si
La Secretaria

5 de octubre de 2021. A Despacho de la seriora
e proveer.

SARA LORENA BORRERQ@ RAMOS

J AUTO No. 4214
RADICADP 7600140030 20 2021 00750 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

En escrito que antecede la parte actora solicita se decrete medida cautelar, la cual
siendo procedente al tenor de lo dispuesto en el articulo 593 en armonia con el
articulo 599 del Codigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

DECRETAR el embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en
cuentas corrientes, de ahorros, CDT, o que a cualquier ofro titulo bancario o
financiero posea la parte demandada Sr. LUIYIZ SALVADOR LOPEZ con C.C.
11.807.906 en los establecimientos financiero que se mencionan en el escrito de
medidas cautelares del segundo cuaderno. Limitese el embargo a la suma de
$82.000.000.00. Librese el oficio.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,

f
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. ’t %é de hoy se noffi 3
a las partes el auto anterior.
e e ens
SARA LORENA BORRERO RAM®S
\ Secretaria /

/ DpP

/

WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO



SECRETARIA. Santiago de Caji, 15 de octubre de 2021. A Despacho de la
sefiora juez el expediente de |dfeferencia para proveer sobre su admision.
La Secretaria, /

SARA LORENA BORRERO RAMOS

AUTO No. 4213
RAD: 76001 400 30 20 2021 00750 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

La demanda EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA adelantado por la
entidad BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. a través de apoderado
judicial, contra LUIYIZ SALVADOR LOPEZ, viene conforme a derecho y
acompariada del titulo valor -~ PAGARE No. 1A22884219 cuyo original se
encuentra en custodia de la parte actora, documento que cumple los requisitos
exigidos por el Art. 422 y 431 del Cédigo General del Proceso, en armonia con los
Articulos Nos. 4, 5 y 6 del Decreto Legislativo 806 de 2020, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al sefior LUIYIZ SALVADOR LOPEZ, pagar a favor de la
entidad BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., dentro de los cinco (5)
dias, siguientes a la notificacion de este auto las siguientes sumas de dineros:

1.1. Por la suma de $35.623.745.00 M/cte., contenidos el PAGARE No.
1A22884219, por concepto de capital insoluto acelerado.

1.1.1. Por los intereses de plazo, correspondientes al periodo del 27 de julio al 21
de septiembre de 2021, liquidados a la tasa pactada en el PAGARE No.
1A22884219, siempre y cuando no superen la tasa maxima legalmente
permitida de conformidad con lo establecido en el articulo 884 del Codigo
de Comercio, segun lo certificado por la Superintendencia Financiera de

Colombia

1.1.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el valor del capital del
literal “1.1.”, desde el 22 de septiembre de 2021, hasta que se verifique el
pago total de la obligacion. Reajustandose a lo regulado en el Art. 111 de la
Ley 510 de agosto 3 de 1999.
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1.2.  Sobre las costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido a la parte ejecutada en la forma
prevista en el Art. 289 a 292 del Codigo General del Proceso o, en armonia con el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada que cuenta con un término de 5
dias para pagar o 10 dias para excepcionar términos que corren conjuntamente
de conformidad con los articulos 431 y 443 del C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria al Dr. JORGE NARANJO DOMINGUEZ
quien se identifica con la C.C. No. 16.597.691, portador de la T.P. No. 34.456 del
C.S.J., quien actia en nombre y en representacién de la parte actora como
abogado principal y a la Dra. JESSICA PAILA MEJIA CORREDOR identificada
con C.C. No. 1.144.028.294, con T.P. No. 289.600 del C.S.J.; sin que en ningtn

caso puedan actuar de manera simultéanea. (Art. 74 y 75 del C.G.P)

QUINTO: AUTORIZAR a los abogados Dr. ORLANDO ANDRES SANDOVAL
JIMENEZ con C.C. 1.144.049.230 y T.P. 293.595 del C.S.J., Dra. CAROLINA
CUERO con C.C. 29.116.395 y T.P. 332.905 y Dr. EDGAR SALGADO ROMERO
con C.C. No. 8.370.803 y T.P. 117.117 del C.S.J., en los términos contenidos en

el acapite de “autorizacion especial” (Fl. 66 Rvo.)

NOTIFIQUESE
La Juez
/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
4 ORALIDAD DE CALI SECRETARIA
RUB CARDON LONDOQO : En Estado No. 1 83\-)) de hoy se notifica a las

partes el auto anterior. :
Fecha: 1(* = t@ = Z’L 2—’ ///7
{'/
=

SARA LORENA BORRERO Mé/ 1

Secretaria- f/
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Juez. Sirvase proveer.
La Secretaria,

SARA LORENA BORRERO BAMOS

/
/

-

AUTO No. 4215
RADICACION 7600140103 020 2021 00760 00
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

De la revisién de la demanda de “RESOLUCION DE CONTRATO DE OBRA
CIVIL” propuesta por la sociedad TU VENTANA CALI S.A.S. a fravés de
apoderado judicial, contra la entidad MEJOR VIVIR CONSTRUCTORA S.A., esta

Instancia observa lo siguiente:

1. Del poder que allega con la demanda se advierte que la fecha de su
otorgamiento y autenticacion data del 25 de febrero de 2020 (mas de un

afio), por lo que debe proceder a actualizario.

2. En el contenido del poder no se indicaron la cuantia, tampoco se sefialan
las causales o vicios den origen o que puedan determinar la disolucion del
contrato que cita, si es que es ese el objetivo de la présente accion, toda
que la pretension primera es completamente opuesta, teniendo en cuenta
que solicitan que “se declare la existencia de un contrato”, por tal motivo,
debera allegar un nuevo poder con las adecuaciones correspondientes, de
manera coherente el Ifbelo de la demanda (Articulos 74, 82 numeral 11, 83
y 90 del Codigo General del Proceso).

3. El apoderado judicial de la parte actora debera indicar al Despacho qué
tramite intenta, pues debe adecuar tanto el poder como el libelo
demandatorio al mismo, dado que la norma vigente de procedimiento es la
Ley 1564 de 2021, en la cual no se establece la accion “ORDINARIA” que
cita en su demanda, ya que el Despacho no puede entrar a escoger por la
parte actora, pues, es un deber del profesional del derecho tener la
claridad sobre lo que realmente va a pretender con su demanda y el

procedimiento que aspire adelantar.



4. La parte actora debe dar estricto cumplimiento al numeral 2 del articulo 82
del Codigo General del Proceso, en lo referente a la plena identificacion de
las partes demandante, como de la entidad demandada, indicando también
los datos de sus representantes legales, identificacion, domicilio y direccién

electronica, de manera individual.

5. Debe aportar los certificados de existencia y representacion de las

entidades que demanda, debidamente actualizados (art. 85 del C.G.P.).

6. Respecto de las medidas cautelares, se le indica que debe realizar las
correcciones del caso, teniendo en cuenta que no estamos frente a un
accion ejecutiva, sino dedaratoria, caso contrario, debe acreditar que se
agofo la conciliacion prejudicial en Centro de Conciliacion de conformidad
con la Ley 640 de 2001 — Art. 19, como requisito de procedibilidad, en
concordancia con Iés exigencias del articulo 90 numeral 7° del Codigo

General del Proceso.

8. En la PRETENSION TERCERA y CUARTA, no hay claridad respecto de
las sumas de dinero que sefiala como “dafios materiales”, haciéndose
improcedente su exigibilidad con base en “expectativas”. Si es del caso

sirvase aclarar y/o corregir la mencionada reclamacion.

9. Debe dar cumplimiento a los preceptos del Art. 206 del C.G.P. toda vez
que no discrimina o expone los conceptos comprenden las
PRETENSIONES TERCERA Y CUARTA.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda a que propuesta por la sociedad TU
VENTANA CALI S.A.S. a través de apoderado judicial, contra la entidad MEJOR
VIVIR CONSTRUCTORA S.A.

SEGUNDO: De conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del Cédigo

General del Proceso, se concede a la parte demandante un término de cinco (5)



dias contados a partir de la notificacion de este auto para que si a bien tiene,

proceda dentro del mismo a subsanario.

NOTIFIQUESE
La Juez

{
RUBY CARDONA LONDONO

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \
ORALIDAD DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 4%3 de hoy se notifica a

las partes el auto uto anterior. j

Fecha: 1 q 410- chl" /
SARA LORENA BORRERO RAM: [

K Secretaria 4




SECRETARIA. Santiago

d /Ca!i, 15 de octubre de 2021. A Despacho de la sefiora Juez.
Sirvase proveer. ,

/
SARA LORENA BO&RERO RAMOS
Secretaria /

/ Auto No. 4216
RADICACION 760014003020 2021 00764 00
+ JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Por reparto nos correspondié la solicitud de APREHENSION y ENTREGA DEL BIEN, '

promovida por el BANCO DE BOGOTA respecto del AUTOMOTOR identificado con placa
UEU214 dado en garantia mobiliaria, al sefior JUAN CAMILO POLANIA BONILLA.

Al practicar el preliminar y obligatorio examen se advierte la parte actora debe aportar el
CERTIFICADO DE TRADICION debidamente actualizado del vehiculo identificado con
PLACA UEU214, lo anterior, a efectos de verificar la inscripcién del registro de la Garantia
Mobiliaria, asi mismo, constatar que sobre dicho automotor no pesen embargos de otros
procesos que lo saquen del comercio e impidan efectuar el pago directo que se pretende,
aclarandole a la parte, que dicho documento NO puede ser reemplazado por el histérico
vehicular del RUNT que se allega.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud de APREHENSION y ENTREGA DEL BIEN,
promovida por el BANCO DE BOGOTA respecto del AUTOMOTOR identificado con placa
UEU214 dado en garantia mobiliaria, al sefior JUAN CAMILO POLANIA BONILLA, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar la (s)
anomalia (s) prevista (s), so pena de rechazo (Art. 90 C.G.P.).

NOTIFIQUESE
La Juez

/ JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE \

ORALIDAD
SECRETARIA

En Estado No. 122 de hoy se notifica &'Ids
partes el auto anterior.

= /
RUBY CARDONA LONDORO e A 'LD‘L’IV 7,/:}

f

S
/
SARA LORENA BORREERO RAMOS
\ La Secretaria /
Jl
/
/

/

v
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