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Auscultados los documentos base la ejecución deprecada, observa el despacho que no
cumplen con las formalidades de los artículos 773 y 774 del C. Co., toda vez que no se
vislumbra en su contenido el recibo de la factura.

Téngase de presente que, para el preciso caso de la factura electrónica, el Decreto 2242
de 2015 prescribe en su artículo 4 como para su acuse de recibo:

“El adquirente que reciba una factura electrónica en formato electrónico
de generación deberá informar al obligado a facturar electrónicamente el
recibo  de  la  misma,  para  lo  cual  podrá  utilizar  sus  propios  medios
tecnológicos  o  los  que  disponga  para  este  fin,  el  obligado  a  facturar
electrónicamente. Así mismo, podrá utilizar para este efecto el formato que
establezca la DIAN como alternativa (subrayado fuera del texto original).

Cuando la factura electrónica sea entregada en representación gráfica
en  formato  impreso  o  formato  digital,  el  adquirente  podrá,  de  ser
necesario,  manifestar  su recibo,  caso en el  cual  lo hará en documento
separado físico o electrónico, a través de sus propios medios o a través de
los  que  disponga  el  obligado  a  facturar  electrónicamente,  para  este
efecto”.

En el sub examine, como ya se manifestó, no se aportó prueba del acuse de recibo de las
facturas electrónicas por ende no se tiene por satisfecho el requisito especial del título
valor dispuesto en el numeral 2 del artículo 774 del C. CO.

Véase,  si  bien  en  los  hechos  del  escrito  demandatorio  ordinal  “TERCRO”,  señala  el
apoderado  actor  que  las  facturas  fueron  remitidas  tanto  por  el  medio  electrónico,
mediante el proveedor  tecnológico, a través de la DIAN, lo cierto es que de los anexos
allegados,  no  se  vislumbra  tal  documental.  Aunado  la  remisión  de  los  instrumentos
mercantiles por servicio de mensajería –SERVIENTREGA- no se asemeja al recibido de que
trata la norma en cita.

Como  consecuencia  de  lo  expuesto  la  codificación  mercantil  dispone  que,  ante  la
ausencia de un requisito especial de la factura de venta, la misma no tendrá el carácter
de  título  valor,  ello  sin  perjuicio  de  la  validez  del  negocio  jurídico  que  dio  origen  al
documento base de recaudo, el cual se podrá reclamar por otras vías procesales.

J.v.h 

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


En mérito de lo expuesto el juzgado,

R E S U E L V E:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago como quiera que los documentos allegados
no reúnen las exigencias de los artículos 773 y 774 del Código de Comercio y artículo 422
del Código General del Proceso.

SEGUNDO:  En consecuencia,  de la demanda y sus anexos  hágase entrega a la parte
interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

TERCERO: Por  Secretaría,  elabórese  oficio  y  entréguese  al  interesado,  con  los  datos
necesarios  a  la  Oficina  Judicial,  para  que  se  realice  de  manera  equitativa  la
compensación necesaria de repartos, de conformidad con lo previsto en el artículo 7° del
Acuerdo 1472 del 26 de junio de 2002 emanado del Consejo Superior de la Judicatura.

N O T I F I Q U E S E,

J.v.h 
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Estando la presenta demanda EJECUTIVA SINGULAR para el trámite de calificación, encuentra
el Despacho que existe falta de competencia territorial para conocer del asunto, como quiera
que, tanto el domicilio de la parte convocada, así como el lugar donde se encuentra ubicado
el  inmueble sujeto al  pago de las  cuotas  de administración causadas  y  dejadas  de pagar
corresponden a la jurisdicción del municipio de Nilo – Cundinamarca.

De cara a los anteriores derroteros, es menester traer a debate el contenido de los numerales 1
y 3 del artículo 28 del Estatuto Adjetivo Civil, relativos al lugar de domicilio del demandado, el
lugar de ejecución de las obligaciones determinadas en un negocio jurídico y el lugar donde se
encuentre el bien inmueble materia de conflicto, los cuales enseñan que:
 

“ARTÍCULO  28.  COMPETENCIA  TERRITORIAL. La  competencia  territorial  se  sujeta  a  las
siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposición legal en contrario, es competente el  
juez del domicilio del demandado (…)

2.
3.  En los procesos originados en un negocio jurídico o que involucren títulos ejecutivos

es  también  competente  el  juez  del  lugar  de  cumplimiento  de cualquiera  de las
obligaciones.  La  estipulación  de  domicilio  contractual  para  efectos  judiciales  se
tendrá por no escrita”. Énfasis del Despacho.

Frente  a  lo  anterior,  se  hace  imperioso  declarar  que  el  apoderado  de  la  demandante
manifiesta que es esta jurisdicción la competente para conocer del asunto de marras, como
quiera que el domicilio de la parte ejecutada es la ciudad de Bogotá D.C. No obstante, dicha
manifestación, a todas luces, raya con la legalidad por cuanto la defensa judicial de la activa
también sostiene que  “desconozco la dirección en Bogotá”  y aporta un canal  digital  para
efectos de notificación, buscando, sin lugar a dudas, el error judicial de esta Agencia. Por lo
tanto, se tiene que la dirección para notificaciones judiciales de la pasiva corresponde al lugar
donde se ubica el inmueble sujeto al pago de las cuotas de administración que busca recaudar
la administración de esta copropiedad. 

Luego, transcritos los ordinales precedentes, es evidente que no se torna caprichosa la postura
del Despacho al indicar que NO es competente territorialmente para conocer sobre el asunto
del  epígrafe,  de  manera  que,  honrando  los  principios  de  Administración  de  Justicia  y  los
parámetros establecidos en la norma adjetiva la demanda será devuelta a la Oficina Judicial
de Reparto de esta ciudad, para que sea abonada al Juzgado Promiscuo Municipal de Nilo -
Cundinamarca, que es la autoridad judicial competente para avocar conocimiento.

Expuesto lo anterior, el juzgado,
R E S U E L V E:

 

A.M.R
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PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia territorial, para que esta
sea enviada al Juez Civil Municipal competente, de acuerdo con las normas procesales que
gobiernan la materia,  de conformidad con los preceptos del artículo 28 numeral 1º y 3º del
Código General del Proceso. 

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias a la Oficina Judicial de Reparto de esta urbe para
que sea abonada al Juzgado Promiscuo Municipal de Nilo - Cundinamarca, que es la autoridad
judicial competente para avocar conocimiento del presente asunto.

TERCERO: NO PROCEDE REPOSICIÓN contra la presente decisión en atención a las disposiciones
contenidas en el artículo 139 de la codificación procesal vigente. 

CUARTO:  POR  SECRETARÍA,  déjense  las  constancias  del  caso.  Elabórese  la  comunicación
pertinente. 

N O T I F I Q U E S E, 

A.M.R
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Auscultado el  libelo  introductorio  de  la  presente  causa,  observa  el  despacho  que  el
mismo no cumple con las formalidades previstas en el artículo 48 de la Ley 675 de 2001, y
en el artículo 90 y siguientes del C.G. del P; por las siguientes razones:

1. Observa esta Oficina Judicial que, con la demanda, no se aportó certificado de la
Unidad de Registro Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia de la 
Tarjeta Profesional del togado libelista.

2. Sírvase señalar los linderos actuales que identifican el bien objeto de trámite de
restitución (artículo 82.11 en armonía con el artículo 83 del C. G. del P.).

Véase que ni en el escrito demandatorio ni en los anexos aportados se vislumbran 
tal requisito. 

3. Sírvase manifestar con claridad sobre las causales de restitución (falta de pago y
mora en el pago de los cánones de arrendamiento) indicando separadamente los
valores adeudados por tal concepto junto con el incremento pactado y que se
dejó de pagar. (Numeral 4 art. 82 del C. G. del P.).

Véase, que en el acápite te hechos se señala que los demandados se abstuvieron
de cancelar las mensualidades por concepto de canon de arrendamiento desde
el21  de  junio  de  2011,  sin  que  se  discrimine  el  valor  del  canon  junto  con  el
respectivo  incremento,  conforme  la  literalidad  del  contrato  de  arrendamiento
aportado en copia digital. 

4. Corresponde  anexar  al  dosier  prueba  de  la  calidad  que  ostentan  los
demandantes, toda vez que en el plenario se señala que la arrendadora AMINTA
GALLEGO falleció en Bogotá en diciembre 15 de 2020. Si bien se indica que fungen
como herederos, no se avista prueba de ello (numeral 2° del artículo 84 del C. G.
del  P.),  al  paso,  alléguese el  respectivo certificado de defunción  de la señora
GALLEGO.

En mérito de lo expuesto el juzgado,

R E S U E L V E:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que
proceda a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del
C.G.P.

j.v.h.
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TERCERO: APORTAR  copia de rigor  del  escrito  subsanatorio,  teniendo en cuenta lo
establecido en el inciso 4º del Decreto 806 de 2020.

N O T I F Í Q U E S E,

j.v.h.
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La  parte demandante,  el  FONDO  DE  EMPLEADOS  DE  ALPOPULAR-FEMPAL, actuando  por
conducto de procurador judicial,  solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su
favor y en contra de  CARLOS ANDRES MARTÍNEZ SÁNCHEZ, teniendo en cuenta la obligación
contenida en el título valor representado en el pagaré No. 48671, adosado en medio digital, por
valor  de  SEIS  MILLONES  DOSCIENTOS DIECISIETE  MIL  OCHOCIENTOS  CUARENTA Y  DOS PESOS
($6.217.842,00) M/CTE, pagaderos en los términos y condiciones pactados por las partes.

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio,
se hace necesario el título valor,  documento original,  para legitimar el ejercicio del derecho
literal  y  autónomo  que  en  él  se  incorpora.  No  obstante,  ante  el  Estado  de  Emergencia
Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la
República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la
radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los
principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del
Estatuto  Adjetivo  Civil  y  como  quiera  que  los  documentos  digitales  presentados  como
fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por  los artículos 621,  712 y
siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen
con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada.

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora
de  la  carga  procesal  de  aportar  el  título  valor  original  que  legitima  el  derecho  en  él
incorporado, por ende, se le requerirá para que, en un término de treinta (30) días, allegue al
juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de
dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación
procesal vigente.

Expuesto lo anterior, el Juzgado,

R E S U E L V E:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de
FONDO  DE  EMPLEADOS  DE  ALPOPULAR-FEMPAL, y  en  contra  de  CARLOS  ANDRES  MARTÍNEZ
SÁNCHEZ, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación
personal de este auto, pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de  SEIS MILLONES DOSCIENTOS DIECISIETE MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y
DOS PESOS ($6.217.842,00) M/CTE, correspondientes al capital insoluto incorporado en el
título valor objeto de recaudo.

A.M.R
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2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en numeral 1, liquidados a la
tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el
día siguiente al vencimiento de la obligación y hasta que se verifique el pago total de esta.

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

TERCERO:  NOTIFICAR el  presente proveído  a  la  parte  demandada en la  forma prescrita  en
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días
siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a
partir  de  esta  misma  fecha  cuenta  con  diez  (10)  días  para  proponer  excepciones,  de
conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem.

CUARTO:  RECONOCER  personería  suficiente al  Profesional  del  Derecho  JUAN DAVID CUERVO
RODRÍGUEZ,  identificado con C.C. No.  1.026.574.752  y T.P No.  257.964  del C. S de la J, para
actuar en calidad de apoderada judicial de parte demandante.

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el  término de 30 días contados en la
forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la
obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2°
numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.

N O T I F I Q U E S E, 

A.M.R

Firmado Por:
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La parte demandante,  EDGAR TORRIJOS GODOY, actuando en causa propia,  solicita que se
libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de CARLOS ARMANDO VALBUENA
PINZON, teniendo en  cuenta  la  obligación  contenida  en  el  título  valor  representado en  el
pagaré No.  12642,  adosado en medio digital, por valor de  NOVECIENTOS CUARENTA Y OCHO
MIL  PESOS  ($948.000,00)  M/CTE,  pagaderos  en  los  términos  y  condiciones  pactados  por  las
partes.

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio,
se hace necesario el título valor,  documento original,  para legitimar el ejercicio del derecho
literal  y  autónomo  que  en  él  se  incorpora.  No  obstante,  ante  el  Estado  de  Emergencia
Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la
República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la
radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los
principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del
Estatuto  Adjetivo  Civil  y  como  quiera  que  los  documentos  digitales  presentados  como
fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por  los artículos 621,  712 y
siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen
con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada.

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora
de  la  carga  procesal  de  aportar  el  título  valor  original  que  legitima  el  derecho  en  él
incorporado, por ende, se le requerirá para que, en un término de treinta (30) días, allegue al
juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de
dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación
procesal vigente.

Expuesto lo anterior, el Juzgado,

R E S U E L V E:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de
EDGAR TORRIJOS GODOY, y  en contra de  CARLOS ARMANDO VALBUENA PINZON, para que
dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto,
pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero:

1. Por  la  suma  de  NOVECIENTOS  CUARENTA  Y  OCHO  MIL  PESOS  ($948.000,00)  M/CTE,
correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor objeto de recaudo.

2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en numeral 1, liquidados a la
tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el
día siguiente al vencimiento de la obligación y hasta que se verifique el pago total de esta.

A.M.R
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SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

TERCERO:  NOTIFICAR el  presente proveído  a  la  parte  demandada en la  forma prescrita  en
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días
siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a
partir  de  esta  misma  fecha  cuenta  con  diez  (10)  días  para  proponer  excepciones,  de
conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem.

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a  EDGAR TORRIJOS GODOY, identificado con C.C.
No. 79.104.602, quien actúa en calidad de demandante.

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el  término de 30 días contados en la
forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la
obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2°
numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.

N O T I F I Q U E S E, 

A.M.R

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 051c999ea0e820d94e395be5548f9047a78c5ce5ff3154d7721c498e39badd17

Documento generado en 26/05/2022 07:53:07 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en
derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 09 de mayo de 2022.

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2022-00599-00

Bogotá D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidós (2022)
Auto notificado en estado No. 10 del veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidós (2022)

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo no
cumple con las formalidades previstas en el artículo 48 de la Ley 675 de 2001, y en el artículo 90
y siguientes del C.G. del P; por las siguientes razones:

 Atendiendo lo prescrito en el artículo 82 y ss del C.G del P, sírvase la parte actora
allegar escrito demandatorio.

Véase, que tal documental no fue aportada al momento de registrar de manera virtual
Cfr., situación que se corrobora con el informe secretarial que antecede.

En mérito de lo expuesto el juzgado,

R E S U E L V E:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un  término  de  cinco  (5)  días  a  la  parte  demandante  para  que
proceda a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P.

TERCERO: APORTAR  copia  de  rigor  del  escrito  subsanatorio,  teniendo  en  cuenta  lo
establecido en el inciso 4º del Decreto 806 de 2020.

N O T I F Í Q U E S E,

j.v.h.

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de mayo de 2022. 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

RADICACIÓN: 110014003085-2022-00602-00

Bogotá D.C., Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidós (2022)
Auto notificado en Estado No. 010 del Veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidós (2022)

La parte demandante, la  COOPERATIVA DE APORTE Y CRÉDITO SUMA”CREDISUMA”, actuando
por conducto de apoderada judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su
favor  y  en  contra  de  RAMÓN  EUSTACIO  ROSALES  NIÑO, teniendo en  cuenta  la  obligación
contenida en el título valor representado en el pagaré No. RJDC0026, adosado en medio digital,
por valor de  DOS MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y TRES MIL NOVECIENTOS VEINTINUEVE PESOS
($2.533.929,00) M/CTE, pagaderos en los términos y condiciones pactados por las partes.

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio,
se hace necesario el título valor,  documento original,  para legitimar el ejercicio del derecho
literal  y  autónomo  que  en  él  se  incorpora.  No  obstante,  ante  el  Estado  de  Emergencia
Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la
República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la
radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los
principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del
Estatuto  Adjetivo  Civil  y  como  quiera  que  los  documentos  digitales  presentados  como
fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por  los artículos 621,  712 y
siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen
con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada.

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora
de  la  carga  procesal  de  aportar  el  título  valor  original  que  legitima  el  derecho  en  él
incorporado, por ende, se le requerirá para que, en un término de treinta (30) días, allegue al
juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de
dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación
procesal vigente.

Expuesto lo anterior, el Juzgado,

R E S U E L V E:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de
la  COOPERATIVA DE APORTE Y CRÉDITO SUMA”CREDISUMA”, y en contra de RAMÓN EUSTACIO
ROSALES  NIÑO, para  que  dentro  del  término  de  cinco  (5)  días,  contados  a  partir  de  la
notificación  personal  de este auto,  pague a la  parte  demandante las  siguientes  sumas de
dinero:

1. Por la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y TRES MIL NOVECIENTOS VEINTINUEVE
PESOS ($2.533.929,00) M/CTE, correspondientes al capital insoluto incorporado en el título
valor objeto de recaudo.

A.M.R
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2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en numeral 1, liquidados a la
tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el
día siguiente al vencimiento de la obligación y hasta que se verifique el pago total de esta.

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

TERCERO:  NOTIFICAR el  presente proveído  a  la  parte  demandada en la  forma prescrita  en
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días
siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a
partir  de  esta  misma  fecha  cuenta  con  diez  (10)  días  para  proponer  excepciones,  de
conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem.

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la Profesional del Derecho YEHIMI SOLEY NOVOA
AVILA, identificada con C.C. No.  52.988.990 y T.P No. 229.099 del C.S. de la J., para actuar en
calidad de apoderada judicial de la cooperativa ejecutante, en los términos y para los fines
previstos en el mandato especial conferido. Tenga en cuenta la parte activa que no pueden
actuar de manera simultánea 2 apoderados dentro del mismo proceso.

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el  término de 30 días contados en la
forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la
obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2°
numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.

N O T I F I Q U E S E, 

A.M.R

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de mayo de 2022. 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

RADICACIÓN: 110014003085-2022-00604-00

Bogotá D.C., Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidós (2022)
Auto notificado en Estado No. 010 del Veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidós (2022)

La sociedad SISTEMCOBRO S.A.S. (HOY SYSTEMGROUP), actuando por conducto de procurador
judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de PEDRO
ELIAS GOMEZ, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor representado en el
pagaré  No.  3652410,  por  valor  de  VEINTITRÉS  MILLONES  SETECIENTOS  UN  MIL  TRESCIENTOS
VEINTISEIS PESOS ($23.701.326,00) M/CTE., allegado en medio digital, pagaderos en los términos
y condiciones pactados por las partes.

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio,
se hace necesario el título valor,  documento original,  para legitimar el ejercicio del derecho
literal  y  autónomo  que  en  él  se  incorpora.  No  obstante,  ante  el  Estado  de  Emergencia
Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la
República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la
radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los
principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del
Estatuto  Adjetivo  Civil  y  como  quiera  que  los  documentos  digitales  presentados  como
fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por  los artículos 621,  712 y
siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen
con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada.

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora
de  la  carga  procesal  de  aportar  el  título  valor  original  que  legitima  el  derecho  en  el
incorporado, por ende, se le requerirá para que, en un término de treinta (30) días, allegue al
juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de
dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación
procesal vigente.

R E S U E L V E:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de
SISTEMCOBRO S.A.S. (HOY SYSTEMGROUP), y en contra de PEDRO ELIAS GOMEZ, para que dentro
del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague
a la parte demandante las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de VEINTITRÉS MILLONES SETECIENTOS UN MIL TRESCIENTOS VEINTISEIS PESOS
($23.701.326,00) M/CTE, correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor
objeto de recaudo.

2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en el numeral 1, liquidados a
la tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde
que se hizo exigible la obligación y hasta que se verifique el pago total de esta.

A.M.R
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SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

TERCERO:  NOTIFICAR el  presente proveído  a  la  parte  demandada en la  forma prescrita  en
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días
siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a
partir  de  esta  misma  fecha  cuenta  con  diez  (10)  días  para  proponer  excepciones,  de
conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem.

CUARTO:  RECONOCER  personería  suficiente al  Profesional  del  Derecho  RAMÓN JOSÉ OYOLA
RAMOS, identificado con C.C. No. 10.820.231 y T. P. 242.026 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado judicial de la persona jurídica demandante.

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el  término de 30 días contados en la
forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título ejecutivo contentivo de la
obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2°
numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.

N O T I F I Q U E S E,

A.M.R

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que
en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de mayo de 2022. 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

RADICACIÓN: 110014003085-2022-00606-00

Bogotá D.C., Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidós (2022)
Auto notificado en Estado No. 010 del Veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidós (2022)

La entidad financiera demandante,  BANCO DE OCCIDENTE S.A, actuando por conducto de
apoderada judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra
de  MUÑOZ SANCHEZ LORENA, teniendo en cuenta la obligación contenida en el  título valor
representado en el  pagaré de fecha de vencimiento 26 de abril  de 2022,  allegado con la
demanda en medio digital, por valor de  DIECIOCHO MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y OCHO
MIL  SESENTA Y  DOS PESOS (18.578.062,00)  M/CTE.,  pagaderos  en  los  términos  y  condiciones
pactados por las partes.

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio,
se hace necesario el título valor,  documento original,  para legitimar el ejercicio del derecho
literal  y  autónomo  que  en  él  se  incorpora.  No  obstante,  ante  el  Estado  de  Emergencia
Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la
República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la
radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los
principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del
Estatuto  Adjetivo  Civil  y  como  quiera  que  los  documentos  digitales  presentados  como
fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por  los artículos 621,  712 y
siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen
con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada.

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora
de  la  carga  procesal  de  aportar  el  título  valor  original  que  legitima  el  derecho  en  él
incorporado, por ende, se le requerirá para que, en un término de treinta (30) días, allegue al
juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de
dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación
procesal vigente.

Expuesto lo anterior, el Juzgado,
R E S U E L V E:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de
BANCO DE OCCIDENTE S.A  y  en contra  de  MUÑOZ SANCHEZ LORENA, para  que dentro  del
término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la
parte demandante las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de QUINCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL CIENTO SESENTA Y
TRES PESOS ($15.764.163,00) M/CTE,  correspondientes al capital insoluto incorporado en
el título valor objeto de recaudo. 

A.M.R
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2. Por  la  suma de  DOS MILLONES  OCHOCIENTOS TRECE MIL  OCHOCIENTOS NOVENTA Y
NUEVE  PESOS   ($2.813.899,00)  M/CTE.,  correspondientes  a  los  intereses  de  plazo
incorporados en el título valor objeto de recaudo. 

3. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en el numeral 1, liquidados a
la tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el
día siguiente al vencimiento de la obligación y hasta que se verifique el pago total de la
misma.

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

TERCERO:  NOTIFICAR el  presente proveído  a  la  parte  demandada en la  forma prescrita  en
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días
siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a
partir  de  esta  misma  fecha  cuenta  con  diez  (10)  días  para  proponer  excepciones,  de
conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem.

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la Profesional del Derecho SANDRA LIZZETH JAIMES
JIMÉNEZ, identificada con C.C. No. 39527636 y T. P No. 56323 del C. S. de la J, para actuar como
apoderada judicial del extremo demandante.

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el  término de 30 días contados en la
forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la
obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2°
numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.

N O T I F I Q U E S E,

A.M.R

Firmado Por:

 

 

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en
derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de mayo de 2022. 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

RADICACIÓN: 110014003085-2022-00610-00

Bogotá D.C., Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidós (2022)
Auto notificado en Estado No. 010 del Veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidós (2022)

La entidad financiera BANCO DE BOGOTÁ S.A., actuando por conducto de procurador judicial,
solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de WILLINGTON RUÍZ
QUINTERO, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título ejecutivo representado en el
CERTIFICADO DEPÓSITO EN ADMINISTRACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES
No. 0009141662, por valor de DIECIOCHO MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y UN MIL QUINIENTOS
SESENTA Y CINCO PESOS ($18.361.565,00) M/CTE, allegado en medio digital, pagaderos en los
términos y condiciones pactados por las partes.

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio,
se hace necesario el título valor,  documento original,  para legitimar el ejercicio del derecho
literal  y  autónomo  que  en  él  se  incorpora.  No  obstante,  ante  el  Estado  de  Emergencia
Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la
República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la
radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los
principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del
Estatuto  Adjetivo  Civil  y  como  quiera  que  los  documentos  digitales  presentados  como
fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por  los artículos 621,  712 y
siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen
con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada.

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora
de  la  carga  procesal  de  aportar  el  título  valor  original  que  legitima  el  derecho  en  él
incorporado, por ende, se le requerirá para que, en un término de treinta (30) días, allegue al
juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de
dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación
procesal vigente.

Expuesto lo anterior, el Juzgado,

R E S U E L V E:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de
BANCO DE  BOGOTÁ S.A. y  en  contra  de  WILLINGTON RUÍZ  QUINTERO, para  que dentro  del
término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la
parte demandante las siguientes sumas de dinero:

1. Por  la  suma  de  DIECIOCHO  MILLONES  TRESCIENTOS  SESENTA  Y  UN  MIL  QUINIENTOS
SESENTA  Y  CINCO  PESOS  ($18.361.565,00)  M/CTE,  correspondientes  al  capital  insoluto
incorporado en el título ejecutivo objeto de recaudo.

A.M.R
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2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en numeral 1, liquidados a la
tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde 26
de abril de 2022 y hasta que se verifique el pago total de la obligación deprecada.

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

TERCERO:  NOTIFICAR el  presente proveído  a  la  parte  demandada en la  forma prescrita  en
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días
siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a
partir  de  esta  misma  fecha  cuenta  con  diez  (10)  días  para  proponer  excepciones,  de
conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem.

CUARTO:  RECONOCER  personería  suficiente  al  Profesional  del  Derecho  CARLOS  FERNANDO
TRUJILLO NAVARRO, identificado con C.C. No. 19.258.566 y T.P No. 29.556 del C. S de la J, para
actuar en calidad de apoderado judicial de la entidad bancaria demandante, de acuerdo y
en los términos del poder especial conferido.

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el  término de 30 días contados en la
forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la
obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2°
numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

N O T I F I Q U E S E,

A.M.R
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en
derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de mayo de 2022. 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019)
Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
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Bogotá D.C., Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidós (2022)
Auto notificado en Estado No. 010 del Veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidós (2022)

La  parte  demandante,  la  persona  jurídica  BANCOLOMBIA S.A, actuando por  conducto  de
endosatario en procuración, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y
en contra de IVAN DAVID CASTILLO RAMIREZ, teniendo en cuenta la obligación contenida en los
títulos valores representados en los pagarés Nos. 4610082284 y 4610081866, adosados en medio
digital, pagaderos en los términos y condiciones pactados por las partes.

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio,
se hace necesario el título valor,  documento original,  para legitimar el ejercicio del derecho
literal  y  autónomo  que  en  él  se  incorpora.  No  obstante,  ante  el  Estado  de  Emergencia
Económica, Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la
República, que ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la
radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los
principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del
Estatuto  Adjetivo  Civil  y  como  quiera  que  los  documentos  digitales  presentados  como
fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por  los artículos 621,  712 y
siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen
con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada.

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora
de  la  carga  procesal  de  aportar  el  título  valor  original  que  legitima  el  derecho  en  él
incorporado, por ende, se le requerirá para que, en un término de treinta (30) días, allegue al
juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de
dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación
procesal vigente.

Expuesto lo anterior, el Juzgado,

R E S U E L V E:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de
BANCOLOMBIA S.A. y en contra de IVAN DAVID CASTILLO RAMIREZ, para que dentro del término
de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la parte
demandante las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARÉ No. 4610082284:

1. Por la suma de OCHO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS NOVENTA
Y UN PESOS ($8.539.391,00) M/CTE, correspondientes al capital insoluto incorporado en el
título valor objeto de recaudo.

A.M.R
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2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en numeral 1,  liquidados
desde el 30 de diciembre del 2021 y hasta el día en que se verifique el pago total de la
obligación, a la tasa máxima legal permitida.

B. PAGARÉ No. 4610081866:

3. Por  la  suma  de  CINCO  MILLONES  OCHOCIENTOS  CINCUENTA  Y  TRES  DOSCIENTOS
VEINTIOCHO  PESOS  ($5.853.228,00)  M/CTE,  correspondientes  al  capital  insoluto
incorporado en el título valor objeto de recaudo.

4. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en numeral 1,  liquidados
desde el 30 de diciembre del 2021 y hasta el día en que se verifique el pago total de la
obligación, a la tasa máxima legal permitida.

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

TERCERO:  NOTIFICAR el  presente proveído  a  la  parte  demandada en la  forma prescrita  en
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días
siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a
partir  de  esta  misma  fecha  cuenta  con  diez  (10)  días  para  proponer  excepciones,  de
conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem.

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la sociedad CARRILLO ABOGADOS OUTSOURCING
LEGAL S.A.S, identificada con Nit. 901.018.437-2, la cual actúa en representación de los intereses
de la activa, y la cual es representada por el abogado  ANDRES FERNANDO CARRILLO RIVERA
C.C. No 7´226.734 de Duitama T.P. No 84.261 del C.S. de la J.

QUINTO:  AUTORIZAR  de  conformidad  con  lo  peticionado  en  el  acápite  denominado
“AUTORIZACIÓN DEPENDIENTE JUDICIAL”, para todos los fines allí previstos.

SEXTO:  REQUERIR a la parte demandante para que, en el  término de 30 días contados en la
forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto
en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la
obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2°
numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.

N O T I F I Q U E S E, 

A.M.R
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