
J.V.H 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de agosto 2022.   

 
JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C. 

(Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 

MÚLTIPLES DE BOGOTÁ D.C. – Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del Consejo 

Superior de la Judicatura) 

 

RADICACIÓN:  110014003085-2022-00999-00  

  

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

AECSA S.A. (endosatario en propiedad), actuando a través a su vez por endosatario en 

procuración , solicitan se libre mandamiento de pago en su favor y en contra de LUIS GABRIEL 

RAMOS CARREÑO, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor objeto de 

recaudo y allegado de en copia - digital.  

 

Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la administración de justicia y a sus 

usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera 

física; en virtud de los principios de buena fe y lealtad procesal, y como quiera que los 

documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos 

exigidos por los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, artículo 422 y 430 del 

Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la 

obra citada, el despacho librará mandamiento de pago.  

  

Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga procesal de 

aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le requerirá 

para que en un término de treinta (30) días contados desde la ejecutoria del presente proveído, 

allegue al juzgado de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so 

pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la 

codificación procesal vigente.  

  

Por lo expuesto el juzgado,  

 

R E S U E L V E:  

  

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor 

de  AECSA S.A., y en contra de LUIS GABRIEL RAMOS CARREÑO, para que dentro del término de 

cinco (5) días, contados a partir de la notificación de este auto, paguen a la parte demandante 

las siguientes sumas de dinero:  

  

1. Pagaré No. 00130084005000582204 

  

1.1 Por la suma de SEIS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS 

PESOS ($6.386.582,oo) M./Cte, por concepto de capital insoluto.  

  

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre el capital señalado en el 

numeral “1.1”, desde el día 29 de julio de 2022 y hasta el pago total de la obligación, 

liquidados mes a mes a la tasa máxima legal que para tal efecto certifique la 

Superintendencia Financiera.  

  

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

  

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en los 

artículos 291 y s.s. del C. G. del P o en su defecto como lo establece el artículo 8 del Decreto 806 



J.V.H 

de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a la notificación de 

esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha 

cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 

442 del C. G. del P.  

  

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la firma HINESTROZA & COSSIO SOPORTE LEGAL SAS 

en calidad endosataria para el cobro judicial quien a su vez actúa a través de su apoderado 

judicial Dr. JUAN CAMILO COSSIO COSSIO, conforme al Certificado de Existencia y 

Representación Legal. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),  

 

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 001890f78cef96e5c45e8e958b2a12bcb7d9b0e9a650deea8066abb9e0a76722

Documento generado en 15/09/2022 08:44:03 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en 

derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022.  

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2022-01000-00 

 

Bogotá D.C., Quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en Estado No. 018 del Dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

La parte demandante, la sociedad CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A, actuando por conducto de 

apoderado judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de 

JUAN CARLOS MENDEZ LEÓN, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor 

representado en el pagaré No. 913860501699, allegado en medio digital, por valor de SEIS MILLONES 

QUINIENTOS NOVENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS SESENTA Y DOS PESOS ($6.593.962,00) M/CTE, 

pagaderos en los términos y condiciones pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y autónomo 

que en él se incorpora. No obstante, en acatamiento a la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, por la cual 

se implementó la vigencia permanente del Decreto 806 de 2020, en virtud de los principios de buena 

fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil y como 

quiera que los documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los 

requisitos exigidos por los artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del 

Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra 

citada y lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago 

solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la 

carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, 

se le requerirá para que, en un término de treinta (30) días, allegue al juzgado, de manera física, el 

título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en 

el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

R E S U E L V E: 

 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A y en contra de JUAN CARLOS MENDEZ LEÓN, para que dentro del 

término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la parte 

demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de SEIS MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS SESENTA Y DOS 

PESOS ($6.593.962,00) M/CTE, correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor 

objeto de recaudo.  

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, convenidos a la tasa máxima legal permitida 

al momento del pago, liquidados desde el 01 de noviembre del 2020, hasta que se verifique el 

pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  
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TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 8 

del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a la 

notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta misma 

fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 

442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho ALVARO ENRIQUE DEL VALLE 

AMARÍS C.C, identificado con C.C. No. 80.242.748 y T.P 148.968 del C.S. de la J, para actuar como 

apoderado judicial de la persona jurídica demandante, de conformidad y en los términos del mandato 

especial conferido.  

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la forma 

establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el presente 

auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada. 

Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la 

codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 031192224d218df8ba9e816687b6ecabba8d84c4145df940b08d0b85836b68f7

Documento generado en 15/09/2022 08:10:21 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



j.v.h. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2022-01001-00 

 
Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo no 

cumple con las formalidades previstas en el artículo 90 y siguientes del C.G. del P; por las siguientes 

razones: 

 

 Apórtese poder en el que se determine con precisión para qué se procuró (numeral 11 

del artículo 82 en Conc. con la parte final del inciso primero del artículo 74 íbidem). 

 

El aportado indica que se faculta al profesional del derecho para dar inicio y tramite un 

proceso ejecutivo para la efectividad de la garantía real (art. 468 del c. g. del p.), empero, 

revisado el escrito demandatorio el togado solicita se dé inicio y trámite a un procedo 

ejecutivo singular – Cfr.  

 

No obstante, si el mandato se otorgó para iniciar un proceso ejecutivo para la efectividad 

de la garantía real, sírvase el togado presentar su escrito demandatorio bajo los 

lineamientos del proceso en cita (art. 82 y ss en armonía con el art. 468 del C. G. del P). 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte motiva 

de esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda 

a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

TERCERO: APORTAR copia de rigor del escrito subsanatorio, teniendo en cuenta lo 

establecido en el inciso 4º del de la Ley 2213 de 2022. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: b866af5cbabfd52a3b923c0445d22c5747acb7b04d204f9c64962a05abd16028

Documento generado en 15/09/2022 08:44:04 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



J.v.h 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2022-01003-00 

 

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

GILBERTO BERNAL NIETO, actuando como persona natural y propietario del establecimiento de 

comercio GRUPO LIDERCREDITOS, a través de apoderado judicial, solicita se libre mandamiento 

de pago en su favor y en contra de MARTHA NORA VELILLA RESTREPO, MAURICIO VARGAS 

VELILLA, MAURICIO VARGAS OROZCO y JENNY PAOLA MARTINEZ LOPEZ, teniendo en cuenta la 

obligación contenida en la copia digital del pagaré anexado con la demanda. 

 

Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia Económica, Social 

y Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la administración de justicia y 

a sus usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de 

manera física; en virtud de los principios de buena fe y lealtad procesal, y como quiera que los 

documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los 

requisitos exigidos por los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, artículo 422 y 

430 del Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes 

de la obra citada, el despacho librará mandamiento de pago. 

 

Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga procesal de 

aportar los títulos valores en original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le 

requerirá para que en un término de treinta (30) días allegue al juzgado, de manera física, el 

título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo 

preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

En mérito de lo expuesto, el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de  

GILBERTO BERNAL NIETO, actuando a través de apoderado judicial, solicita se libre 

mandamiento de pago en su favor y en contra de MARTHA NORA VELILLA RESTREPO, MAURICIO 

VARGAS VELILLA, MAURICIO VARGAS OROZCO y JENNY PAOLA MARTINEZ LOPEZ, para que 

dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación de este auto, pague 

a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Pagaré No. 2020-01-3886-4576. 

 

1.1. Por la suma de CATORCE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL DIECISÉIS PESOS 

M./CTE. ($14.546.016,oo). por concepto de capital de doce (12) cuotas vencidas, 

relacionadas en el libelo demandatorio. 
 

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre cada una de las cuotas 

relacionadas en el numeral “1.1.”, desde su vencimiento y hasta la fecha en que se 

verifique el pago de las mismas, liquidados mes a mes a la tasa máxima legal que para 

tal efecto certifique la Superintendencia Financiera. 
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SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 
TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en los 

artículos 290 y s.s. del C. G. del P en armonía con lo dispuesto en el art. 8 del decreto 806 de 

2022 el cual cobró vigencia con la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, indicándole que cuenta 

con el término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia para proceder 

al pago, y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para 

proponer excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 442 del C. G. del P.  

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la Dra. OLINDA ORDOÑEZ VILLALOBOS, quien 

actúa en calidad de apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los 

fines del poder conferido. 
 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F Í Q U E S E, (2) 

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: aeba5a0e66f33b1c75d8abbbe3f422f19439964e5c7fd3cbc8d4764c562f0c37

Documento generado en 15/09/2022 08:44:06 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2022-01004-00 

 

Bogotá D.C., Quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en Estado No. 018 del Dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

La parte demandante, INMOBILIARIA COLOMBIA LIMITADA, actuando por conducto de su 

Representante Legal, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra 

de SANTIAGO AMAYA SARMIENTO y NELSON HERMIDA BENAVIDES, teniendo en cuenta la 

obligación contenida en el CONTRATO DE ARRENDAMIENTO PARA USO DE LOCAL COMERCIAL, 

celebrado el pasado 04 de noviembre de 2021, allegado en medio digital, respecto del pago de 

los cánones de arrendamiento pactados. 

 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. No obstante, en acatamiento a la Ley 2213 del 13 de junio de 

2022, por la cual se implementó la vigencia permanente del Decreto 806 de 2020, en virtud de los 

principios de buena fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del 

Estatuto Adjetivo Civil y como quiera que los documentos digitales presentados como 

fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621, 712 y 

siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen 

con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto 806 

de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

INMOBILIARIA COLOMBIA LIMITADA y en contra de SANTIAGO AMAYA SARMIENTO y NELSON 

HERMIDA BENAVIDES, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación personal de este auto, paguen a la parte demandante las siguientes sumas de 

dinero: 

 

1. Por la suma de UN MILLÓN DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($1.255.000,00) 

M/CTE, correspondientes a los meses de arrendamiento causados y dejados de pagar, 

indicados y debidamente discriminados en el acápite de pretensiones del escrito de 

demanda. 

 

2. Por la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($2.250.000,00) M/CTE, 

correspondientes a la penalidad convenida por las partes, frente al incumplimiento 

contractual.  

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 
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misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a WILFRED LÓPEZ PINTO, identificado con C.C. No. 

79.985.324, para actuar en calidad de Representante Legal de la persona jurídica demandante. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 44bb5420c9671d5f3e263fd9e9d6b52fc70efa278d68273eeee505c5f7f6f82d

Documento generado en 15/09/2022 08:10:22 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



j.v.h 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que 

en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2022-01005-00 

 

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 
Sería del caso estudiar la admisibilidad de la presente acción ejecutiva, y a ello debiera 

procederse si no fuera porque se observa que el título valor no es exigible.   

 

En efecto, de la revisión efectuada a las facturas de venta base de recaudo, permite 

establecer que no cumplen con las exigencias establecidas en artículo 772 y numeral 2º del 

artículo 621 del C de Co., en la medida en que los instrumentos de comercio anexos e 

identificado con No, 100447 y 100526 adolecen de la fecha en que fueron recibidas por el 

comprador o destinatario del servicio (Cfr). 

  

Por tanto, por considerarse un proceso ejecutivo singular de acción cambiaria, ante esa 

circunstancia, no queda otra alternativa que negar su mandamiento de pago, ordenando, 

en consecuencia, devolver la demanda y sus anexos, sin necesidad de desglose.  

 

Por lo expuesto, el Juez, 

 

DISPONE: 

 

PRIMERO: NEGAR mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: En consecuencia, de la demanda y sus anexos hágase entrega a la parte 

interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor. 

 

TERCERO: Por Secretaría, elabórese oficio y entréguese al interesado, con los datos necesarios 

a la Oficina Judicial, para que se realice de manera equitativa la compensación necesaria 

de repartos, de conformidad con lo previsto en el artículo 7° del Acuerdo 1472 del 26 de junio 

de 2002 emanado del Consejo Superior de la Judicatura. 

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE,  

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 96b5e6276e68cc93dc7a99b3b4440486cf0ec0c6c017841b321390e700f5331e

Documento generado en 15/09/2022 08:44:07 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2022-01006-00 

 

Bogotá D.C., Quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en Estado No. 018 del Dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Estando la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR al Despacho para efectuarse su respectiva 

calificación, se observa que no se cumple con las formalidades contenidas en el artículo 82 y 

siguientes del Código General del Proceso, como tampoco con los postulados previstos en el 

Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se exponen:  

 

1. De entrada, encuentra el Despacho que en el escrito demandatorio, en su acápite de 

PRETENSIONES, se solicita el reconocimiento y pago de los intereses moratorios respecto a 

cada uno de los cánones vencidos y no pagados, así como de la cláusula penal 

convenida dentro del contrato de arrendamiento objeto de recaudo, circunstancia que, 

a luz de normatividad vigente, es incompatible toda vez que no se puede pretender el 

cobro de una  penalidad múltiple dentro de este tipo de procesos, de manera que, se 

requiere a la parte interesada a efectos de que aclare cuál de las dos pretensiones desea 

hacer valer, puesto que las 2 pretensiones son incompatibles si se solicitan 

simultáneamente.  

 

Frente a los anteriores derroteros, es menester ilustrar al libelista advirtiendo que, la 

Cláusula Penal y los Intereses Moratorios cumplen una idéntica finalidad, ya que buscan 

sancionar al deudor incumplido en el pago de una obligación. Por lo anterior, a todas 

luces, y de conformidad con la jurisprudencia nacional, estas dos figuras no pueden ser 

objeto de cobro simultáneamente, como bien lo ha estableció el Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Bogotá y la H. Corte Suprema de Justicia, Sala Civil.  

 

2. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en 

el Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará 

bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la 

dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a 

notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”. Énfasis del 

Despacho. 

 

3. Al tenor de las pretensiones formuladas en el libelo genitor, se pone de presente a la 

togada libelista que las mismas deberán ser objeto de corrección, toda vez que, 

atendiendo a que lo pretendido consiste en el cobro de los cánones de arrendamiento 

dejados de pagar de acuerdo con lo establecido en el contrato de arrendamiento 

deberán discriminarse los valores de cada mensualidad atendiendo a los preceptos 

contenidos en el numeral 4 del artículo 82 del Código General del Proceso. 

 

4. Observa esta Oficina Judicial que, con el escrito de demandatorio, no se aportó 

certificado de la Unidad de Registro Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia 

de la Tarjeta Profesional del togado libelista, requisito esencial para proceder con la orden 

de pago deprecada.  
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En consecuencia de lo anterior, el Despacho, 

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: cb3cf7c1760edc89fb667d927fc063816dcbc02107e913989cbdd5100d7a92d6

Documento generado en 15/09/2022 08:10:23 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



j.v.h 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al despacho del señor juez el presente asunto que 

correspondió al juzgado por reparto. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022.  

 
JUZGADO OCHENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente Juzgado 67 de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Bogotá – 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019 del Consejo Superior de la Judicatura) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

   

RADICACIÓN:   110014003085-2022-01007-00 

 

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo no 

cumple con las formalidades del artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, por 

las siguientes razones: 

 
1. Se observa que, con el escrito de demandatorio, no se aportó certificado de la Unidad 

de Registro Nacional de Abogados, en el cual acredite la vigencia de la Tarjeta 

Profesional del togado libelista, requisito esencial para proceder con la orden de pago 

deprecada. (incido segundo del art. 5 de la Ley 2213 de 2022). 

 

2. Corresponde anexar al dosier prueba de la calidad que ostentan el demandante, 

toda vez que en el plenario se señala que el señor JORGE ODILIO CAÑON DELGADO 

(Q.E.P.D.), falleció el 08 de enero de 2016. Si bien se indica que el actor, EDGAR CAÑON 

CÁRDENAS fue nombrado por el JUZGADO QUINTO (5) DE FAMILIA DE BOGOTÁ como 

el administrador general de la sucesión del señor CAÑON DELGADO (Q.E.P.D.), se 

entrevé que tal prueba no fue aportada al expediente digital – Cfr., pese a verse 

enlistado en el respectivo acápite (pruebas). 

 

3. Conforme lo establece el numeral 11° del art. 82 en armonía con el numeral 3° 84 del 

C. G. del P. sírvase allegar los documentos señalados en las viñetas segunda y tercera 

del acápite de pruebas, toda vez que no fueron anexadas al plenario – Cfr. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte motiva 

de esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que 

proceda a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C. G. 

del P. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

  

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal



Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: d96e643badaa4ff6f323ab349fa48b1379e3d591e98ee641b7061d3a36c89ac6

Documento generado en 15/09/2022 08:44:08 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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J.v.h 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que 

en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 16 de junio de 2022. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2022-01009-00 

 

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 
 

RV INMOBILIARIA S.A., actuando a través de apoderado judicial, solicita se libre mandamiento 

de pago en su favor y en contra de MARIA MARLIBER ORTIZ, BERNARDO ANTONIO TORRES 

GUTIERREZ y ESPERANZA PALACIOS DE TORRES, teniendo en cuenta la obligación contenida en 

el contrato de arrendamiento suscrito con fecha 31 de agosto de 2018, suscrito sobre el 

inmueble ubicado en la Carrera 136 A No. 151 -02 TR 12 Apto 203 DE BOGOTÁ, de esta ciudad. 

 

Como quiera que los documentos presentados como base de la acción ejecutiva reúnen los 

requisitos exigidos por el artículo 14 de la Ley 820 de 2003, el artículo 422 y 430 del Código 

General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra 

citada; el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de 

RV INMOBILIARIA S.A. y en contra de MARIA MARLIBER ORTIZ, BERNARDO ANTONIO TORRES 

GUTIERREZ y ESPERANZA PALACIOS DE TORRES; para que dentro del término de cinco (5) días, 

contados a partir de la notificación de este auto, paguen a la parte demandante las 

siguientes sumas de dinero: 

 

1.1. Por la suma de NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL DOSCIENTOS 

ONCE PESOS M/CTE. ($9.851.211,oo) correspondientes a los tres (3) cánones de 

arrendamiento adeudados y no pagados entre junio y agosto de 2022 discriminados 

cada uno en el escrito demandatorio. 

 

1.1. Por la suma de SEIS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS SETENTA 

Y CUATRO PESOS  M/CTE. ($6.567.474,oo) por concepto de la cláusula penal (no se 

ordena el valor pactado por los contratantes, porque es exorbitante a luces del 

artículo 1601 del C.C., fundamento jurídico por el cual el Juzgado oficiosamente la 

redujo a lo que ordenó en este numeral y por este concepto).  

 

1.2. Por los cánones de arrendamiento que se sigan causando durante el trascurso del 

proceso, siempre y cuando se acredite su causación. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en los 

artículos 290 y s.s. del C. G. del P en armonía con lo dispuesto en el art. 8 del decreto 806 de 

2022 el cual cobró vigencia con la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, indicándole que cuenta 

con el término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia para proceder 

al pago, y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para 

proponer excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 442 del C. G. del P. . 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al abogado JUAN JOSÉ SERRANO CALDERÓN, 

identificado con C.C. No 91.519.385 y T.P. No. 163.873 del C. S. de la J., quien actúa en calidad 

de apoderado judicial de la demandante, conforme al poder otorgado mediante escritura 
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pública No. 3345 y que da cuenta el Certificado de Existencia y Representación Legal de la 

sociedad actora. 

 

N O T I F I Q U E S E (2), 

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 18e4dc783db3bef5c0fe290eb88158fa7842da47b21edf2512e8325b2af7f0bd

Documento generado en 15/09/2022 08:44:09 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en derecho 

corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022.  

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2022-01010-00 

 

Bogotá D.C., Quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en Estado No. 018 del Dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

La parte demandante, COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE AHORRO Y CRÉDITO COOPCANAPRO, actuando 

por conducto de vocero judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra 

de LOS HEREDEROS DETERMINADOS DEL CAUSANTE JOSÉ LAUREANO SERRATO BUSTOS; HILDA MARINA ORTIZ DE 

SERRATO, MÓNICA LILIANA SERRATO ORTIZ y ÓSCAR JAVIER SERRATO ORTIZ Y LOS HEREDEROS 

INDETERMINADOS, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor representado en el Pagaré 

No. 201017315, allegado en medio digital, por valor de DIECINUEVE MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y DOS 

MIL NOVENTA Y SEIS PESOS ($19.362.096,00) M/CTE, pagaderos en los términos y condiciones pactados por 

las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y autónomo que 

en él se incorpora. No obstante, en acatamiento a la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, por la cual se 

implementó la vigencia permanente del Decreto 806 de 2020, en virtud de los principios de buena fe, lealtad 

procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil y como quiera que los 

documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos 

por los artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del Proceso 

y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto 

806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga 

procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le requerirá 

para que, en un término de treinta (30) días, allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo 

de la obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del 

artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE AHORRO Y CRÉDITO COOPCANAPRO y en contra de LOS HEREDEROS 

DETERMINADOS DEL CAUSANTE JOSÉ LAUREANO SERRATO BUSTOS; HILDA MARINA ORTIZ DE SERRATO, MÓNICA 

LILIANA SERRATO ORTIZ y ÓSCAR JAVIER SERRATO ORTIZ Y LOS HEREDEROS INDETERMINADOS, para que dentro 

del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, paguen a la parte 

demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de las cuotas vencidas y no pagadas, comprendidas de la 17 a la 19, indicadas y 

debidamente discriminadas en el acápite correspondiente del libelo introductorio, junto con los 

intereses de plazo establecidos y demás rubros incorporados en el título ejecutivo materia de 

recaudo. 

 

2. Por la suma de OCHO MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y 

OCHO PESOS ($8.455.698,00) M/CTE, correspondientes al capital acelerado incorporado en el título 

valor pagaré base de la presente acción. 

 

3. Por los intereses moratorios sobre el valor indicado en precedencia, desde el día siguiente a la 

incursión en mora de la parte ejecutada y hasta que se verifique el pago total de la obligación 

deprecada. 
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SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 8 del 

Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a la notificación 

de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con 

diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: POR SECRETARÍA efectúese la publicación del emplazamiento directamente en el Registro de 

Personas Emplazadas, sin necesidad de recurrir a un medio escrito, de los HEREDEROS INDETERMINADOS del 

causante JOSÉ LAUREANO SERRATO BUSTOS (Q.E.P.D), dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR, instaurado 

por la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE AHORRO Y CRÉDITO COOPCANAPRO, ante este Despacho Judicial, 

con el fin de notificarles el presente auto apremio. 

 

QUINTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho CRISTIAN LEANDRO VELANDIA ROCHA, 

identificado con C.C. No. 80.874.208 y T. P No. 221622 del C. S. de la J, para actuar como apoderado judicial 

de la persona jurídica demandante, de conformidad y en los términos del mandato especial conferido.  

 

SEXTO: NIÉGUENSE DE PLANO las solicitudes de oficio deprecadas por el vocero judicial de la cooperativa 

demandante, por ser estas improcedentes, las cuales deberán ser aportadas al plenario por el mandatario 

interesado. Adviértase que las conductas contrarias a las establecidas en la codificación procesal vigente 

serán sancionadas conforme a lo dictado por el legislador.  

 

SÉPTIMO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la forma 

establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el presente 

auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada. Lo 

anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación 

procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 203c8decc024c711a34af6f61c1a22de37adc8e4c9f57cfed9b381f513f496aa

Documento generado en 15/09/2022 08:10:24 PM
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



j.v.h 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que 

en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2022-01011-00 
 

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 
 

Se encuentra al Despacho la presente demanda a fin de resolver sobre su admisibilidad y a 

ello debiera procederse, sino fuera porque se observa que el documento aportado como 

puntal de ejecución no contiene una obligación exigible. 

 

En efecto, de la revisión efectuada a la letra de cambio base del recaudo, permite establecer 

que no cumple con la exigencias establecidas en el numeral 2º del artículo 621 del C. de 

Comercio, en concordancia con el artículo 671 ibidem, en razón a que carece de la firma del 

creador (girador), siento éste un elemento de la esencia del título valor; por lo tanto, dicho 

documento no cumple con todos los presupuestos para que comporte la virtualidad de ser 

un título valor, amén que no prestan mérito ejecutivo (art. 422 C. G. del P.).  

 

Por manera que como resulta claro, que la obligación plasmada en el documento base de 

recaudo allegado no es exigible, y por ende, ejecutable, genera como consecuencia, que 

deba negarse el mandamiento de pago solicitado, ordenando en consecuencia, devolver la 

demanda y sus anexos, sin necesidad de desglose.  

 

Por lo expuesto, se DISPONE: 

 

PRIMERO: NEGAR mandamiento de pago por lo expuesto en la parte motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: Por secretaría, devuélvase la demanda y sus anexos, sin necesidad de desglose.   

 

NOTIFÍQUESE,  

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 2c421cd1f6f152d905303152a41ada7c77448aa8b3815cb92714af1a3efc3a27

Documento generado en 15/09/2022 08:44:10 PM
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A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que en 

derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 16 de agosto de 2022.  

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2022-01012-00 

 

Bogotá D.C., Quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en Estado No. 018 del Dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

La entidad financiera COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS – 

COOPENSIONADOS, actuando por conducto de procurador judicial, solicita que se libre mandamiento 

ejecutivo de pago a su favor y en contra de MARIA LUZMILA NARVAEZ DE ISAZA, teniendo en cuenta 

la obligación contenida en el título valor representado en el pagaré No. 30000109887, por valor de 

DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS VEINTITRÉS MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS ($16.623.530,00) M/CTE, 

allegado en medio digital, pagaderos en los términos y condiciones pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y autónomo 

que en él se incorpora. No obstante, en acatamiento a la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, por la cual 

se implementó la vigencia permanente del Decreto 806 de 2020, en virtud de los principios de buena 

fe, lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil y como 

quiera que los documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los 

requisitos exigidos por los artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del 

Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra 

citada y lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago 

solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la 

carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, 

se le requerirá para que, en un término de treinta (30), que allegue al juzgado, de manera física, el 

título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en 

el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS – COOPENSIONADOS y en contra de 

MARIA LUZMILA NARVAEZ DE ISAZA, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir 

de la notificación personal de este auto, pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS VEINTITRÉS MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS 

($16.623.530,00) M/CTE, correspondientes al capital insoluto incorporado en el título valor 

objeto de recaudo. 

 

2. Por los intereses corrientes, la suma de $250.941, contados a partir de la fecha de desembolso 

del crédito hasta la fecha de vencimiento. 

 

3. Por los intereses moratorios sobre el capital anterior, convenidos a la tasa máxima legal permitida 

al momento del pago, liquidados desde el 25 DE JUNIO 2022 hasta que se verifique el pago total 

de la obligación. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


A.M.R 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 8 

del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a la 

notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta misma 

fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 

442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho ALVARO ENRIQUE DEL VALLE 

AMARÍS C.C, identificado con C.C. No. 80.242.748 y T.P 148.968 del C.S. de la J, para actuar como 

apoderado judicial de la persona jurídica demandante, de conformidad y en los términos del mandato 

especial conferido. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la forma 

establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el presente 

auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada. 

Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la 

codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4d313561252d099c06333f2500abc8759f884b65730d74a4f52e1204796c686d

Documento generado en 15/09/2022 08:10:26 PM
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J.V.H 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C.,  de 22 agosto 2022.   

 
JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C. 

(Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 

MÚLTIPLES DE BOGOTÁ D.C. – Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del Consejo 

Superior de la Judicatura) 

 

RADICACIÓN:  110014003085-2022-01013-00  

  

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

REINTEGRA S.A.S., (endosatario en propiedad), actuando a través apoderado judicial, solicitan se 

libre mandamiento de pago en su favor y en contra de FABIÁN ALEXANDER TRIANA SALAZAR, 

teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor objeto de recaudo y allegado de 

en copia - digital.  

 

Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la administración de justicia y a sus 

usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera 

física; en virtud de los principios de buena fe y lealtad procesal, y como quiera que los 

documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos 

exigidos por los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, artículo 422 y 430 del 

Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la 

obra citada, el despacho librará mandamiento de pago.  

  

Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga procesal de 

aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le requerirá 

para que en un término de treinta (30) días contados desde la ejecutoria del presente proveído, 

allegue al juzgado de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so 

pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la 

codificación procesal vigente.  

  

Por lo expuesto el juzgado,  

 

R E S U E L V E:  

  

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor 

de  REINTEGRA S.A.S, y en contra de FABIÁN ALEXANDER TRIANA SALAZAR,, para que dentro del 

término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación de este auto, paguen a la parte 

demandante las siguientes sumas de dinero:  

  

1. Pagaré No. 5303720150685226 

  

1.1 Por la suma de QUINCE MILLONES CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y 

SIETE PESOS ($15.146.757,oo) M./Cte., por concepto de capital insoluto.  

  

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre el capital señalado en el 

numeral “1.1”, desde el día 03 de agosto de 2022 y hasta el pago total de la obligación, 

liquidados mes a mes a la tasa máxima legal que para tal efecto certifique la 

Superintendencia Financiera.  

  

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

  

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en los 

artículos 290 y s.s. del C. G. del P en armonía con lo dispuesto en el art. 8 del decreto 806 de 2022 



J.V.H 

el cual cobró vigencia con la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, indicándole que cuenta con el 

término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, 

y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer 

excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 442 del C. G. del P.  

  

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Dr. MANUEL ANTONIO GARCÍA GARZÓN, como 

apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines del poder otrogado. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),  

 

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: ad68480986813193223a383e0f3fd48cc58b9b1e62730a27198490668951e271

Documento generado en 15/09/2022 08:44:12 PM
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J.V.H 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C.,  de 22 agosto 2022.   

 
JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C. 

(Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 

MÚLTIPLES DE BOGOTÁ D.C. – Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del Consejo 

Superior de la Judicatura) 

 

RADICACIÓN:  110014003085-2022-01015-00  

  

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

MARÍA FERNANDA MURCIA MOSQUERA, actuando a través de apoderado judicial, solicitan se 

libre mandamiento de pago en su favor y en contra de FANNY MARCELA MORALES 

SANTODOMINGO, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor objeto de 

recaudo y allegado de en copia - digital.  

 

Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la administración de justicia y a sus 

usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera 

física; en virtud de los principios de buena fe y lealtad procesal, y como quiera que los 

documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos 

exigidos por los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, artículo 422 y 430 del 

Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la 

obra citada, el despacho librará mandamiento de pago.  

  

Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga procesal de 

aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le requerirá 

para que en un término de treinta (30) días contados desde la ejecutoria del presente proveído, 

allegue al juzgado de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so 

pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la 

codificación procesal vigente.  

  

Por lo expuesto el juzgado,  

 

R E S U E L V E:  

  

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor 

de  MARÍA FERNANDA MURCIA MOSQUERA, y en contra de FANNY MARCELA MORALES 

SANTODOMINGO, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la 

notificación de este auto, paguen a la parte demandante las siguientes sumas de dinero:  

  

1. Pagaré No. 80792199, 

  

1.1 Por la suma de VEINTIDÓS MILLONESDE PESOS M/Cte. ($22.000.000,oo) por concepto de 

capital insoluto.  

  

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre el capital señalado en el 

numeral “1.1”, desde el día 29 de abril de 2021 y hasta el pago total de la obligación, 

liquidados mes a mes a la tasa máxima legal que para tal efecto certifique la 

Superintendencia Financiera.  

  

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

  

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en los 

artículos 290 y s.s. del C. G. del P en armonía con lo dispuesto en el art. 8 del decreto 806 de 2022 



J.V.H 

el cual cobró vigencia con la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, indicándole que cuenta con el 

término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, 

y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer 

excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 442 del C. G. del P.  

  

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Dr. VIVIAN JINNETH BETANCOURTH SERRATO, como 

apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines del poder otorgado. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),  

Firmado Por:

Jorge Andres Velasco Hernandez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 85

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 8ac122f554615a24de1bca45034401997276360737808da787b6e42baeed7c11
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J.V.H 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 22 de agosto 2022.   

 
JUZGADO OCHENTA Y CINCO (85) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C. 

(Transitoriamente JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 

MÚLTIPLES DE BOGOTÁ D.C. – Acuerdo PCSJA-18-11127 del 12 de octubre de 2018 del Consejo 

Superior de la Judicatura) 

 

RADICACIÓN:  110014003085-2022-01017-00  

  

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S., (endosatario en propiedad), actuando a través de su 

Representante Legal, solicitan se libre mandamiento de pago en su favor y en contra de 

CARMEN ROSARIO GOMEZ DUARTE, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título 

valor objeto de recaudo y allegado de en copia - digital.  

 

Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la administración de justicia y a sus 

usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera 

física; en virtud de los principios de buena fe y lealtad procesal, y como quiera que los 

documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos 

exigidos por los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, artículo 422 y 430 del 

Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la 

obra citada, el despacho librará mandamiento de pago.  

  

Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga procesal de 

aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le requerirá 

para que en un término de treinta (30) días contados desde la ejecutoria del presente proveído, 

allegue al juzgado de manera física, el título valor contentivo de la obligación deprecada, so 

pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la 

codificación procesal vigente.  

  

Por lo expuesto el juzgado,  

 

R E S U E L V E:  

  

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor 

de  GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S., y en contra de CARMEN ROSARIO GOMEZ DUARTE, para que 

dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación de este auto, paguen a 

la parte demandante las siguientes sumas de dinero:  

  

1. Pagaré No. 00036032400698958 

  

1.1 Por la suma de VEINTITRÉS MILLONES SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL PESOS ($23.628.000,oo) 

M./Cte, por concepto de capital insoluto.  

  

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre el capital señalado en el 

numeral “1.1”, desde el día 02 de marzo de 2022 y hasta el pago total de la obligación, 

liquidados mes a mes a la tasa máxima legal que para tal efecto certifique la 

Superintendencia Financiera.  

  

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

  

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en los 

artículos 290 y s.s. del C. G. del P en armonía con lo dispuesto en el art. 8 del decreto 806 de 2022 



J.V.H 

el cual cobró vigencia con la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, indicándole que cuenta con el 

término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, 

y advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer 

excepciones, de conformidad con los artículos 431 y 442 del C. G. del P.  

  

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Dr. OSCAR MAURICIO PELÁEZ, Identificado con la 

CC. No. 93.300.200 y T.P. No. 206.980 en calidad de Representante Legal de la entidad actora, 

conforme al Certificado de Existencia y Representación Legal. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente.   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),  
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Juez Municipal

Juzgado Municipal
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A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 22 de agosto de 2022.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2022-01018-00 

 

Bogotá D.C., Quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en Estado No. 018 del Dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Estando la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR al Despacho para efectuarse su respectiva 

calificación, se observa que no se cumple con las formalidades contenidas en el artículo 82 y 

siguientes del Código General del Proceso, como tampoco con los postulados previstos en el 

Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se exponen:  

 

1. De entrada, encuentra el Despacho que en el escrito demandatorio, en su acápite de 

PRETENSIONES, se solicita el reconocimiento y pago de los intereses moratorios respecto a 

cada uno de los cánones vencidos y no pagados, así como de la cláusula penal 

convenida dentro del contrato de arrendamiento objeto de recaudo, circunstancia que, 

a luz de normatividad vigente, es incompatible toda vez que no se puede pretender el 

cobro de una  penalidad múltiple dentro de este tipo de procesos, de manera que, se 

requiere a la parte interesada a efectos de que aclare cuál de las dos pretensiones desea 

hacer valer, puesto que las 2 pretensiones son incompatibles si se solicitan 

simultáneamente.  

 

Frente a los anteriores derroteros, es menester ilustrar al libelista advirtiendo que, la 

Cláusula Penal y los Intereses Moratorios cumplen una idéntica finalidad, ya que buscan 

sancionar al deudor incumplido en el pago de una obligación. Por lo anterior, a todas 

luces, y de conformidad con la jurisprudencia nacional, estas dos figuras no pueden ser 

objeto de cobro simultáneamente, como bien lo ha estableció el Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Bogotá y la H. Corte Suprema de Justicia, Sala Civil.  

 

2. En consideración a que la demanda se presenta haciendo uso de las tecnologías de la 

información, corresponde al demandante observar las prescripciones  contempladas en 

el Decreto 806 de 2020, norma que preceptúa en su artículo 8 que “El interesado afirmará 

bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la 

dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a 

notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, 

particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”. Énfasis del 

Despacho. 

 

3. Observa esta Oficina Judicial que, con el escrito de demandatorio, no se aportó 

certificado de la Unidad de Registro Nacional de Abogados, el cual acredite la vigencia 

de la Tarjeta Profesional del togado libelista, requisito esencial para proceder con la orden 

de pago deprecada.  

 

 

En consecuencia de lo anterior, el Despacho, 

 

D I S P O N E: 
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A.M.R 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda a 

subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C.G.P. 

 

N O T I F I Q U E S E,  
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Juez Municipal
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que 

en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 22 de agosto de 2022. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2022-01019-00 
 

Bogotá D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

Auto notificado en estado No. 18 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 
 

Se encuentra al Despacho la presente demanda a fin de resolver sobre su admisibilidad y a 

ello debiera procederse, sino fuera porque se observa que el documento aportado como 

puntal de ejecución no contiene una obligación clara expresa y exigible. 

 

Efectuada la revisión de la demanda y sus anexos, se observa que a la misma se adosa como 

título base de la presente ejecución el pagaré con carta de instrucciones No. 

00000000000164113 en el cual no se evidencia la fecha de vencimiento de la obligación ni el 

capital que prometió pagar, es decir, que no se cumple con los requisitos establecidos en el 

numeral 4 del artículo 709 del Código de comercio, si bien, en los hechos de la demanda 

señala que la fecha de VENCIMIENTO será 8/18/2020 por valor de 4.545.498.oo, lo cierto es 

que al expediente se adjuntó un pagaré el cual no se encuentra diligenciado de forma 

completa, es decir, que no se tiene certeza de la fecha de exigibilidad de la obligación ni la 

suma adeudada, pues de ello da cuenta el documento visto a PDF 03 imagen 3 - Cfr. 

 

En virtud de lo anterior, es claro entonces que el pagaré adosado no podrá tenerse en cuenta 

como título ejecutivo resultando improcedente su cobro a través del proceso de la referencia, 

toda vez que no cumplen lo dispuesto en el artículo 422 del C.G.P., que establece que pueden 

demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en 

documentos que provengan del deudor, en consecuencia, se negará el mandamiento de 

pago solicitado.  

 

Por lo expuesto, se DISPONE: 

 

PRIMERO: NEGAR mandamiento de pago por lo expuesto en la parte motiva de este auto. 

 

SEGUNDO: Por secretaría, devuélvase la demanda y sus anexos, sin necesidad de desglose.   

 

NOTIFÍQUESE,  
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