
J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 8 de abril de 2021. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00071-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

Revisada la presente tramitación encuentra el despacho que mediante auto adiado 25 de marzo 

de 2021 se tuvo como notificada a la demandada LUZ HILDA AURORA VALÁSQUEZ RINCÓN y se 

indicó que no había presentado medios exceptivos de fondo contra las pretensiones de la 

demanda.  

 

Pese a lo dicho, auscultado el plenario se avizoró que la precitada si allegó contestación a la 

demanda dentro del término legal (archivos 11 y 15 expediente digital), proponiendo 

excepciones de mérito.  

 

Teniendo en cuenta las razones expuestas, de conformidad con el precepto 132 del C. G. del P., 

con el fin de corregir vicios que puedan constituir irregularidades procesales, el despacho dejará 

sin efecto el ordinal tercero del auto del 25 de marzo de 2021 y, en su lugar, dispondrá correr 

traslado a la contraparte de las excepciones elevadas. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DEJAR sin valor y efecto el ordinal TERCERO del auto del 25 de marzo de 2021, por las 

razones expresadas de manera precedente. 

 

SEGUNDO: TENER como enterada de la demanda a la accionada LUZ HILDA AURORA VALÁSQUEZ 

RINCÓN, quien dentro del término de traslado propuso medios exceptivos de fondo. 

 

TERCERO: CORRER TRASLADO a la parte actora de las excepciones de mérito propuestas por los 

demandados LUZ HILDA AURORA VALÁSQUEZ RINCÓN y DAVID LEANDRO AGUILAR VELÁSQUEZ, 

por el término de tres (3) días, de conformidad con lo expuesto ut supra. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

8a3c96e6c92558158eb56ba3efe1cab11b4b54fbc76344d1b5853e2c641562fc 

Documento generado en 07/04/2021 11:50:17 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo 

que en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 22 de febrero de 2021. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2020-00675-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

Visto el informe secretarial que antecede y en consideración a que el presente asunto se 

encuentra inactivo, como quiera que la parte ejecutante no ha dado cumplimiento a lo 

dispuesto en el auto calendado el 4 de noviembre de 2020, en el sentido de notificar el auto 

admisorio de la demanda al demandado, en la forma indicada en los artículo 291 y 

siguientes de la Ley 1564 de 2012, en armonía con el artículo 8 del Decreto 806 de 2020; se 

requerirá en tal sentido. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

CUESTIÓN ÚNICA: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 30 días dé 

estricto cumplimiento a lo dispuesto en el auto en cita, so pena de dar aplicación a lo 

ordenado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

09cf85038458f79da68970f935c4210c54c09948f1734e60200f8a760b523cc5 

Documento generado en 08/04/2021 08:14:58 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 07 de abril de 2021.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2020-00796-00 

 

Bogotá D.C., Ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 008 del nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

Auscultando el plenario dentro de la presente causa y de la cara a la solicitud de corrección 

enervada por el endosatario en procuración para el cobro judicial de la parte ejecutante, se 

observa que, por error involuntario del Despacho, se indicó de manera equivocada el nombre 

de la parte demandante, por lo que se torna necesario dar aplicación al contenido del artículo 

286 del Estatuto Adjetivo Civil, con el objeto de subsanar dicha irregularidad y así evitar futuras 

nulidades. 

 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: CORREGIR el MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO adiado el pasado 02 de diciembre 

de 2020, en el sentido de indicar que el nombre del demandante responde a: ÓSCAR JAIRO 

MARTIN MORENO, y no como se indicó en la providencia objeto de corrección. 

 

SEGUNDO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho MIGUEL ÁNGEL SAZA 

DAZA, identificado con C.C. No. 80.859.305 y T. P No. 176.402 del C. S. de la J, para actuar como 

endosatario para el cobro judicial de la parte demandante. 

 

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decisión a la parte demandada, junto con el mandamiento 

de pago. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

34b60ed9c4e19e62edd766a86eec967dd05519d7855254784ec3a3beb65578b0 

Documento generado en 08/04/2021 12:03:02 AM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 8 de abril de 2021. 

 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-00017-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A., actuando a través de apoderado judicial, solicita se libre 

mandamiento de pago en su favor y en contra de ELIS ERNEY MINA DIAZ, teniendo en cuenta la 

obligación contenida en la copia digital del pagaré anexado con la demanda. 

 

Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la administración de justicia y a sus 

usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera 

física; en virtud de los principios de buena fe y lealtad procesal, y como quiera que los 

documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos 

exigidos por los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, artículo 422 y 430 del 

Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la 

obra citada, el despacho librará mandamiento de pago. 

 

Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga procesal de 

aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le requerirá 

para que en un término de treinta (30) días allegue al juzgado, de manera física, el título valor 

contentivo de la obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 

2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

En mérito de lo expuesto, el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de 

CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A. y en contra de ELIS ERNEY MINA DIAZ, para que dentro del 

término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación de este auto, pague a la parte 

demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Pagaré No. 20029 

 

1.1. Por la suma de SIETE MILLONES DOSCIENTOS SESENTA MIL CIENTO SETENTA Y SEIS PESOS 

M/CTE. ($7.260.176.oo), por concepto de capital insoluto. 

 

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre el capital señalado en el 

numeral “1.1”, desde la presentación de la demanda y hasta el pago total de la 

obligación, liquidados mes a mes a la tasa máxima legal que para tal efecto certifique la 

Superintendencia Financiera. 

 

mailto:cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

J.S.G.F. 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en el 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Dr. ESTEBAN SALAZAR OCHOA, identificado con 

C.C. No. 1.026.256.428 y T.P. No. 213.323 del C. S. de la J., como apoderado judicial de la parte 

demandante, conforme al poder conferido. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

b666d165ac7ee8a5e7a05480e88c70bbe8460fa8b2d712a0b6dfcdc9f1214083 

Documento generado en 08/04/2021 08:15:05 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 8 de abril de 2021. 

 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-00049-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

La apoderada judicial de la ejecutante, con facultad para recibir, mediante escrito radicado el 

22 de febrero de 2021, solicita: i) la terminación del proceso por pago total de la obligación, ii) sin 

condena en costas. 

 

Como quiera que se cumplen los requisitos establecidos en el artículo 461 del C. G. del P., se 

accederá a lo solicitado, dando por terminada esta actuación por PAGO TOTAL DE LA 

OBLIGACIÓN.  

 

En mérito de lo expuesto el juzgado,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECLARAR terminada esta actuación adelantada por SANTIAGO CARVAJAL ÁVILA en 

contra de COMUNICACIÓN CELULAR S.A. – COMCEL S.A., teniendo en cuenta las consideraciones 

realizadas en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la presente ejecución, a costas de 

la parte demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes. 

 

TERCERO: SIN CONDENA en costas.   

 

CUARTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelación de su radicación. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

cc9a5bd1d44d467332aa48fb0ed23c34d55b79e805d979180fc5136005dd4066 

Documento generado en 08/04/2021 08:14:59 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para 

lo que en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 08 de abril de 2021.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-00092-00 

 

Bogotá D.C., Ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 008 del nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

La parte demandante, la sociedad RV INMOBILIARIA S.A.S, con domicilio en la ciudad 

de Bogotá D.C., actuando por conducto de apoderado judicial, presenta demanda 

verbal de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO en contra de JULIANA STEFANIA DEUZA 

QUIÑONEZ, teniendo en cuenta el incumplimiento dentro del contrato de arrendamiento 

celebrado entre las partes el día 01 de agosto del año 2017, invocando la causal de 

mora en el pago del canon de arrendamiento y el pago de servicios públicos 

domiciliarios. 

 

Ahora bien, subsanada la demanda en tiempo, y como quiera que se reúnen requisitos 

legales contemplados en los artículos 82, 368 y 384 del Código General del Proceso, la 

Ley 820 de 2003 y el Decreto No. 806 de 2020, el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO, que, por 

intermedio de procurador judicial, formula la sociedad RV INMOBILIARIA S.A.S, en contra 

de JULIANA STEFANIA DEUZA QUIÑONEZ. 

 

SEGUNDO: DAR a este asunto el trámite del proceso VERBAL SUMARIO, tal como lo señala 

el artículo 390 del Código General del Proceso. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita 

en artículo 8 del Decreto 806 de 2020. 

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada por el 

término de diez (10) días, previa notificación del presente auto. 

 

QUINTO: ADVERTIR a la parte demandada que como la demanda se fundamenta en la 

causal de mora en el pago de los cánones de arrendamiento, para ser oído en el 

proceso deberá consignar a órdenes de este Juzgado en la cuenta de depósitos 

judiciales No. 760012041033 del banco Agrario, los cánones que el demandante dice le 

adeudan, o presentar los recibos expedidos por el arrendador, correspondientes a los 3 

últimos períodos, y la prueba que se encuentra al día en el pago de los servicios, cosas 

o usos conexos y adicionales, siempre que en virtud del contrato haya asumido la 

obligación de pagarlos. 
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A.M.R 

SEXTO: CUARTO: AUTORIZAR de conformidad con lo solicitado en el acápite de “X. 

AUTORIZACIÓN ESPECIAL”, a los dependientes judiciales para los fines allí previstos. 

 

SÉPTIMO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho JUAN JOSÉ 

SERRANO CALDERÓN, identificado con C.C. No. 91.519.385 y T.P No. 163.873 del C. S de 

la J, quien actúa en calidad de apoderado judicial del extremo actor. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

49862f17f64886a4ff9f2d71201f3d2e58f6278673085f459450a3db77652cec 

Documento generado en 08/04/2021 12:37:45 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 8 de abril de 2021. 

 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-00115-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

La apoderada judicial de la ejecutante, con facultad para recibir, mediante escrito radicado el 

3 de marzo de 2021, solicita: i) la terminación del proceso por pago total de la obligación, ii) sin 

condena en costas. 

 

Como quiera que se cumplen los requisitos establecidos en el artículo 461 del C. G. del P., se 

accederá a lo solicitado, dando por terminada esta actuación por PAGO TOTAL DE LA 

OBLIGACIÓN.  

 

En mérito de lo expuesto el juzgado,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECLARAR terminada esta actuación adelantada por CONJUNTO CERRADO CASA DE 

CAMPO PROPIEDAD HORIZONTAL en contra de MARIO ALBERTO AGUILAR DIAZ y CLAUDIA 

CONSUELO DAZA DIAZ, teniendo en cuenta las consideraciones realizadas en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la presente ejecución, a costas de 

la parte demandada, una vez allegue las expensas y arancel correspondientes. 

 

TERCERO: SIN CONDENA en costas.   

 

CUARTO: ARCHIVAR el expediente en forma definitiva, previa cancelación de su radicación. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

95218deaa85221ba8da9ab9e5329efbca7f8e5523aef000e8c5899a1f037948b 

Documento generado en 08/04/2021 08:15:00 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para 

lo que en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 08 de abril de 2021.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-00128-00 

 

Bogotá D.C., Ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 008 del nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

La parte demandante, la ciudadana BIBIANA MARCELA OROZCO OSPINA, con domicilio 

en la ciudad de Bogotá D.C., actuando por conducto de apoderado judicial, presenta 

demanda verbal de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO en contra de BLANCA NIDIA 

MAPE LEAL, JORGE ENRIQUE NIETO RODRÍGUEZ y JONATHAN DARWIN LOAIZA MONTAÑO, 

teniendo en cuenta el incumplimiento dentro del contrato de arrendamiento celebrado 

entre las partes el día 23 de octubre de 2019, invocando la causal de mora en el pago 

del canon de arrendamiento y el pago de servicios públicos domiciliarios. 

 

Ahora bien, subsanada la demanda en tiempo, y como quiera que se reúnen requisitos 

legales contemplados en los artículos 82, 368 y 384 del Código General del Proceso, la 

Ley 820 de 2003 y el Decreto No. 806 de 2020, el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO, que, por 

intermedio de procurador judicial, formula BIBIANA MARCELA OROZCO OSPINA, en 

contra de BLANCA NIDIA MAPE LEAL, JORGE ENRIQUE NIETO RODRÍGUEZ y JONATHAN 

DARWIN LOAIZA MONTAÑO. 

 

SEGUNDO: DAR a este asunto el trámite del proceso VERBAL SUMARIO, tal como lo señala 

el artículo 390 del Código General del Proceso. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita 

en artículo 8 del Decreto 806 de 2020. 

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada por el 

término de diez (10) días, previa notificación del presente auto. 

 

QUINTO: ADVERTIR a la parte demandada que como la demanda se fundamenta en la 

causal de mora en el pago de los cánones de arrendamiento, para ser oído en el 

proceso deberá consignar a órdenes de este Juzgado en la cuenta de depósitos 

judiciales No. 760012041033 del banco Agrario, los cánones que el demandante dice le 

adeudan, o presentar los recibos expedidos por el arrendador, correspondientes a los 3 

últimos períodos, y la prueba que se encuentra al día en el pago de los servicios, cosas 

o usos conexos y adicionales, siempre que en virtud del contrato haya asumido la 

obligación de pagarlos. 
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SEXTO: CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la sociedad MERIZALDE ABOGADOS 

& ASOCIADOS LTDA, identificada con NIT. 900.089.669-4, para actuar en representación 

de los intereses de la parte actora, y al Profesional del Derecho JUAN PABLO MERIZALDE 

PORTILLA, identificado con C.C. No. 80.062.732 y T.P No. 135446 del C. S de la J, quien 

actúa en calidad de Representante Legal de la persona jurídica mandataria. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

9b833e44ea8e5e24a605e3b0cfd997caab813dcfb8c1f02bdac053c102cb68cf 

Documento generado en 08/04/2021 12:37:40 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que 

en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 8 de abril de 2021. 

 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-00141-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

JAVIER ANDELFO GUERRERO, actuando en nombre propio, solicita se libre mandamiento de 

pago en su favor y en contra de NURY ANDREA CUERVO LOSADA, teniendo en cuenta la 

obligación contenida en la copia digital de la letra de cambio anexada con la demanda. 

 

Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia Económica, 

Social y Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la administración de 

justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los títulos base de 

recaudo de manera física; en virtud de los principios de buena fe y lealtad procesal, y como 

quiera que los documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva 

reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, 

artículo 422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 

82 y siguientes de la obra citada, el despacho librará mandamiento de pago. 

 

Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga procesal de 

aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le 

requerirá para que en un término de treinta (30) días allegue al juzgado, de manera física, el 

título valor contentivo de la obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo 

preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

En mérito de lo expuesto, el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de 

JAVIER ANDELFO GUERRERO y en contra de NURY ANDREA CUERVO LOSADA, para que dentro 

del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación de este auto, pague a la 

parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Letra de Cambio No.  

 

1.1. Por la suma de UN MILLÓN DE PESOS M/CTE. ($1.000.000.oo), por concepto de capital 

insoluto. 

 

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES REMUNERATORIOS sobre el capital 

señalado en el numeral “1.1”, causados desde el 3 de julio de 2018 y hasta el 31 de 

diciembre de 2018, liquidados a la tasa máxima legal mes a mes expedida por la 

Superintendencia Financiera. 

 

1.3. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre el capital señalado 

en el numeral “1.1”, causados desde el 1 de enero de 2019 y hasta el pago total de la 
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obligación, liquidados a la tasa máxima legal mes a mes expedida por la 

Superintendencia Financiera. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en el 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo 

dispuesto en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor 

contentivo de la obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado 

en el inciso 2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

538a99c422447457a9ce9a6e26212b5b422b257b08df9dd6b69909a6860d47c3 

Documento generado en 08/04/2021 08:15:02 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 08 de abril de 2021.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-00142-00 

 

Bogotá D.C., Ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 008 del nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

La parte demandante, la COOPERATIVA MULTIACTIVA NUESTRACOOP - EN INTERVENCIÓN – 

“NUESTRACOOP, actuando por conducto de procurador judicial, solicita que se libre 

mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de BERMÚDEZ TOBAR JOSÉ ORLANDO, 

teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor representado en el pagaré No. 909, 

por valor de SEIS MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL CIENTO VEINTE PESOS 

($6.948.120,00) M/CTE, allegado en medio digital, pagaderos en los términos y condiciones 

pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia Económica, Social 

y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la República, que ha 

impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las 

demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los principios de buena fe, 

lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil, como 

también subsanada en tiempo la demanda, y como quiera que los documentos digitales 

presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los 

artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 422 y 430 del Código General del 

Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada y lo 

dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 

de la carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, 

por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días contados desde la apertura 

de esta sede judicial, actualmente cerrada por disposición del Consejo Superior de la Judicatura 

de Bogotá D.C, allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación 

deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 

317 de la codificación procesal vigente. 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

COOPERATIVA MULTIACTIVA NUESTRACOOP - EN INTERVENCIÓN – “NUESTRACOOP y en contra de 

BERMÚDEZ TOBAR JOSÉ ORLANDO, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a 

partir de la notificación personal de este auto, pague a la parte demandante las siguientes sumas 

de dinero: 

 

1. Por la suma de CINCO MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA 

Y CINCO PESOS ($5.157.895,00) M/CTE, correspondientes a las cuotas vencidas y no 

pagadas, indicadas y debidamente discriminadas en el acápite de pretensiones del 

escrito subsanatorio. 
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2. Por la suma de UN MILLÓN QUINIENTOS UN MIL TRESCIENTOS DOCE PESOS ($1.501.312,00) 

M/CTE, correspondientes a los intereses de plazo pactados en el titulo valor base de la 

presente ejecución, indicados y debidamente discriminados en el acápite de 

pretensiones del escrito subsanatorio. 

 

3. Por la suma de DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS TRECE PESOS 

($288.913,00) M/CTE, correspondientes a otros conceptos previstos en el título valor 

materia de ejecución (Cuota de Afiliación, Estudio del Crédito, Garantía de Riesgo), 

indicados y debidamente discriminados en el acápite de pretensiones del escrito 

subsanatorio. 

 

4. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en numeral 1, liquidados a la 

tasa máxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la 

presentación de la demanda y hasta que se verifique el pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 

misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ, 

identificado con C.C. No. 16.683.990 y T.P No. 40.539 del C. S de la J, para actuar en calidad de 

apoderado judicial de parte demandante. 

 

QUINTO: AUTORIZAR de conformidad a lo solicitado en el acápite de “AUTORIZACIÓN ESPECIAL” 

para todos los fines allí previstos. 

 

SEXTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la forma 

establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el 

presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación 

deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° numeral 1 del 

artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

4d4e0c879e5830d98684dcf1e3167759b278f3421f9ff48886461d451820afca 

Documento generado en 08/04/2021 12:37:42 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 08 de abril de 2021.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-00172-00 

 

Bogotá D.C., Ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 008 del nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

La parte demandante, la ciudadana IRENE ARIZA SÁNCHEZ, actuando por conducto de gestora 

judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de JHON 

FREDY MORA BELTRÁN, EDUAR ARMANDO TORRES PARRA y NELLY AZUCENA SOLANO RODRÍGUEZ, 

teniendo en cuenta las obligaciones contenidas en el contrato de arrendamiento para local 

comercial, celebrado entre las partes el pasado 05 de junio del año 2017, allegado en medio 

digital. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título ejecutivo, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia Económica, 

Social y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la República, que 

ha impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las 

demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los principios de buena fe, 

lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil, 

subsanada en legal forma la presente demanda, y como quiera que los documentos digitales 

presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por los 

artículos 621del Estatuto Mercantil, artículo 14 de la Ley 820 de 2003, artículos 422 y 430 del Código 

General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada 

y lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con la orden de pago solicitada. 

Expuesto lo anterior, el Juzgado,  

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

IRENE ARIZA SÁNCHEZ y en contra de JHON FREDY MORA BELTRÁN, EDUAR ARMANDO TORRES 

PARRA y NELLY AZUCENA SOLANO RODRÍGUEZ, para que dentro del término de cinco (5) días, 

contados a partir de la notificación personal de este auto, paguen a la parte demandante las 

siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000,00) M/CTE., correspondientes al 

canon de arrendamiento vencido y no pagado del mes de abril de 2020. 

 

2. Por la suma de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000,00) M/CTE., correspondientes al 

canon de arrendamiento vencido y no pagado del mes de mayo de 2020. 

 

3. Por la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($10.000.000,00) M/CTE., correspondientes a la 

cláusula penal pactada en el contrato de arrendamiento materia de ejecución, con 

ocasión al incumplimiento desplegado por la parte ejecutada. 

 

4. Por la suma de QUINIENTOS SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA PESOS 

($568.840,00) M/CTE., correspondientes a la factura de acueducto y alcantarillado 
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vencida y no pagada, cuya obligación recaía en cabeza de la parte demandada, de 

conformidad a las estipulaciones pactadas por las partes en controversia. 

 

5. Por la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS NOVENTA PESOS 

($248.290,00) M/CTE., correspondientes a la factura de GAS vencida y no pagada, cuya 

obligación recaía en cabeza de la parte demandada, de conformidad a las 

estipulaciones pactadas por las partes en controversia 

 

SEGUNDO: DENIÉGUENSE DE PLANO las pretensiones contenidas en los numerales 2, 4, 7 y 9 del 

acápite respectivo, del libelo introductorio. Sobre el particular, de entrada, es menester ilustrar a 

la togada advirtiendo que la Cláusula Penal y los Intereses Moratorios cumplen una idéntica 

finalidad, ya que buscan sancionar al deudor incumplido en el pago de una obligación. Por lo 

anterior, a todas luces, y de conformidad con la jurisprudencia nacional, estas dos figuras no 

pueden ser pactadas simultáneamente, como bien se estableció en el inadmisorio de calendas 

11 de marzo de los corrientes.  

 

En ese orden de ideas, es de remembrar que, de conformidad con la disposición establecida en 

el artículo 1592 del Código Civil, la cláusula penal es una figura contractual en virtud de la cual 

el deudor de una obligación se compromete al cumplimiento de una penalidad en el evento de 

no ejecutarse o que se retarde la satisfacción de la obligación a su cargo. Luego, en los términos 

canon 1594 de la citada obra civil, el acreedor podrá exigir el cumplimiento de la obligación 

principal y el pago de la penalidad al mismo tiempo, siempre y cuando se acredite que i) la 

penalidad se causa por el simple retardo o ii) las partes expresamente hubieran dispuesto que el 

pago de la penalidad no extingue la obligación principal. En los demás eventos, el acreedor 

solamente podrá exigir, a su elección, el pago de la obligación o de la penalidad. 

 

Así las cosas, como efecto propio de la naturaleza de la cláusula penal, es la de conllevar la 

indemnización de perjuicios, y el contenido de los intereses de mora implica la indemnización de 

perjuicios por retardo; de este punto se admite, en principio, la imposibilidad de acumular ambas 

figuras en el proceso coactivo, y se dice que las partes pueden convenir la estipulación de una 

CLAUSULA PENAL COMPENSATORIO, siempre que ésta tenga sus lindes en el resarcimiento integral 

por el incumplimiento en la ejecución del objeto contractual, y no se incluya en el valor 

reclamado, sumas tendientes a reclamar intereses moratorios. 

 

Es imperioso actualizar la visión de la libelista y en consecuencia traer a debate la sentencia de 

fecha 11 de octubre de 2018, proferida por la H. Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de Bogotá D.C., y que fue sujeta a revisión en sede de tutela por la H. Corte Suprema de Justicia, 

en la providencia STC14993 de 2018, en la cual se dejó por sentado que: 

 

“Atinente a la concurrencia del cobro de intereses moratorios y la cláusula penal, anotó 

la falladora atacada la inaplicabilidad de la regla general sobre la incompatibilidad de 

uno y otro concepto, en virtud del pacto expreso de las partes en el caso bajo estudio. 

Así mismo, aclaró que, si bien en la demanda no se persiguieron los primeros, ello no 

impedía que la arrendadora imputara los abonos acorde con el artículo 1653 del Código 

Civil, antes de formular la acción, para luego reclamar judicialmente la pena, como 

efectivamente lo hizo”. 

 

En definitiva, la Cláusula Penal y los Intereses Moratorios en principio son incompatibles, 

siempre que busquen el pago de perjuicios relacionados con la demora en el 

cumplimiento de una obligación. Excepcionalmente, pueden ser pactados de forma 

conjunta, como es el caso de la Cláusula Penal Compensatoria, siempre que en ésta se 

busque un resarcimiento integral por el incumplimiento en la ejecución del objeto 

contractual, y no se incluya en el valor reclamado, sumas tendientes a cobrar intereses 

moratorios”. Énfasis del Despacho. 

 

De conformidad con lo brevemente expuesto, y revisado el contrato de arrendamiento adosado 

con el libelo genitor, como título para el cobro, se deja ver que en el mismo se estableció como 

una “CLAUSULA PENAL” que deberá pagar la parte que incumpla cualquiera de las obligaciones 

pactadas en el contrato a la parte que cumplió o se allanó a cumplir, lo que permite entender 

que la cláusula penal pactada tiene como función la estimación anticipada de perjuicios que se 



A.M.R 

llegaren a producir, cumplimiento esta con una función, claramente, estimatoria de los perjuicios 

en caso de mora en el pago del canon de arrendamiento, por lo que se torna absolutamente 

incompatible con el cobro de intereses de mora. 

 

TERCERO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

CUARTO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 

misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

QUINTO: RECONOCER personería suficiente a la abogada DORIS PATRICIA CABIELES GARCÍA, 

quien se identifica con C.C. No. 52.310.577 y T.P No. 129.061 del H. Consejo Superior de la 

Judicatura, para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte ejecutante, conforme a 

los poderes especiales conferidos. 

 

SEXTO: ADVIÉRTASE a la apoderada de la demandate que deberá ajustar sus actuaciones 

procesales a los parámetros regulatorios en materia civil vigentes, a efectos de evitar conculcar 

las garantías de las partes, y de esta manera evitar las sanciones disciplinarias y pecuniarias que 

impone la Ley ante este tipo de irregularidades. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

13890cdb5ebd6bc33b533ea59a3f4a16b1e76dab1dde7c2bf6a3881248dfa4f3 

Documento generado en 08/04/2021 12:37:44 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo 

que en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 5 de marzo de 2021. 

 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-00173-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo 

no cumple con las formalidades de la codificación adjetiva civil, por las siguientes razones: 

 

1. No se aportó prueba de la conciliación extrajudicial intentada por la parte 

demandante a tenor de lo establecido en el artículo 621 del C. G. del P., el cual 

dispone: 

 

“Si la materia de que trate es conciliable, la conciliación extrajudicial en 

derecho como requisito de procedibilidad deberá intentarse antes de acudir 

a la especialidad jurisdiccional civil en los procesos declarativos, con 

excepción de los divisorios, los de expropiación y aquellos en donde se 

demande o sea obligatoria la citación de indeterminados”. 

 

Si bien el extremo demandante pretende el decreto de una medida cautelar con 

el fin de prescindir del requisito de procedibilidad, debe tenerse de presente lo 

pactado por las partes en la cláusula vigésima quinta del contrato, por medio de la 

cual se obligaron a recurrir a los mecanismos alternativos de solución de conflictos 

ante la ausencia de acuerdo con ocasión de diferencias en la ejecución, desarrollo 

y cumplimiento de la convención. Así mismo, se dispuso en tal cláusula recurrir a un 

tribunal de arbitramento en caso de persistir las diferencias entre las partes.  

 

2. Prescindir de las pretensiones alusivas al cobro de cánones de arrendamiento 

causados desde el 7 de marzo de 2019 y al cobro de honorarios de abogado, 

aducidos como daño emergente, o a la pretensión referente a la pena pactada en 

la cláusula décima tercera del contrato. Rememórese que a tenor del canon 1600 

del Código Civil “No podrá pedirse a la vez la pena y la indemnización de perjuicios, 

a menos de haberse estipulado así expresamente; pero siempre estará al arbitrio del 

acreedor pedir la indemnización o la pena”. 

 

3. Toda vez que la presente tramitación judicial se surte en atención a las 

prescripciones del Decreto 806 de 2020, se extraña el acatamiento del inciso 4º del 

artículo 6, respecto a la parte demandada, puesto que no se aportó prueba del 

envío al correo electrónico reportado de copia de la demanda y de sus anexos. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 
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J.S.G.F. 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por las razones enunciadas en la parte 

motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que 

proceda a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C. 

G. del P. 

 

TERCERO: APORTAR copia de rigor del escrito subsanatorio, teniendo en cuenta lo 

establecido en el inciso 4º del Decreto 806 de 2020. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

93ca20e5fd5f00f32531ac738a4c36de18eff7d86f3344d9887ee44460713691 

Documento generado en 07/04/2021 11:50:18 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 

J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 5 de marzo de 2021. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-00175-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE ACTIVOS Y FINANZAS – COOAFIN, actuando a través de 

apoderado judicial, solicita se libre mandamiento de pago en su favor y en contra de LUIS ANDRÉS 

LÓPEZ ALDANA, teniendo en cuenta la obligación contenida en la copia digital del pagaré 

anexado con la demanda. 

 

Es menester precisar que de conformidad con el artículo 619 del Código de Comercio, se hace 

necesario el título valor –documento original- para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. Empero, ante el “Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica en todo el territorio Nacional” que ha impactado a la administración de justicia y a sus 

usuarios, dificultando la radicación de las demandas y los títulos base de recaudo de manera 

física; en virtud de los principio de buena fe y lealtad procesal, y como quiera que los documentos 

digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva reúnen los requisitos exigidos por 

los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, artículo 422 y 430 del Código General 

del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra citada, el 

despacho librará mandamiento de pago. 

 

Se precisa que la anterior determinación no excusa a la parte actora de la carga procesal de 

aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, por ende, se le requerirá 

para que en un término de treinta (30) días allegue al juzgado, de manera física, el título valor 

contentivo de la obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 

2° numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

En mérito de lo expuesto, el juzgado, 

 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de 

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE ACTIVOS Y FINANZAS – COOAFIN y en contra de LUIS ANDRÉS 

LÓPEZ ALDANA, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación 

de este auto, pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Pagaré No. 015399 

 

1.1. Por la suma de UN MILLÓN CUATROCIENTOS UN MIL NOVECIENTOS DOCE PESOS M/CTE. 

($1.401.912.oo), por concepto de ocho (8) cuotas vencidas, relacionadas en el libelo 

genitor. 

 

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre cada una de las cuotas 

relacionadas en el numeral “1.1.”, desde su vencimiento y hasta la fecha en que se 

verifique el pago de las mismas, liquidados mes a mes a la tasa máxima legal que para 

tal efecto certifique la Superintendencia Financiera. 
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J.S.G.F. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en el 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 del C. G. del P. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la Dra. DAYANA FERNANDA SIERRA CASTELBLANCO, 

identificada con C.C. No. 1.022.378.148 y T.P. No. 300.751 del C. S. de la J., como apoderada 

judicial de la parte demandante, conforme al poder otorgado. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

ce9799d78e805732da58687022926219c38af5aec2d4e477facdafddc5606cad 

Documento generado en 07/04/2021 11:50:20 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 05 de marzo de 2021.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-00178-00 

 

Bogotá D.C., Ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 008 del nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

La parte demandante, el ciudadano ÓSCAR JAIRO MARTIN MORENO, actuando por conducto 

de endosatario en procuración para el judicial, solicita que se libre mandamiento ejecutivo de 

pago a su favor y en contra de ANA LUZ LINDA COLORADO CORREALES, teniendo en cuenta las 

obligaciones contenidas en los títulos valores representados en las LETRAS DE CAMBIO aportadas 

en medio digital, pagaderas en los términos y condiciones pactados por las partes. 

 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia Económica, Social 

y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la República, que ha 

impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las 

demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los principios de buena fe, 

lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil y como 

quiera que los documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva 

reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 

422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y 

siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con 

la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 

de la carga procesal de aportar los títulos valores originales que legitiman el derecho en ellas 

incorporado, por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días contados desde 

la apertura de esta sede judicial, actualmente cerrada por disposición del Consejo Superior de la 

Judicatura de Bogotá D.C, allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del 

artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

Expuesto lo anterior, el Juzgado, 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

ÓSCAR JAIRO MARTIN MORENO y en contra de ANA LUZ LINDA COLORADO CORREALES, para que 

dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, 

pague a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de UN MILLÓN QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.000,00) M/CTE., correspondientes 

al capital insoluto incorporado en la letra de cambio No. LC-2119762700 objeto de 

recaudo. 

 

2. Por la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS ($800.000,00) M/CTE., correspondientes al capital 

insoluto incorporado en la letra de cambio No. LC-21110389031 objeto de recaudo. 
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A.M.R 

 

3. Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000,00) M/CTE., correspondientes al capital 

insoluto incorporado en la letra de cambio No. LC-2111 0649065 objeto de recaudo de. 

 

4. Por la suma de los intereses moratorios sobre los valores indicados en precedencia, liquidados 

a la tasa del uno y media vez el interés bancario corriente, certificada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde el día siguiente al vencimiento de cada 

una de las obligaciones y hasta que se verifique el pago total de estas. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 

misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Profesional del Derecho MIGUEL ÁNGEL SAZA DAZA, 

identificado con C.C. No. 80.859.305 y T.P No. 176.402 del C. S de la J, para actuar en calidad de 

apoderado endosatario en procuración para el cobro judicial del demandante. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E,  

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

0f724ecf86b3d7b88198b6ac179cb0650d05619ba463a7734dd09bf37420fb4e 

Documento generado en 08/04/2021 12:03:05 AM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que en 

derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 5 de marzo de 2021. 

 

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-00179-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

Auscultado el libelo introductorio de la presente causa, observa el despacho que el mismo no 

cumple con las formalidades del artículo 82 y siguientes del Código General del Proceso, por las 

siguientes razones: 

 

1. No se adoso con el libelo genitor la carta de instrucciones conforme a la cual se debió 

diligenciar el título valor objeto de recaudo, atendiendo lo prescrito en el canon 622 del 

Código de Comercio. 

 

2. De conformidad con el artículo 8 del Decreto 806 de 2020 la parte actora deberá afirmar 

bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la 

dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a 

notificar, así mismo, deberá informar la forma como la obtuvo y allegar las evidencias 

correspondientes. 

 

3. Atendiendo lo prescrito en el artículo 5 del Decreto 806 de 2020 “En el poder se indicará 

expresamente la dirección de correo electrónico del apoderado que deberá coincidir 

con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados”. 

 

En mérito de lo expuesto el juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por las razones enunciadas en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que proceda 

a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del C. G. del P. 

 

TERCERO: APORTAR copia de rigor del escrito subsanatorio, teniendo en cuenta lo 

establecido en el inciso 4º del Decreto 806 de 2020. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

208429c994b6e2e80eb6cb1b86f8a82fb9911fab3ed1ac092a5af5f52dd40b86 

Documento generado en 07/04/2021 11:50:21 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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A.M.R 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 05 de marzo de 2021.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-00180-00 

 

Bogotá D.C., Ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 008 del nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

Estando la presente demanda VERBAL SUMARIA de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE al Despacho, 

para efectuarse su respectiva calificación, presentada por la sociedad RV INMOBILIARIA S.A, 

actuando por conducto de procurador judicial, siendo la parte demandada YADID RUÍZ 

PARRA, se observa que no se cumple con las formalidades contenidas en el artículo 82 y 

siguientes del Código General del Proceso, como tampoco con los postulados previstos en 

el Decreto 806 de 2020, por las razones que a continuación se exponen:  

 

1. Observa el Despacho que, en el escrito de demanda ni en los anexos adosados se 

indicaron los linderos actuales que identifican el bien inmueble objeto de restitución, 

echándose de menos la disposición contentiva del canon 83 del Estatuto Adjetivo 

Civil. 

  

En consecuencia de lo anterior, el Despacho, 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: NO ADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia. 

 

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) días a la parte demandante para que 

proceda a subsanarla, so pena de ser rechazada, conforme lo dispone el artículo 90 del 

C.G.P. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

098db1a1ff8d7e803de503724aa8c402c3e526628426ef135589df88c42c3220 

Documento generado en 08/04/2021 12:03:06 AM 
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J.S.G.F. 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez el presente asunto, para lo que 

en derecho corresponda. Sírvase proveer. Bogotá D.C., 5 de marzo de 2021. 

 

 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

                  RADICACIÓN:        110014003085-2021-00181-00 

 

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 8 del 9 de abril de 2021 

 

JAIME ALBERTO PIZARRO HOYOS, actuando a través de apoderada judicial, solicita se libre 

mandamiento de pago en su favor y en contra de FELIX ANTONIO IBÁÑEZ HERNÁNDEZ y JOSÉ 

ÁNGEL PARDO CAICEDO, teniendo en cuenta la obligación contenida en el contrato de 

arrendamiento con fecha de iniciación y vigencia del 27 de noviembre de 2019, suscrito sobre 

el inmueble ubicado en la Calle 138 B No. 11 B – 16, Edificio Residencial Capri Apartamento 

301, de esta ciudad. 

 

Como quiera que los documentos presentados como base de la acción ejecutiva reúnen los 

requisitos exigidos por el artículo 14 de la Ley 820 de 2003, el artículo 422 y 430 del Código 

General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y siguientes de la obra 

citada; el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía en favor de 

JAIME ALBERTO PIZARRO HOYOS y en contra de FELIX ANTONIO IBÁÑEZ HERNÁNDEZ y JOSÉ 

ÁNGEL PARDO CAICEDO, para que dentro del término de cinco (5) días, contados a partir de 

la notificación de este auto, paguen a la parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1.1. Por la suma de DIECISIETE MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SETECIENTOS 

VEINTE PESOS M/CTE. ($17.283.720.oo), por concepto de saldo adeudado de cánones 

de arrendamiento de junio de 2020 al 15 de febrero de 2021. 

 

1.2. Por la suma correspondiente a los INTERESES MORATORIOS sobre cada canon de 

arrendamiento señalado en precedencia, desde su causación y hasta el pago total 

de la obligación, liquidados mes a mes a la tasa legal del seis (6) por ciento anual. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal. 

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en el 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a 

partir de esta misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de 

conformidad con los artículos 431 y 442 del C. G. del P. 
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J.S.G.F. 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente al Dr. MANUEL PANCHA MARTÍNEZ, identificado 

con C.C. No. 79.295.343 y T.P. No. 82.601 del C. S. de la J., quien actúa en calidad de 

apoderado judicial de la parte demandante conforme al poder otorgado. 

 

N O T I F Í Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Pasa al Despacho del señor Juez la presente demanda, para lo que 

en derecho corresponde. Sírvase proveer, Bogotá D.C., 05 de marzo de 2021.  

 
JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

(Transitoriamente 67 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

Acuerdo PCSJA-18-11127 de 12 de octubre de 2019) 

Carrera 10 Nº 14 – 36 Edificio Jaramillo Montoya 

cmpl85bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

RADICACIÓN:   110014003085-2021-00182-00 

 

Bogotá D.C., Ocho (08) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

Auto notificado en estado No. 008 del nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021) 

 

La entidad financiera BANCO PICHINCHA S.A., actuando por conducto de procuradora judicial, 

solicita que se libre mandamiento ejecutivo de pago a su favor y en contra de ANYI CAROLINA 

GUZMÁN YARA, teniendo en cuenta la obligación contenida en el título valor representado en el 

pagaré No. 3445689, por valor de DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL 

CIENTO CINCUENTA Y UN PESOS ($16.654.151,00) M/CTE, allegado en medio digital, pagaderos en 

los términos y condiciones pactados por las partes. 

Es de resaltar que, de conformidad con lo previsto en el artículo 619 del Código de Comercio, se 

hace necesario el título valor, documento original, para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en él se incorpora. No obstante, ante el Estado de Emergencia Económica, Social 

y Ecológica en todo el territorio Nacional, decretado por el Presidente de la República, que ha 

impactado a la administración de justicia y a sus usuarios, dificultando la radicación de las 

demandas y los títulos base de recaudo de manera física, en virtud de los principios de buena fe, 

lealtad procesal, dando cumplimiento al inciso 2 del artículo 245 del Estatuto Adjetivo Civil y como 

quiera que los documentos digitales presentados como fundamento de la acción ejecutiva 

reúnen los requisitos exigidos por los artículos 621, 712 y siguientes del Estatuto Mercantil, artículo 

422 y 430 del Código General del Proceso y cumplen con las formalidades del artículo 82 y 

siguientes de la obra citada y lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado procederá con 

la orden de pago solicitada. 

En igual sentido, es menester precisar que la anterior determinación no excusa a la parte actora 

de la carga procesal de aportar el título valor original que legitima el derecho en él incorporado, 

por ende, se le requerirá para que en un término de treinta (30) días contados desde la apertura 

de esta sede judicial, actualmente cerrada por disposición del Consejo Superior de la Judicatura 

de Bogotá D.C, allegue al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la obligación 

deprecada, so pena de dar aplicación a lo preceptuado en el inciso 2° numeral 1 del artículo 

317 de la codificación procesal vigente. 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de MÍNIMA CUANTÍA en favor de 

BANCO PICHINCHA S.A. y en contra de ANYI CAROLINA GUZMÁN YARA, para que dentro del 

término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación personal de este auto, pague a la 

parte demandante las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL CIENTO 

CINCUENTA Y UN PESOS ($16.654.151,00) M/CTE, correspondientes al capital insoluto 

incorporado en el título valor objeto de recaudo. 

 

2. Por la suma de los intereses moratorios sobre el valor indicado en el numeral precedente, 

liquidados a la tasa máxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera 
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A.M.R 

de Colombia, desde que se hizo exigible la obligación y hasta que se verifique el pago total 

de esta. 

 

SEGUNDO: LIQUIDAR las costas y agencias en derecho en su oportunidad legal.  

 

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveído a la parte demandada en la forma prescrita en artículo 

8 del Decreto 806 de 2020, indicándole que cuenta con el término de cinco (5) días siguientes a 

la notificación de esta providencia para proceder al pago, y advirtiéndole que a partir de esta 

misma fecha cuenta con diez (10) días para proponer excepciones, de conformidad con los 

artículos 431 y 442 ibídem. 

 

CUARTO: RECONOCER personería suficiente a la Profesional del Derecho GLORIA YAZMINE BRETON 

MEJÍA, identificada con C.C. No. 51.689.883 y T.P No. 45.299 del C. S de la J, para actuar en 

calidad de apoderada judicial de parte demandante. 

 

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 días contados en la 

forma establecida en la parte motiva de este proveído, dé estricto cumplimiento a lo dispuesto 

en el presente auto, allegando al juzgado, de manera física, el título valor contentivo de la 

obligación deprecada. Lo anterior so pena de dar aplicación a lo ordenado en el inciso 2° 

numeral 1 del artículo 317 de la codificación procesal vigente. 

 

N O T I F I Q U E S E, 

 

Firmado Por: 

 

JORGE ANDRES VELASCO HERNANDEZ  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 85 CIVIL MUNICIPAL BOGOTÁ 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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