DEMANDANTE: ROSA PINO MORENO.
DEMANDADO: THELMA ANJELLY HURTADO CAICEDO.

CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda

para proveer sobre su admisién. Sirvase proveer.

Santiagode Cali, () § JUL 2020

La secretaria,

ANGELA MARIA LIBREROS TORRES.

AUTO INTERLOCUTORIO No.0256 UNICA INSTANCIA.

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.
SANTIAGO DE CALI, () 6 JUL 200
RAD. 2020-00173-00.

Revisada la demanda: Ejecutiva, instaurada por: ROSA PINO MORENO, contra:
THELMA ANJELLY HURTADO CAICEDO, el juzgado observa que:
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. En el numeral “PRIMERQ” del acapite de los hechos, el titulo valor

descrito, es diferente del que se encuentra visible a folio 2.

. En la primera vifieta del acapite de las pretensiones, el numero del titulo

valor y la fecha de creacion es diferente a la que aparece en la letra de
cambio, obrante a folio 2.

. En la tercera vifieta del acapite de las pretensiones, la parte actora

pretende calcular los intereses de plazo desde una fecha anterior a la

fecha de creacion de la letra de cambio visible a folio 2.

. En el acapite de “FUNDAMENTOS DE DERECHO”, se citan normas

gue no se encuentran vigentes.

. El acapite de “PROCEDIMIENTO” se basa en una disposicién normativa

que esta derogada.

. En el acapite de “NOTIFICACIONES”, no se aportaron los correos

electrénicos de la demandante y la demandada.
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DEMANDANTE: ROSA PINO MORENO.
DEMANDADO: THELMA ANJELLY HURTADO CAICEDO.

7. En el cuaderno de medidas previas, visible a folio 1 del cuaderno 2, la
solicitud de medidas cautelares esta fundamentada en una norma que

no esta vigente.

8. En el cuaderno de medidas cautelares, el embargo del salario fue

dirigido en contra de una persona que no figura como demandada.

9. La parte actora no aportd los “CD’S”, de conformidad al Art. 89 del
C.G.P. inciso segundo, que en su literal detalla: “debera adjuntarse la
demanda como mensaje de datos para el archivo del juzgado, y tantas
copias de ella y de sus anexos a las personas a quienes deba correrse

traslado”.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1° Declarar inadmisible la demanda ejecutiva que se hace mencion en el

encabezamiento de esta providencia.

2° Se concede a la parte interesada un término de cinco (5) dias para que

subsane la demanda, so pena de rechazo.

3°-RECONOCER personeria juridica a la doctora: DANNY LORENA PEREA
RIVAS, abogada titulada y en ejercicio de la profesion, para actuar como

apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE,

El Juez,
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