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CONSTANCIA: A Despacho del señor Juez, la presente demanda de reconvención, 

a fin de proveer sobre la admisión, inadmisión o rechazo, según sea el caso. 

Santiago de Cali, 18 de agosto de 2020. 

 

ANGELA MARIA LIBREROS TORRES. 

SECRETARIA. 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.562 PRIMERA INSTANCIA. 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.  

SANTIAGO DE CALI, DIECIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE. 

RAD.10-2019-00729-00. 

 

Revisada la presente DEMANDA DE RECONVENCIÓN POR ACCIÓN 

REIVINDICATORIA DE DOMINIO, interpuesta por: JULIO CESAR BOTERO 

MACÍAS, quien actúa por intermedio de apoderado judicial, contra: ARMANDO 

BOTERO MACÍAS, se observa que, la parte actora presentó escrito con el fin de 

subsanar las anomalías descritas en el auto No.451 del 24 de julio de 2020 (folio 

37), sin embargo, se vislumbran los siguientes yerros:  

 

i) El mandatario judicial de la parte demandante, manifestó en síntesis que, la 

titularidad del inmueble distinguido con matrícula inmobiliaria No.370–241150, está 

en cabeza del señor: EFRAIN BOTERO ECHEVERRI (Q.E.P.D.), es decir el padre 

de: JULIO CESAR BOTERO MACÍAS, por tanto, en calidad de heredero del cujus, 

ha iniciado esta demanda de reconvención con acción reivindicatoria, a fin de que 

dicho bien forme parte de la masa sucesoral del causante, circunstancia que se 

adelanta en el Juzgado Séptimo de Familia de Cali. 

 

ii) Bajo ese panorama, es menester advertir que, en tratándose de la efigie jurídica: 

acción reivindicatoria de dominio, lo manifestado por la parte actora, no es de recibo, 

por cuanto el art.950 del Código Civil, es claro en establecer quien está legitimado 

para incoar dicha acción, exigencia que no cumple el señor: JULIO CESAR 

BOTERO MACÍAS, al no ostentar la calidad que señala la norma en comento, 

adicionalmente, existen otras vías judiciales para lograr que el bien objeto de la 

demanda, forme parte de la masa sucesoral que pretende el demandante, ello en 

ejercicio de lo previsto en los arts.1321 y 1325 ibídem, según sea el caso, aunado 

a que conforme a lo expresado en el hecho undécimo del libelo, se encuentra 

actualmente en curso, la sucesión adicional del causante: EFRAIN BOTERO 

ECHEVERRI (Q.E.P.D.), por tales motivos, este no es el escenario para debatir y/o 

atender las pretensiones del extremo activo, al no reunirse los requisitos de ley para 

tal efecto. 

 

iii) No fue subsanado, ni tampoco hubo pronunciamiento alguno, respecto de los 

frutos civiles y naturales que se pretendían seguir, evento que no reunía las 

exigencias del art.206 del C.G.P. 

 

iv) Las pretensiones primera y segunda, van dirigidas a que se declare la acción 

reivindicatoria de dominio del bien objeto de la demanda, a favor de la masa 

sucesoral del causante: EFRAIN BOTERO ECHEVERRI (Q.E.P.D.), circunstancia 
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que no es procedente, en virtud a que este no es el escenario para tal efecto, aunado 

a que se desconoce quienes conforman dicha masa. 

 

v) La indemnización que se persigue en la pretensión cuarta, no se realizó en los 

términos del art.206 del C.G.P. 

 

En razón a lo anterior y como quiera que no hay lugar a inadmitir nuevamente la 

demanda, esta Agencia Judicial de conformidad con lo dispuesto en el art. 90 del 

C.G.P.,  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA DE RECONVENCIÓN POR 

ACCIÓN REIVINDICATORIA DE DOMINIO, interpuesta por: JULIO CESAR 

BOTERO MACÍAS, quien actúa por intermedio de apoderado judicial, contra: 

ARMANDO BOTERO MACÍAS, por los motivos antes expuestos. 

 

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte interesada su demanda y los anexos, sin 

necesidad de desglose. 

 

TERCERO: ARCHIVAR la presente actuación, previa cancelación de su radicación. 

 

CUARTO: RECONOCER personería jurídica al doctor: NESTOR ORLANDO 

JARAMILLO A, abogado titulado y en ejercicio, para actuar como mandatario judicial 

de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

EL JUEZ, 

 
VICTOR GUILLERMO CONDE TAMAYO. 

 

 

2.- 

Estado No.75 
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