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CAROLINA ORTIZ VEGA Traslado (Art. 110 CGP)

29/04/2022  3/05/2022

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR
PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY 28/04/2022 (dd/mm/aaaa) Y ALA HORA DELAS8AM.

ANA ISABEL BONILLA CASTRO

SECRETARIO




8/4/22, 08:33 Correo: Juzgado 26 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga - Outlook

Proceso No. 68001400302620210046600 MEMORIAL - NULIDAD POR INDEBIDA
NOTIFICACION - CARENCIA DE OBJETO Y CAUSA ILICITA

Redes Solidarias Colombia <redessolidariascolombia@gmail.com>
Vie 8/04/2022 8:12 AM

Para: Juzgado 26 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga <j26cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (678 KB)
Memorial - Nulidad Indebida Notificacién Objeto y Causa llicita.pdf;

Cordial Saludo, reenvio memorial por rechazo del sistema informatico.

Bucaramanga, abril 07 de 2022

Sefiores

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
Carrera 11 No. 34-52 piso 5

Email: j26cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Proceso No. 68001400302620210046600

Asunto: MEMORIAL - NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION - CARENCIA DE OBJETO Y
CAUSA ILICITA

Cordial Saludo,

La suscrita, CAROLINA ORTIZ VEGA, mayor de edad, identificada con Cédula de
Ciudadania No. No. 37.557.139 de Bucaramanga, con direccion de notificaciones judiciales en
la CALLE 36 No. 12-19 OFICINA 305 EDIFICIO GALAN de Bucaramanga, actuando en mi
propio nombre y representacion, invocando ante su Sefioria los derechos contenidos en la Ley
1564 de 2012, en la Constitucion y la Ley, me permito informar y solicitar a su despacho:

PRIMERO: Durante el curso del afio 2021 y 2022, y en registro tomado de la Pagina de
Consulta dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, conforme impresion adjunta, se
puede corroborar que No fui notificada de la apertura del Proceso, requisito SINE QUA NON
para adelantarlo, tal cual lo expresa el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, que
taxativamente expone el término de 30 dias para dicha notificacién:

ARTICULO 90. ADMISION, INADMISION Y RECHAZO DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que
reuna los requisitos de ley, y le dara el tramite que legalmente le corresponda aunque el demandante haya
indicado una via procesal inadecuada. En la misma providencia el juez debera integrar el litisconsorcio necesario
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y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su poder
y que hayan sido solicitados por el demandante.

El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia o cuando esté vencido el
término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos ordenara enviarla con sus anexos al que
considere competente; en el ultimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:
1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompanien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actie por conducto de su representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el respectivo proceso.
6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el
demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para
subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que negé su admision. La apelacion se
concedera en el efecto suspensivo y se resolvera de plano.

En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha de la presentacion de la demanda,
debera notificarse al demandante o ejecutante el auto admisorio o el mandamiento de pago, segun fuere
el caso, o el auto que rechace la demanda. Si vencido dicho término no ha sido notificado el auto
respectivo, el término sefialado en el articulo 121 para efectos de la pérdida de competencia se
computara desde el dia siguiente a la fecha de presentacion de la demanda. (Negrilla fuera del texto
original

Las demandas que sean rechazadas no se tendran en cuenta como ingresos al juzgado, ni como egresos para
efectos de la calificacion de desempeio del juez. Semanalmente el juez remitira a la oficina de reparto una
relacion de las demandas rechazadas, para su respectiva compensacion en el reparto siguiente.

PARAGRAFO PRIMERO. La existencia de pacto arbitral no da lugar a inadmisién o rechazo de la demanda,
pero provocara la terminacion del proceso cuando se declare probada la excepcion previa respectiva.

PARAGRAFO SEGUNDO. Cuando se trate de la causa prevista por el numeral 4 el juez lo remitira al defensor
de incapaces, para que le brinden la asesoria; si esta entidad comprueba que la persona no esta en condiciones
de sufragar un abogado, le nombrara uno de oficio.

SEGUNDO: El encargo encomendado a su despacho carece de Causa y Objeto Licito. Para
corroborar lo anterior, adjunto Recibo de Consignacioén del crédito hipotecario y Certificacién de
la Entidad Bancaria BANCOLOMBIA S.A., para que su despacho corrobore que el estado del
crédito es CANCELADO.
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TERCERO: No hay fundamento para el encargo encomendado a su despacho, toda vez que la
causa manifestada: embargo decretado por su despacho dentro del Proceso

No. 68001400302620190067700, que la demandante argumenta como causal de

clausula aceleratoria No ocurrié.

QUINTO: Invoco ante su Sefioria lo preceptuado en el Articulo 151 y S.S. del Cédigo General
del Proceso y la Ley 527 de 1999, que establece este medio como procedente para el asunto
de referencia.

NOTIFICACIONES: La suscrita recibira notificaciones en la ciudad de Bucaramanga: Calle 36
No. 12-19 Oficina 305 / Edificio Galan

Adjunto en documento PDF adjunto:

Copia de mi Cédula de Ciudadania

Firma escaneada.

Recibo de pago del saldo del crédito

Certificado emanado por Bancolombia S.A. informando el Estado del Crédito.

Consulta del Sistema Informatico del Proceso Judicial realizado en curso del mes de marzo de
2022.

Del Sefor Juez,

Atentamente,

CAROLINA ORTIZ VEGA
CC No. 37.557.139 de Bucaramanga
Correo Electronico: redessolidariascolombia@gmail.com

REDES SOLIDARIAS COLOMBIA
TEL. 320 229 78 35
EMAIL: redessolidariascolombia@gmail.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGRMNzhlYzI1LTg5YmItNDImNy1iYmYwLWQ4NDFkZGFmODQWMwWAQAExrSWNOx%2BplsLoAwWPPF...  3/4


mailto:redessolidariascolombia@gmail.com
mailto:redessolidariascolombia@gmail.com

8/4/22, 08:33 Correo: Juzgado 26 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga - Outlook

“Cada criatura, al nacer, nos trae el mensaje de que Dios todavia no pierde la esperanza en los hombres."

Rabindranath, Tagore

Como autor de la presente comunicacion, protegida por los Derechos de Autor, en los términos de la Ley 23 de 1982, Ley 44 de
1993, Ley 1403 de 2.010, Ley 1493 de 2011, Ley 1519 de 2.012, Ley 1520 del mismo afio, los Decretos Reglamentarios que
regulan su ambito, aplicacion y proteccion, la Jurisprudencia emitida por las Cortes en esta materia, los Acuerdos Internacionales
suscritos por Colombia y demas normas que se adecuen, no doy autorizacion para que esta sea impresa, publicada, plasmada,
reproducida, transmitida, editada, puesta en papel para cualquier fin, en medios informaticos, electronicos, espectrales y/o
cualquiera otro, establecido o por establecerse, en todo tiempo y lugar.

El autor, en los términos de Ley, considera esta informacion como confidencial y haciendo uso de su derecho a la intimidad y
habeas data, Art.15 C.P., prohibe expresamente a cualquier persona, natural o juridica, diferente al destinatario original conocer la
informacion que contiene este correo.
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Bucaramanga, abril 07 de 2022

Senores
JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

Carrera 11 No. 34-52 piso 5
Email: j26cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Proceso No. 68001400302620210046600

Asunto: MEMORIAL - NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION - CARENCIA
DE OBJETO Y CAUSA ILICITA

Cordial Saludo,

La suscrita, CAROLINA ORTIZ VEGA, mayor de edad, identificada con
Cédula de Ciudadania No. No. 37.557.139 de Bucaramanga, con direccion de
notificaciones judiciales en la CALLE 36 No. 12-19 OFICINA 305 EDIFICIO
GALAN de Bucaramanga, actuando en mi propio nombre y representacion,
invocando ante su Senoria los derechos contenidos en la Ley 1564 de 2012, en
la Constitucion y la Ley, me permito informar y solicitar a su despacho:

PRIMERQO: Durante el curso del afio 2021 y 2022, y en registro tomado de la
Pagina de Consulta dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura,
conforme impresion adjunta, se puede corroborar que No fui notificada de la
apertura del Proceso, requisito SINE QUA NON para adelantarlo, tal cual lo
expresa el Articulo 90 del Codigo General del Proceso, que taxativamente
expone el término de 30 dias para dicha notificacién:

El juez admitira la
demanda que reuna los requisitos de ley, y le dard el tramite que legalmente le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada. En la
misma providencia el juez debera integrar el litisconsorcio necesario y ordenarle al
demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los documentos que estén
en su poder y que hayan sido solicitados por el demandante.

El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccién o de competencia o cuando
esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos primeros casos
ordenara enviarla con sus anexos al que considere competente; en el Ultimo, ordenara
devolver los anexos sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo
en los siguientes casos:
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1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no retinan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actue por conducto de su representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar
el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad.

En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda,
para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.
Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que negd su
admision. La apelacion se concedera en el efecto suspensivo y se resolvera de plano.

En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha de la presentacién de la
demanda, debera notificarse al demandante o ejecutante el auto admisorio o el
mandamiento de pago, segun fuere el caso, o el auto que rechace la demanda. Si vencido
dicho término no ha sido notificado el auto respectivo, el término sefialado en el
articulo 121 para efectos de la pérdida de competencia se computard desde el dia
siguiente a la fecha de presentacién de la demanda. (Negrilla fuera del texto original

Las demandas que sean rechazadas no se tendran en cuenta como ingresos al juzgado,
ni como egresos para efectos de la calificacion de desempefio del juez. Semanalmente el
juez remitira a la oficina de reparto una relacién de las demandas rechazadas, para su
respectiva compensacién en el reparto siguiente.

PARAGRAFO PRIMERO. La existencia de pacto arbitral no da lugar a inadmisién o rechazo
de la demanda, pero provocara la terminacion del proceso cuando se declare probada la
excepcion previa respectiva.

PARAGRAFO SEGUNDO. Cuando se trate de la causa prevista por el numeral 4 el juez lo
remitira al defensor de incapaces, para que le brinden la asesoria; si esta entidad
comprueba que la persona no esta en condiciones de sufragar un abogado, le nombrara
uno de oficio.

SEGUNDO: El encargo encomendado a su despacho carece de Causa y
Objeto Licito. Para corroborar lo anterior, adjunto Recibo de Consignacion del
crédito hipotecario y Certificacion de la Entidad Bancaria BANCOLOMBIA S.A.,
para que su despacho corrobore que el estado del crédito es CANCELADO.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#121

TERCERO: No hay fundamento para el encargo encomendado a su despacho,
toda vez que la causa manifestada: embargo decretado por su despacho
dentro del Proceso No. 68001400302620190067700, que la demandante
argumenta como causal de clausula aceleratoria No ocurrid.

QUINTO: Invoco ante su Senoria lo preceptuado en el Articulo 151 y S.S. del
Cddigo General del Proceso y la Ley 527 de 1999, que establece este medio
como procedente para el asunto de referencia.

NOTIFICACIONES: La suscrita recibira notificaciones en la ciudad de
Bucaramanga: Calle 36 No. 12-19 Oficina 305 / Edificio Galan

Adjunto:

Copia de mi Cédula de Ciudadania

Firma escaneada

Certificado emanado por Bancolombia S.A. informando el Estado del Crédito.
Consulta del Sistema Informatico del Proceso Judicial realizado en curso del
mes de marzo de 2022.

Del Sefor Juez,

Atentamente,

CAROLINA ORTIZ VEGA
CC No. 37.557.139 de Bucaramanga
Correo Electronico: redessolidariascolombia@gmail.com
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Medellin, 01 de abril de 2022

CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO

Sefora
Caralina Ortiz Vega ©.C 37557138
Para dar cumnplimignto a la Circular 952 de 2007 emitida par 1a Superintendencia Financiera de

Calombia, Bancolombia 5.A4. certifica que el crédito hipetecario numers 6090024128, se
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Fecha de apartura Fecha de cancelacidn Saldo
12-12-2013 DE-03-2022 0.00
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favor del banco,

El presente paz ¥ salve se expide a los 01 dias del mes de abril de 2022,

Cualguier inguietud o aclaracion adicional, comuniguese con nuastra Linea de Atencidn al Cliente
018000912345
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pes oy REPORTE DEL PROCESO T
68001400302620210046600
Fecha de la consulta: 2022-03-30 21:04:26

Fecha de sincronizacién del sistema: ~ 2022-03-30 18:20:38

Datos del Proceso

Fecha de Radicacidn 2021-06-21 Clase de Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Despacho JUZGADO 026 CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA Recurso Sin Tipo de Recurso

Ponente JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL Ubicacion del Expediente

Tipo de Proceso De Ejecucidn Contenido de Radicacion

Sujetos Procesales

Tipo Es Emplazado Nombre o Razén Social
Demandante No BANCOLOMBIA S.A.
Demandado Na CAROLINA ORTIZ VEGA

Actuaciones del Proceso



Fecha de Actuacién Anotacién Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Actuacién Término Término Registro
2021-06-22 Al Despacho sust 2021-06-22
2021-06-21 Radicacion de Actuacién de Radicacidn de Proceso realizada el 21/06/2021 a 2021-06-21 2021-06-21 2021-06-21

Proceso

las 10:12:56



Del escrito de nulidad presentado por la demandada
CAROLINA ORTIZ VEGA (documento 1 a 2 del cuaderno
02Nulidad), se mantiene en traslado en la Secretaria a
disposicion de las demas partes por el término legal de TRES
(03) DIAS conforme lo dispone el articulo 129 del C.G.P. en
concordancia con el art. 110 ibidem. Se fija el 28 DE ABRIL
DE 2022, en lista No 04 vy el término corre entre el 29 DE
ABRIL DE 2022 al 03 DE MAYO DE 2022.

Bucaramanga, 27 DE ABRIL DE 2022

ANA ISABEL ONILLA?B‘[RO
. Secyetaria

N



PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 680014003026-2020-00119-00

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL

Bucaramanga, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022).

Vencido el traslado de las excepciones de mérito presentadas, se fija el dia 3 de agosto
de 2022 alas 9:00 a.m., como fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de que trata
el Art. 392 en concordancia con el numeral 2° del Art. 443 del C. G. del P. y se procede
a decretar las pruebas oportunamente solicitadas por las partes, como sigue:

1. PARTE DEMANDANTE

a. Documental: Los documentos aportados con la demanda y la subsanacion, los
cuales se valorardn al momento de dictar sentencia.

b. Interrogatorio de Parte: Se decreta interrogatorio de parte de la demandada
SUSANA CAMACHO DE LIMA que practicard la parte demandante denfro de la
Audiencia de que frata el articulo 392 del C. G. P.

2. PARTE DEMANDADA MARIA HELENA RONDON GOMEZ

a. Documentales: Las documentales aportadas con la contestacion de la demanda,
y la prueba perital que fue puesta en traslado junto con las excepciones de mérito
(PDF 29 a 36).

b. Interrogatorio de Parte: Se decreta interrogatorio de parte de la demandante
ELIAS CORREA RODRIGUEZ que practicard la parte demandante dentro de la
Audiencia de que trata el articulo 392 del C. G. P.

3. NO DECRETADAS.

a. Parte demandada: Se niega prueba pericial (PDF 29 a 33), por cuanto, el informe
pericial carece de los requisitos bdsicos que establece el Art. 226 del C.G.P. en
especial los indicados en los incisos 4, 5, 6, 7, 8 y 9 Ibidem.

e ADVERTIR a la parte demandante y demandada que en la audiencia corresponde
presentar los documentos. Y, ademds, deben concurrir a fin de absolver
interrogatorio, previniéndole expresamente sobre las consecuencias en caso de
inasistencia (Art. 372-7 C. G. P.).

e PRECISAR igualmente a las partes y a sus apoderados judiciales, que, como
consecuencia de la inasistencia a la audiencia, podrd presumirse ciertos los hechos
susceptibles de prueba de confesion y hacerse acreedores a la sancién establecida
en el Art. 372-4idem, consistente en multa de cinco salarios minimos mensuales legales
vigentes.

e REQUERIR a las partes y sus apoderados para que en oportunidad suministren,
corroboren o corrijan las direcciones de correo electronico que obran en el
expediente. Pues es alli donde se enviard el link para unirse la reunion.  PRECISANDO
a los apoderados el deber que les asiste de conformidad con lo reglado en los
numerales 8 y 11 del Art. 78 del C. G. P. para comunicar y hacer concurrir a sus



poderdantes. Como el senalado en el numeral 14 de la misma norma para trasmitir
los memoriales que se dirijan al despacho.

e SENALAR a las partes y sus apoderados que, en atencidon de las medidas
administrativas dispuestas durante el tiempo de emergencia sanitaria. La audiencia
se redlizard de manera virtual. Para lo cual, por secretaria se cumplird con las
comunicaciones que faculta el inciso 2° del Art. 7 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

DORIS ANGELICA PARADA SIERRA
Juez

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA
La providencia anterior se nofifica a las partes por
anotacion en Estado No. 014 fijado en el lugar
asignado en el portal web de la rama judicial para
este juzgado. Alas 8:00 A.M., de hoy 1 de abril de
2022.

ANA ISABEL BONILLA CASTRO
Secretaria

Firmado Por:

Doris Angelica Parada Sierra
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 026
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 597652c0a34670fb9fl4ael74c3e3a8646b2belb0866ee0728398ee4044149ff
Documento generado en 31/03/2022 06:38:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



6/4/22, 12:43 Correo: Juzgado 26 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga - Outlook

recurso de reposicion contra auto de fecha 31/03/22 - radicado
68001400302620200011900.

diego galeano <dagmc_96@hotmail.com>
Mié 6/04/2022 10:52 AM

Para: Juzgado 26 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga <j26cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;erickrcq@hotmail.com
<erickrcg@hotmail.com>;cigarrospuyanaelias@hotmail.com <cigarrospuyanaelias@hotmail.com>

SENOR:

JUEZ VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
E.S.D.

Rad. 680014003026-2020-00119-00.

Demandante: Elias Correa Rodriguez
Demandado: Susana Camacho Lima

Ref. Proceso de Restitucion de Inmueble Arrendado

DIEGO ARMANDO GALEANO MCCORMICK, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania nimero
13.872.780 de Bucaramanga, abogado titulado e inscrito, con Tarjeta Profesional N2 161.016 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacién de la sefiora SUSANA CAMACHO LIMA,
por medio del presente allego recurso de reposicion en formato PDF contra el auto proferido por el despacho de
fecha 31 de marzo de 2.022.

Asi  mismo, doy traslado del recurso presentado a la parte demandante al correo
electrénico erickrcqg@hotmail.com y cigarrospuyanaelias@hotmail.com, los cuales fueron aportados dentro del
escrito de demanda.

Agradeciendo su atencién

DIEGO ARMANDO GALEANO MCCORMICK
C.C. 13.872.780 de Bucaramanga

T.P 161.016

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGRmMNzhlYzI1LTg5YmItNDIMmNy1iYmYwLWQ4NDFkZGFmODQwWMwWAQAPTsTgqgpjtlgkQJswd8jCE%3D  1/1
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Bucaramanga, 5 de abril de 2.022

SENOR:

JUEZ VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
E.S.D.

Rad. 680014003026-2020-00119-00.

Demandante: Elias Correa Rodriguez

Demandado: Susana Camacho Lima

DIEGO ARMANDO GALEANO MCCORMICK, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
numero 13.872.780 de Bucaramanga, abogado titulado e inscrito, con Tarjeta Profesional N2
161.016 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacion
de la sefiora SUSANA CAMACHO LIMA, me permito interponer recurso de reposicién contra el auto
de fecha 31 de marzo de 2.022, dado que el decreto de pruebas de la parte demandada es confuso
y atenta contra el debido proceso.

CONSIDERACIONES

La demanda declarativa de restitucién de inmueble que en esta ocasién estudia el juez de
conocimiento, estd fundada por el demandante en la apreciacidon subjetiva, imprecisa e incorrecta
de las obligaciones contraidas del contrato de arrendamiento suscrito por las partes. Su argumento
se aleja de la realidad, con la simple lectura de las obligaciones del contrato de arrendamiento,
limitdndose a sefalar mora en las obligaciones contraidas por la aqui demandada, sobre
obligaciones no estipuladas dentro del contrato, pero sin aportar prueba alguna de que dichas
manifestaciones, que en efecto esté produciendo efectos en el sistema juridico, como lo fue la
admision de la demanda proferida por este despacho de fecha 26 de agosto de 2.020.

Ahora bien, en aras de garantizar el derecho de contradiccion el despacho mediante auto de fecha
28 de agosto de 2.021, decide, inaplicar la exigencia sefialada en el articulo 384 inciso 1 del cédigo
general del proceso y como consecuencia, dispone oir a la parte demandada, sin consignar cadnones,
en virtud de la forma misma de cumplimiento de la obligaciéon por parte del demandado de
conformidad con el contrato de arrendamiento, obrante dentro del expediente.

Mediante auto notificado en estados el 1 de abril de 2022, el despacho fija fecha de audiencia y
decreta las pruebas solicitadas dentro de la demanda de la siguiente forma:

PARTE DEMANDADA MARIA HELENA RONDON GOMEZ

e Las documentales aportadas con la contestacién de la demanda y la prueba pericial que
fue puesta en traslado junto con las excepciones de mérito. (PDF 29 a 36)

A reglén seguido el despacho resuelve no decretar las siguientes pruebas solicitadas por la parte
demandada:

e Seniega prueba pericial (PDF 29 a 33), en virtud del articulo 226 incisos del 5 al 9 del Cédigo
general del proceso.



Que, si bien es cierto la decision tomada dentro del auto de fecha 31 de marzo de 2.022, se presta
para confusidn, dado que de su lectura no se establece de forma clara si la prueba pericial allegada
fue aceptada o negada por el despacho, dado que la misma fue dada en traslado en las excepciones
de mérito a la parte demandante quien se pronuncio sobre la misma, no habiendo oposicién alguna.

Asi mismo los PDF invocados dentro del auto en el cual aceptan y niega la prueba son casi los
mismos, por lo cual genera confusién el estado de la prueba pericial allegada, y el cual necesita una
modificacion u aclaracién por parte del despacho en aras del debido proceso.

En merito de esa incertidumbre de la prueba pericial allegada, me veo en la obligacion de recalcar
la necesidad de la prueba, pues es la Unica obrante en el expediente que determina el estado actual
del contrato suscrito entre las partes, ademds de determinar las obligaciones de las partes, el
cumplimiento del demandado en favor del demandante, en concordancia a lo expuesto dentro del
contrato de arrendamiento materia de estudio.

La prueba pericial, no tiene otro objeto que demostrar la ejecucién del contrato, la imparcialidad en
las actuaciones de cada una de partes intervinientes del contrato, el cual marcara el camino
necesario para que el juez de conocimiento, cuya intervencion se hizo necesaria, pueda esclarecer
los hechos oscuros de la demanda propiciados por el mismo demandante, quien se aparta de las
obligaciones pactadas.

No es de olvidar que el articulo 226 del cddigo general del proceso establece:

“La prueba pericial es procedente para verificar hechos que interesen al proceso y requieran
especiales conocimientos cientificos, técnicos o artisticos”.

Es deber del juez de conocimiento verificar la existencia real del contrato y la actualidad del mismo,
pues no puede dejar el caso concreto caiga en la incertidumbre del negocio juridico, toda vez que
ello implica una restriccion irracional al derecho de defensa de la demandada y ademas el acceso a
la administracion de justicia.

Dada la incertidumbre que deja el auto de fecha 31 de marzo de 2.022 sobre la prueba allegada, es
de recalcar que se debe valorar su contenido, pues de esta se pueden extraer hechos vy
circunstancias de la ejecucidn del contrato que emerge de forma clara y objetiva que no pueden ser
desatendidas para verificar la veracidad de los hechos analizados por el juez de conocimiento y de
los cuales guardo silencio el demandante.

De lo expuesto obsérvese que la prueba allegada no desconoce el negocio juridico celebrado entre
las partes, por el contrario, permite dilucidar con certeza hechos que demostrarian la ejecucion
contrato, teniendo en cuenta que el inmueble fue entregado por el demandante en estado de ruina,
inhabitable, y con fundamento en el negocio juridico se realizaron mejoras sobre el mismo, a pesar
gue dentro del escrito de demanda no se establece de forma clara las obligaciones del contrato, por
lo cual surge la necesidad de determinar el estado del contrato, dado que las partes en ningln
momento establecieron como verificar el cumplimiento de las obligaciones adquiridas, que
permitan establecer de forma clara el cumplimiento de las obligaciones.

Desestimar la prueba allegada, solo constituye un error por parte del Juez de conocimiento, por
falta de apreciacién de la misma, dado que no existe otra prueba decretada dentro del proceso, que
establezca la realidad contractual o el estado actual del negocio juridico materia de estudio cuando
alguna de las partes oculte o niegue un hecho, asi mismo, sirve para determinar la veracidad de los
hechos materia de estudio, que lleven al juez de conocimiento a un grado de certeza con el fin de
adoptar una decision justa.

Debe tenerse en cuenta que la restitucion de bienes inmuebles, busca preservar no solo la
propiedad privada, sino en ocasiones, como el presente caso puede afectar los derechos de las
personas que se encuentran ocupando dicho bien, como lo es el derecho a la vivienda digna. Lo



anterior pone de presente que, en el marco de los procedimientos que buscan la restitucidn de estos
bienes, puede surgir una tension entre un derecho y otro. En estos casos, como ha sido sostenido
por esta Corte, dicha tensidon debe resolverse buscando un “equilibrio en la proteccion de ambos
derechos, esto es, desde la perspectiva de la efectividad de ambos derechos”

Los procesos de restituciéon de inmueble arrendado, debian tener cierta preponderancia, por
tratarse de procesos en los que esta de por medio el derecho de los colombianos a tener una
vivienda digna y adecuada, razén por la cual las controversias surgidas del contrato de
arrendamiento, a juicio del legislador, deben ser resueltas en su totalidad, finalidad que encuentra
un claro soporte constitucional pues uno de los fines del Estado es promover la prosperidad general
y ello, indudablemente, se garantiza si el Estado facilita el acceso de todos a una vivienda digna,
como uno de los derechos consagrados en la Constitucion (art. 51).

En esta medida las razones de negar la prueba pericial, es inconducente teniendo en cuenta la
necesidad de la misma para determinar hechos que rodean la ejecucion y el estado actual del
contrato de arrendamiento, por lo cual solicito modificar el auto que decreta pruebas de fecha 31
de marzo de 2022.

Por ultimo, sirvase corregir dentro del auto el nombre de la parte demandada pues es SUSANA
CAMACHO LIMA y no MARIA HELENA RONDON GOMEZ

Agradeciendo su atencion,

N peR

DIEGO ARMANDO GALEANO MCCORMICK
C.C. 13.872.780 de Bucaramanga
TP 161.016 del Consejo Superior de la Judicatura



Del recurso de reposicion formulado por el apoderado
judicial de la demandada contra el auto del 31 de marzo
de 2022 del cuaderno principal (documento 43 a 44), se
mantiene en traslado en la Secretaria a disposicion de las
demas partes por el término legal de TRES (03) DIiAS
conforme lo dispone el articulo 319 del C.G.P. en
concordancia con el art. 110 ibidem. Se fija el 28 de abril de
2022, en lista No 04 vy el término corre entre el 29 de abiril
de 2022 al 03 de mayo de 2022.

Bucaramanga, 27 de abril de 2022

ANA ISABEL ONILLAC)B‘[RO

Secyetaria.
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