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presentar excepciones previas y contestacion demanda verbal. Radicacion No. 76-834-
40-03-003-2022-00042-00

hector guillermo ortiz mejia <hectorortizmejial6@gmail.com>
Jue 16/02/2023 4:54 PM

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Tulua
<jO03cmtulua@cendoj.ramajudicial.gov.co>;jairo.neira@rojasyasociados.co <jairo.neira@rojasyasociados.co>

Honorable ’
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE TULUA
Valle del cauca

proceso verbal sumario-resolucion de contrato minima cuantia
Radicacion No. 76-834-40-03-003-2022-00042-00
Demandante: HUGO ESPINOSA GUERRERO

Asunto: presentar excepciones previas- articulo 101 del CGP y contestacion demanda.

HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEJIA, persona mayor e identificada con la cedula de
ciudadania No. 94.151.767 de Tulua valle, portador de la tarjeta profesional No. 280.180
del Consejo superior de la  judicatura, con correo eléctrico:
hectorortizmejial 6@gmail.com en mi calidad de apoderado del seior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.098.741.610
quien funge en calidad de demandado dentro del proceso de la referencia y con correo
electronico: omarchinome04(@gmail.com

Con fundamento en el auto 0261 de Febrero trece (13) de dos mil veintitrés (2023).
proferido por su despacho y en concordancia con el articulo 101 del CGP, me permito
adjuntar y presentar la siguiente excepcidn previa, contestacion de la demanda y
presentacion de excepciones de mérito.

Respetuosamente,

HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEJIA
CC No. 94.151.767 de Tulua valle

T.P No. 280.180 del C.S de la judicatura
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Honorable
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE TULUA
Valle del cauca

proceso verbal sumario-resolucion de contrato minima cuantia
Radicacion No. 76-834-40-03-003-2022-00042-00
Demandante: HUGO ESPINOSA GUERRERO

Asunto: Otorgamiento De Poder Para Contestar Demanda De Resolucion De
Contrato De Minima Cuantia

OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, persona mayor de edad e identificada
como aparece registrada al pie de mi correspondiente firma, con correo electronico:
omarchinome04(@gmail.com por medio del presente memorial le otorgo poder
amplio y suficiente al abogado HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEIJIA, persona
mayor e identificada con la cedula de ciudadania No. 94.151.767 de Tulud valle,
portador de la tarjeta profesional No. 280.180 del Consejo superior de la judicatura,
con correo eléctrico: hectorortizmejial 6@gmail.com para que conteste la Demanda
De Resolucion De Contrato De Minima Cuantia promovida por el sefior HUGO
ESPINOZA GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla, obrante en el juzgado
tercero civil municipal de Tulua, dentro del radicado No. 76-834-40-03-003-2022-
00042-00

Los hechos y pruebas configurativo de las excepciones previas y de mérito seran
relacionadas en la contestacion de la demanda; por consiguiente le solicito a usted
honorable juez, le reconozca personeria juridica a mi apoderado, quien estara
facultado para realizar tacha de falsedad sobre cualquier tipo de prueba o
documento, presentar pruebas periciales, demandar, interponer los recurso de ley,
recibir, solicitar el pago de mejoras y de perjuicios, desistir, conciliar, transigir,
cobrar y demas facultades propias de su cargo.

Respetuosamente,

£ Notaria Primera. de 1:j:v

ﬁﬂg ﬁﬂ’t VL&C‘ Camom Nadnd Cundinamarca: \M}

OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME Flrma AUt"ntIC'lda
Cedula No. 1.098.741.610

Acepto el mandato,

HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEJIA
CC No. 94.151.767 de Tulua valle
T.P No. 280.180 del C.S de la judicatura -
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Honorable
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE TULUA
Valle del cauca

proceso verbal sumario-resolucion de contrato minima cuantia
Radicacion No. 76-834-40-03-003-2022-00042-00
Demandante: HUGO ESPINOSA GUERRERO

Asunto: Contestar Demanda De Resolucién De Contrato De Minima Cuantia

HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEJIA, persona mayor e identificada con la
cedula de ciudadania No. 94.151.767 de Tulua valle, portador de la tarjeta
profesional No. 280.180 del Consejo superior de la judicatura, con correo
eléctrico: hectorortizmejial6@gmail.com en mi calidad de apoderado del sefior
OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, identificado con la cedula de
ciudadania No. 1.098.741.610 quien funge en calidad de demandado dentro del
proceso de la referencia y con correo electronico: omarchinome04@gmail.com
por virtud de lo anterior doy contestacién y formulo las siguientes excepciones
previas y de merito contra la Demanda De Resolucion De Contrato De Minima
Cuantia promovida por el sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO, CC No.
6.463.672 de Sevilla, en la siguiente forma:

l. CONTESTACION A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1. Me opongo al hecho primero de la demanda, es parcialmente cierto, en
cuanto a que El sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME
suscribio contrato de compraventa de un vehiculo automotor con placas
KUK562, con mi representado, el sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO
en calidad de vendedor, el dia 23 de noviembrede 2019, lo que no es cierto
es que en dicho contrato se estipulé una Clausula Penal como sancion a
cualquiera de las partes que incumpliera por la suma de Diez Millones de
Pesos en Moneda Legal (10°000.000 M.L.)”

Sustentacion de mi oposicion:

Consiste en que la clausula penal se limito a que los pates, ambas cumplieran y
en el caso de haber discrepancias de acudiera al centro de arbitraje de Cali, lo
cual en ningin momento han hechos las partes. Razon por la cual esta no es
exigible.

Me opongo al hecho segundo de la demanda, que dice:

SEGUNDO: ElI precio acordado fue la suma de Ciento Diez Millones de Pesos en Moneda Legal
(110°000.000 M.L.), de los cuales se pagaron en término las cuotas de Treinta Millones de Pesos
en Moneda Legal ($30.000.000 M.L.) a la firma del contrato, Cincuenta y Cinco Millones de Pesos
en Moneda Legal ($55.000.000 M.L.) el 27 de noviembre de2019, fecha en la cual se hizo la
entrega material del vehiculo.
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Por lo tanto, Gnicamente quedd pendiente el pago de Veinticinco Millones de Pesos en Moneda Legal
($25.000.000 M.L.) para el 10 de enero de 2020, sujeto a la condicidn del traspaso del derecho de
dominio del bien.

Sustentacion de mi oposicion:

El saldo de Veinticinco Millones de Pesos en Moneda Legal ($25.000.000
M.L.) para el 10 de enero de 2020, sujeto a la condicion del traspaso del
derecho de dominio del bien, pero no se pudo hacer en el tiempo pactado
porqgue el vehiculo estaba embargado por la UGPP.

3. Me opongo al hecho tercero de la demanda, que dice:

TERCERO: Por lo anterior, al momento de realizar este Gltimo tramite para el
perfeccionamiento del negocio juridico, se puso en conocimiento del comprador que elvehiculo
tiene registrado en su tradicion un embargo sobre el bien.

No obstante, el sefior Septlveda Chinome no presentd reparo alguno ante esta situacion, y por el
contrario continud con el tramite de traspaso condicionando eso si,el pago de la Ultima cuota
por Veinticinco Millones de Pesos en Moneda Legal ($ 25 M.L.) a que se levantara esta
medida en un plazo méximo de junio de 2020.

Sustentacion de mi oposicion:

Este hecho es falso de toda falsedad, porque el sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME, jamés acepto tal condicién y tampoco conocia la
situacion juridica, es por ello que se configuro una venta de objeto ilicito;
asimismo porque en la compraventa del vehiculo no se avizora ningun clausula
en la gue el vendedor le advierte al comprador la situacion juridica del vehiculo
de placas KUK562

4.  Me opongo al hecho cuarto de la demanda, que dice:

CUARTO: Sin embargo, para el momento en que se acordo este plazo, es decir, en el mes de enero,
no se podia prever la situacion de emergencia que se presentd, no solo en el territorio nacional, sino
en el mundo entero, causando una total pardlisis en los juzgados de todo el pais, y unos retrasos
considerables en las tramitaciones adelantadas ante las entidades administrativas.

Sustentacion de mi oposicion:

Este hecho que manifiesta el demandante, son meras apreciaciones juridicas
con lo que buscar direccionar el presunto incumplimiento de mi poderdante
conllevando a equivocos a la judicatura.

5. Me opongo al hecho quinto de la demanda, que dice:

QUINTO: Han sido innumerables las consecuencias de este hecho notorio 1, entre las que vale la
pena destacar la limitacion a la movilidad de todos los asociados a partirde la expedicion del
Decreto 457 del 22 de marzo de 2020 que obligaba al aislamientopreventivo obligatorio.

Aislamiento que se prolong6 en el tiempo hasta el mes de agosto con una recuperacion paulatina
pero lenta de los entes involucrados en el tramite de levantamiento de medida de embargo para
el caso en concreto.
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Sustentacion de mi oposicion:

Este hecho que manifiesta el demandante, son meras apreciaciones juridicas
con lo que buscar direccionar el presunto incumplimiento de mi poderdante
conllevando a equivocos a la judicatura.

Me opongo al hecho sexto de la demanda, que dice:

SEXTO: Asi las cosas, el sefior Omar Eliecer Sepllveda Chinome, sin tomar en consideracion
lo anteriormente expuesto, decidié convocar a mi representado a una audiencia de conciliacion
con el propdsito de que se resolviera el contrato de compraventa y se hiciera efectiva la clausula
penal por un supuesto incumplimiento de contrato, aduciendo que no se le entregé el bien libre
de gravamenes.

Sustentacion de mi oposicion:

Este hecho que manifiesta el demandante, son meras apreciaciones juridicas
con lo que buscar direccionar el presunto incumplimiento de mi poderdante
conllevando a equivocos a la judicatura.

Me opongo al hecho séptimo de la demanda, que dice:

SEPTIMO: En esta diligencia realizada el 31 de agosto de 2020 ante el Centro de Conciliacion
y Arbitraje de la Camara de Comercio de Tulug, no se llegé a un acuerdo, por cuanto no es cierto
que el sefior Espinosa haya incumplido sus obligaciones en calidad de vendedor, dado que ha
cumplido cabalmente hasta el trdmite de traspaso y se alland a cumplir lo solicitado por el
comprador respecto del embargo inscrito sobre el bien embargo del que tenia pleno conocimiento
el sefior Sepulveda al momento de realizarla compra y del que aceptd, se levantara con
posterioridad al tramite de traspaso de propiedad del vehiculo.

Sustentacion de mi oposicion:

Este hecho que manifiesta el demandante, son meras apreciaciones subjetivas y
juridicas con lo que buscar direccionar el presunto incumplimiento de mi
poderdante conllevando a equivocos a la judicatura.

Me opongo al hecho octavo de la demanda, que dice:

OCTAVO: Asi las cosas, se configura como la parte cumplida del contrato el sefior vendedor
Hugo Espinosa Guerrero, puesto que resulta evidente que ha realizado los tramites de entrega
del vehiculo y traspaso de propiedad.

Gestiones en las cuales ha actuado de buena fe y en observancia del principio de confianza, por
lo que le informé al comprador sobre la medida cautelar obrante en la tradicion del bien sin que
el vendedor opusiera objecién de ninguna naturaleza.

Pero ademds se allan6 a realizar el levantamiento de la cautela inscrita dentro de un término

prudencial, gestién que no se ha llevado a feliz término debido a los retrasosque azotan la
prestacion del servicio por parte de la administracién en la actualidad.

Sustentacion de mi oposicion:

Este hecho que manifiesta el demandante, son meras apreciaciones juridicas
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11.

con lo que buscar direccionar el presunto incumplimiento de mi poderdante
conllevando a equivocos a la judicatura.

Me opongo al hecho noveno de la demanda, que dice:

NOVENQO: En consecuencia, mi representado se constituye como la parte cumplida del contrato de
compraventa del vehiculo de placas KUK562, mientras que el demandadoa la fecha desconoce
su obligacion de pagar el precio acordado, quedando pendiente la Ultima cuota por valor de
Veinticinco Millones de Pesos en Moneda Legal ($25.000.000 M.L.)

Sustentacion de mi oposicion:

Este hecho es falso de toda falsedad, porque el sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME, jamés acepto tal condicion y tampoco conocia la
situacion juridica, es por ello que se configuro una venta de objeto ilicito;
asimismo porque en la compraventa del vehiculo no se avizora ningun clausula
en la que el vendedor le advierte al comprador la situacion juridica del vehiculo
de placas KUK562

Me opongo al hecho decimo de la demanda, que dice:

DECIMO: Por lo cual, se tiene que el incumplimiento por parte del demandado de lo estipulado
en el Contrato de Compraventa, le obliga ademas a pagar la suma de DiezMillones de Pesos
(10°000.000 M.L.) segun lo determina su Clausula Penal, como tasacion anticipada de los
perjuicios que le viene causando a mi representado desde el momento en que se comienza a
incumplir lo acordado hasta el momento del pago total de lo obligado.

Sustentacion de mi oposicion:

Este hecho es falso de toda falsedad, porque el sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME, omitiendo el demandante que se configuro una
venta de objeto ilicito; asimismo porque en la compraventa del vehiculo no se
avizora ningun clausula en la que el vendedor le advierte al comprador la
situacion juridica del vehiculo de placas KUK562

Me opongo al hecho decimo primero de la demanda, que dice:

DECIMO PRIMERO: El lugar del cumplimiento de la obligacion pactado por las partes fue la
ciudad de Bogota D.C., al ser este el domicilio del Demandante.

Sustentacion de mi oposicion:
Esta clausula no debe ser tenida en cuenta y es falsa de toda falsedad, ademas
porgue se configuro una venta de objeto ilicito

Il.  OPOSICION A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

1) Me opongo a las pretensiones 1,2,3,4 y 5 de la demanda impetrada por el
sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO, lo anterior por configurarse las
excepciones previas y de mérito propuesta por este extremo pasivo



2) Por consiguiente, se nieguen las pretensiones 1,2,3,4 y 5 de la demanda
impetrada por el sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO

3) solicito se condene al demandante al pago de maximo de agencias en
derechos, gastos procesales y costas

I1l.  FORMULACION DE EXCEPCIONES DE MERITO

CONTRATO NO CUMPLIDO POR PARTE DEL DEMANDANTE
HUGO ESPINOSA GUERRERO.

HECHOS CONFIGURATIVOS DE LA EXCEPCION DENOMINADA
CONTRATO NO CUMPLIDO

PRIMERO: Mediante documento privado, denominado CONTRATO DE
COMPRAVENTA de fecha 23 de noviembre de 2019, HUGO ESPINOZA
GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla, prometié en venta a mi mandante,
sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, CC No. 1.098.741.610, la
propiedad, posesion y el derecho de que es titular sobre el siguiente vehiculo de
placa KUK 562 que a continuacién se identifica:

(\

CLASE: CAMION

MARCA: CHEVROLET KODIAK 241
CARROCERIA: furgén

COLOR: BLANCO ARCO BICAPA
MODELO: 2006

MOTOR: 95724409

SERIE: 9GDP-7H-1C2-6B004238
CHASIS: 9GDP7H1C26B004238
PUERTAS: 2

SERVICIO: PUBLICO

NN N N N VA SR NN

PARAGRAFO: las caracteristicas del vehiculo objeto de venta antes descrita y
otras de suma importancia, se encuentran contenidas en el certificado de
tradicion del mismo debidamente expedido por la secretaria de transito y
transporte de Guacari.

SEGUNDA: PRECIO, como precio del vehiculo automotor antes descrito, las
partes acordaron la suma de CIENTO DIEZ MILLONES DE PESOS
MONEDA CORRIENTE



TERCERA: FORMA DE PAGO, el comprador (OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME) se oblig6 a pagar el precio pactado en la clausula
anterior de la siguiente forma:

treinta y cinco millones de pesos a la firma del presente contrato, cincuenta
millones el 27 de noviembre de 2.019 para esta fecha se entrega el vehiculd —
PAGO QUE EFECTUO EN DEBIDA FORMA (véase soportes de pago) y
constancia de wasap del niumero 3117645000 donde el sefior HUGO
ESPINOZA GUERRERO, acepta y reconoce el pago por ochenta y cinco
millones ($ 85.000.000) de pesos que le realizo mi mandante por concepto de
pago de cuotas pactadas sobre la compraventa realizada el 23 de noviembre de
2019 sobre el vehiculo de placas KUK 562

< {1 Hugo Kodiak

Don hugo una pregunta

Ya estoy hablando su abogado para haber
si solucionamos esto la verdad no quiero
inconvenientes

Don hugo una pregunta aca revisando €|
contrato yo a ud le di 85 millones o 837
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[ = @

El saldo de 25 millones de pesos para el 10 de enero de 2020, fecha en la que
se realizaria el respectivo traspaso del vehiculo objeto de compra venta; frente
a esta obligacion signada por mi mandante se tiene que llegada esta fecha 10 de
enero del 2020, mi prohijado solicito el certificado de tradicion del vehiculo
referenciado en el que aparecio la siguiente anotacion, la cual fue objeto de
omisién por el vendedor a la hora de realizar la respectiva venta y de firmar el
contrato:

“EMBARGO registrado en fecha 31 de agosto del 2018 al entonces
propietario SAUL ROMERO ORDONEZ, segun oficio No. 12 del 26 de
septiembre del 2018 por mandamiento ejecutivo de pago librado por la
UGPP”



En razén a lo anterior el traspaso del vehiculo no se pudo realizar y por
consecuencia mi mandante no estaba en la obligacion de realizar el pago
referenciado ante el incumplimiento probado de la compraventa

CUARTA: sobre el incumplimiento a la obligacién de la compraventa del
referenciado vehiculo, se avizora de cara a la clausula cuarta del contrato venta,
que el sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO, SI incumplié el contrato de
venta celebrada el dia 23 de noviembre del 2019 con mi mandante, al respecto
tal clausula pacto lo siguiente:

“OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: EL VENDEDOR se compromete
a la transmision de los derechos descritos en la clausula primera, por ende,
se obliga a hacer entrega del vehiculo en buen estado, libre de gravamenes
embargos, multas, impuestos, pactos de reserva y dominio y cualquiera
otra circunstancia que afecte el libre comercio del bien objeto del presente
contrato, igualmente el vendedor se obliga a realizar las gestiones de
traspaso el mismo dia a la firma del presente contrato”

QUINTA: las obligaciones del comprador fueron las siguientes: (descrita en la
clausula quinta)

“el comprador se compromete a satisfacer puntualmente el precio
convenido en el presente contrato”

SEXTA: frente al pago de gastos, en la clausula sexta del contrato quedaron
pactado los gastos en la siguiente forma:

“Los gastos como impuestos, multas y demds que recaigan sobre el
vehiculo, antes de la inscripcion del traspaso ante la oficina de transito y
el pago de la retencion en la fuente corren por cuenta de EL VENDEDOR.
Los gastos de registro se pagaran en partes iguales”

Frente a este hecho se tiene que el sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO, al
momento de la venta del referenciado vehiculo le manifesté a mi mandante, que
el vehiculo de placas KUK562, Tenia el cupo de chatarrizacion, carga que recaia
sobre un gasto del vehiculo, no obstante, hasta la presente fecha el hoy
demandado ha hecho caso omiso al pago de esta carga, incumpliendo con ello
lo pactado en la clausula sexta del referenciado contrato.

SEPTIMA: CLAUSULA PENAL.: las partes establecieron como sancion
pecuniaria a cargo de quien incumpla una o cualquiera de las estipulaciones
derivadas de este contrato la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE



($10.000. 000.00), razon por la cual a la presente fecha y ante el incumplimiento
del contrato por parte del sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO, es claro que
el demandado le adeuda a mi mandante el pago de diez millones de pesos ($
10.000.000) por concepto de clausula penal.

OCTAVO: como hecho relevante se tiene que, el vehiculo que fue prometido
en venta al sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, estaba
embargado, hecho que no era de su conocimiento, tal imputacion nace de la
mera apreciacion de certificado de tradicion del vehiculo de placas KUK562,
gue avizora en la pagina 2 anotacién realizada por la secretaria de transito y
transporte de Guacari, de fecha 31 de agosto del 2018, donde fulge como
meridiano el embargo registrado al entonces propietario SAUL ROMERO
ORDONEZ, segln oficio No. 12 del 26 de septiembre del 2018 por
mandamiento ejecutivo de pago librado por la UGPP; asimismo porque en la
compraventa del vehiculo no se avizora ningun clausula en la que el vendedor
le advierte al comprador la situacion juridica del vehiculo de placas KUK562,
razon por la cual redundo en el caso en concreto hay objeto ilicito en la
enajenacion porque la cosa que le fue prometida en venta y vendida no estaba
en el comercio.

NOVENO: de lo anterior se concluye, que de cara al articulo 1502 y numeral
1 del articulo 1521 del CC, la compraventa del vehiculo de placa KUK 562
suscrita el 23 de noviembre de 2019, entre HUGO ESPINOZA GUERRERO,
CC No. 6.463.672 de y mi mandante OMAR ELIECER SEPULVEDA
CHINOME, CC No. 1.098.741.610, recayeron sobre un objeto ilicito,
generandole al ultimo de los citados graves perjuicios economicos
(patrimoniales y extra patrimoniales) que sustentan en lo siguiente:

El dia treinta (30) de diciembre de dos mil diecinueve (2.019), ante la eminente
certeza que le dio el sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO a mi mandante de
transferirle la propiedad, posesion y el derecho del vehiculo de placas KUK 562
en fecha 10 de enero de 2020 a través de traspaso, el sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME le prometi6 en venta dicho vehiculo al sefior
HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, CC No. 1.113.639.351, basado en el
siguiente objeto:

“OBJETO DEL CONTRATO: EL PROMITENTE VENDEDOR
OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME promete vender al
PROMITENTE COMPRADOR HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO,
quien a su vez promete a comprar el derecho de dominio y posesion del
vehiculo gue le va a ser _entregado vy traspasado por parte del sefior




HUGO ESPINOZA GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla, cuyo
traspaso lo realizara el ultimo los citados el dia 10 de enero del 2020 al
sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, tal como lo sustenta
la promesa de venta realizada el dia 23 de noviembre del 2019, aclarando
las partes que de acuerdo a la promesa de venta del 23 de noviembre del
2019 el sefior HUGO ESPINOZA GUERRERQO tiene y ejerce en forma
exclusiva el dominio y posesion sobre el siguiente bien mueble,
VEHICULO DE PLACA KUK 562 que a continuacion se identifica”

Del mismo modo en esta nueva promesa de venta, las partes conformadas entre
el VENDEDOR OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME vy el
COMPRADOR HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, acordaron en la
clausula SEPTIMA: CLAUSULA PENAL.: las partes establecen como sancion
pecuniaria a cargo de quien incumpla una o cualquiera de las estipulaciones
derivadas de este contrato la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS MCTE
($15.000.000.00), cuyo pago tuvo que realizar el sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME, al sefior HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, pago
que se sustenta a través del ACUERDO DE PAGO EXTRAPROCESAL
celebrado en el municipio de Tulua valle del cauca el 12 de agosto del 2020
(adjunto constancias de pago y acuerdo extra procesal)

DECIMO: existe un hecho probado en el presente caso que se sustenta en el
requerimiento de pago de fecha 28 de julio del 2020 en el que el abogado JAIRO
NEYRA CHAVES, apoderado del sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO en
el que reconoce que para la fecha 23 de noviembre del 2019, el vehiculo de
placas KUK 562 se encontraba fuera del comercio.

DECIMO PRIMERO: como hecho relevante, se tiene que en fecha 23 de
noviembre de 2019 las partes involucradas en la compraventa tomaron las
improntas del vehiculo de placas KUK 562 y las firmas respectivas de las cartas
de traspaso, los cuales fueron entregados al seiior HUGO ESPINOZA
GUERRERO para que en fecha 10 de enero 2020 cumpliera con la trasferencia
del vehiculo, no obstante y ante tal incumplimiento parte de este Gltimo, en
fecha 16 de junio de 2020 realiza el traspaso al sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME.

DECIMO SEGUNDO: Como se probd, el sefior HUGO ESPINOZA
GUERRERO, de cara al articulo 1609 del CC, no cumplié el contrato signado
con mi representado, razon por la cual se configura la excepcion planteada.



FUNDAMENTOS JURIDICOS

ARTICULO 1609 del Codigo Civil, reza: - En los contratos bilaterales ninguno
de los contratantes esta en mora dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro
no lo cumpla por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma y tiempo
debidos.

Tratdndose de los contratos bilaterales, puede afirmarse con seguridad que el
fundamento de la excepcion de contrato no cumplido se halla en la
interdependencia de las obligaciones. Ante el incumplimiento de una de las
partes, la otra no se ve compelida a hacerlo. En el lenguaje contemporaneo, esta
ultima se encuentra excusada de cumplir lo pactado en tanto la primera no
cumpla o no esté Ilana a cumplir.

En consecuencia, al tiempo de oponer la excepcion como defensa ante el
ejercicio de otros remedios, la obligacion en contra de quien se deduce ha de
serle actualmente exigible puesto que, de lo contrato, ;,como podria alegarse su
incumplimiento??

Sin embargo, resulta necesario advertir que no basta la existencia de una
obligacion incumplida desde un punto de vista objetivo; también es necesario
que la ejecucion de aquella obligacidn sea exigible. En este orden de ideas, por
ejemplo, para evaluar un caso al que luego recurriremos, una parte se obliga a
entregar a otra un semirremolque y su contraparte a pagarlo en dinero dentro de
cierto plazo. Quien debe la entrega cumple imperfectamente; el comprador, en
tanto, no realiza del pago en el término convenido y, por consiguiente,
objetivamente, incurre en un incumplimiento contractual. No obstante,
conforme nos parece, no es posible afirmar que la prestacion a que se ha
obligado el comprador —pagar el precio— fuera actualmente exigible. Por esta
consideracion, por ejemplo, si el comprador fuese quien hubiera pretendido
obtener a través de demanda judicial, la sustitucion del semirremolque
defectuoso por otro que no lo sea conforme se pactd, mas el resarcimiento de
los perjuicios, y la parte vendedora opone la excepcién de contrato no cumplido
fundada en el incumplimiento de la obligacion del comprador como defensa,
ésta no prosperara porque esta tltima obligacion no le era exigible.

Ahora bien, el hecho de que en un contrato sinalagmatico se registren
incumplimientos de ambas partes y que las obligaciones sean actualmente
exigibles, no basta para responder a la pregunta respecto a si una parte puede
oponer la excepcion de contrato no cumplido. De esta manera, no parece

1 Salvo, por supuesto, que se acepte que procede frente a incumplimientos anticipados. Ver Claudia
Mejias-Alonzo, La excepcion de contrato no cumplido, un andlisis de su aplicacién en la jurisprudencia
nacional reciente y en la doctrina, 21 Revista de Derecho de la Universidad Catélica del Norte, n.° 1,
111-122 (2014); Juan Contardo-Gonzalez, La resolucién por anticipacién o por incumplimiento
previsible. Intento de construccién a partir de los articulos 1826 del Cédigo Civil y 147 del Cédigo de
Comercio, en Estudios de Derecho Civil VIII (Carmen Dominguez-Hidalgo ed., 2013).
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adecuado que una parte cuyo incumplimiento ha determinado el de la contraria
pueda interponerle la excepcion de contrato no cumplido.

Que un incumplimiento sea la causa del otro

Conforme se ha pronunciado Claudia Mejias-Alonzo, el nexo causal se ha
utilizado tanto para dar lugar como denegar la institucién que nos ocupa?®. Asf,
se ha fallado que no procede la excepcién cuando el incumplimiento de quien
la opone como defensa se funda en términos causales; vale decir, que dicho
incumplimiento se haya producido por uno suyo que le preceda, dejando de
ejecutar lo convenido.

Ante todo, hemos de distinguir la cuestion de la causalidad, por una parte,
como elemento que integra el supuesto de hecho de la excepcion de contrato no
cumplido, de aquella referida a la conducta del acreedor —accion u omision—
como condicion del cumplimiento de la otra parte, por la otra. Y esta conducta
Impuesta al acreedor en cuanto tal puede tener su origen en el propio contrato,
0 en la buena fe que le impone ciertos deberes de colaboracién. No son
propiamente obligaciones, sino mas bien cargas contractuales del acreedor. Es
por este orden de consideraciones que no pueden confundirse ambas hipotesis.

Sin embargo, Yusari no es de quienes lo aprecian de la referida forma, pues
al desarrollar el criterio de la causalidad, recuerda el ejemplo de Clemente-
Meoro acerca de un contrato de confeccion de vestuario, en donde una parte se
ha obligado a entregar los disefios y la otra a confeccionar unas prendas teniendo
por base tales bocetos. Estos autores estiman se estaria frente a un caso de
incumplimientos reciprocos (excepcion de contrato no cumplido), resultando
evidente para ellos que, si la parte que ordend la confeccidn no entrega los
disefios, la otra que se obligd a confeccionar las prendas tampoco estara en
condiciones de cumplir con su obligacion®. Con todo, nuestra opinién para este
caso no es una en que el incumplimiento de una parte se funda causalmente en
el de la otra, sino méas bien en que es la conducta del acreedor, plasmada por su
omision, la que impide que el deudor ejecute la obligacion que por el contrato
ha contraido.

Podemos hallar expresada claramente esta distincion en los PICC (articulo
7.1.3), en los Principios Europeos de Derecho de Contratos (PECL; articulo
9:201)* y los PLDC (articulos 91 y 102). Estos instrumentos regulan el supuesto
en que el incumplimiento tenga su causa en la conducta del acreedor —sea esta
accion u omision—, y la solucidn que se consagra es la de privarle del derecho
a invocar dicho incumplimiento en contra de su cocontratante y, seguidamente,
de cualquier remedio contractual. Esta regla tiene por antecedente la constada
en el articulo 80 de la CISG. A titulo ejemplar, el articulo 88 (Accion u omision

2 Claudia Mejias-Alonzo, La excepcidn, un analisis de su aplicacién en la jurisprudencia nacional
reciente, op. cit., 136

3Tarek Yusari, Incumplimiento reciproco y remedios contractuales Ed. Thomson Reuters (2012);
Mario Clemente-Meoro, La facultad de resolver los contratos por incumplimiento, Ed. Tirant lo
Blanch, 179 (1999).

4Comisién de Derecho Europeo de los Contratos, Principios Europeos de Derecho de Contratos,
PECL (2000).
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del acreedor) de los PLDC prescribe que “El acreedor no puede invocar el
incumplimiento causado por su propia accién u omision™,

A proposito de esta regla, en otra oportunidad tuvimos ocasion de expresar
que “La norma del articulo 88 se refiere a aquellos casos en los que el
incumplimiento es absolutamente imputable al acreedor, sea que se trate de la
inobservancia de un deber contractualmente pactado o que éste fluya de la
propia naturaleza de la obligacion por aplicacién del principio de la buena fe en
funcion de interpretacion integradora. Es una regla de sentido comin y que es
una evidente concrecion de la doctrina de los actos propios, porque
precisamente se esta reprimiendo la contradiccion de una conducta anterior
propia, la del acreedor que habiendo provocado exclusivamente el
incumplimiento, ahora pretende demandar al deudor por tal incumplimiento,

ejercitando un remedio o medio de tutela®.

Si observamos nuestro ordenamiento, podria arribarse a la misma solucion
recurriendo a la regla de causalidad contenida en el articulo 1558, o bien a partir
de la regla del articulo 1546 del Cédigo Civil, continente del principio de buena
fe como deber de colaboracion’.

Volvamos ahora a considerar la causalidad en tanto criterio dirimente en la
admision o rechazo de la excepcidn de contrato no cumplido, e ilustremos como
se desenvuelve en uno y otro sentido (para rechazar y para acoger).

Primeramente, tengamos en mente un caso en el que quien demanda por
incumplimiento contractual es la parte que, a su vez, dej6 de ejecutar lo
convenido, dando lugar al incumplimiento de su contraparte. Esta es la hipotesis
gue recoge el fallo de la Corte Suprema de 31 de octubre de 2012. Conforme
los hechos, el vendedor entregd mercaderias con anomalias materiales. Acto
seguido, opuso al comprador, entre otras defensas, la excepcién de contrato no
cumplido por no haber pagado el precio de la venta, solicitando el rechazo de la

> La misma regla se encuentra en los articulos 7.1.2 de los PCCl y 8:101 (3) de los PECL, entre
otros.

s [fiigo De La Maza-Gazmuri, Alvaro Vidal-Olivares, op. cit., 53-54.

7 En Chile el deber de colaboracién del acreedor ha sido calificado como una genuina obligacion,
asi: Pamela Prado-Lopez, La colaboracion del acreedor en los contratos civiles, Ed. Thomson
Reuters (2015); Pamela Prado-Lépez, La inobservancia al deber de colaboracién del acreedor
en el derecho chileno: un caso de incumplimiento contractual, 29 Revista de Derecho (Valdivia),
n.° 2, 59-83 (2016); o como un deber de conducta cuya infraccion acarrea la obligacion de
indemnizar, Lilian San Martin-Neira, Sobre la naturaleza juridica de la ‘cooperacion’ del acreedor
al cumplimiento de la obligacion, Revista de Derecho Privado, n.° 21, 273-325 (2011); o como
una carga contractual impuesta por el contrato o la buena fe objetiva del articulo 1546 del Codigo
Civil, Cristian Aedo-Barrena, Cargas o deberes en la posicién contractual del acreedor con
especial referencia a su mora de recibir, en Coleccién de estudios de Derecho civil en homenaje
a la profesora Inés Pardo de Carvallo, 281-303 (Alejandro Guzman Brito ed., 2008). En Espafia,
Nieves Fenoy-Picon, La modernizacion del régimen del incumplimiento del contrato: Propuestas
de la Comision General de Codificacion. Parte primera: Aspectos generales. El incumplimiento,
LXIIl Anuario de Derecho Civil, n.°1, 93-97 (2010); Antonio Cabanillas-Sanchez, Las cargas del
acreedor en el derecho civil y mercantil, 91 (1988); Albert Lamarca-Marqués, El hecho del
acreedor y la imposibilidad de la prestacion, Real Colegio de Espafia, 53 (2001); | Fernando
Hinestrosa, Tratado de las obligaciones. Concepto, estructura y vicisitudes, Ed. Universidad del
Externado de Colombia, 541 (2002). Finalmente, con referencia a los PECL, la Commission on
European Contract Law, Comment B (iii) of the article 8:101 PECL, en Principles of European
Contract Law, 361 (Ole Lando ed., 2000).
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demanda de indemnizacién autonoma. La Corte Suprema, pronunciandose
sobre el caso declara en su considerando 13°:

Que tampoco se acogera la excepcion de contrato no cumplido, fundado
en el articulo 1552 del Cdadigo Civil, basado en el hecho de que la actora
adeuda parte del precio convenido en la compraventa, porque la
demanda de autos se basa en que las cosas vendidas no reunian las
calidades que se habian convenido, lo que le ha supuesto perjuicios, por
lo que parece perfectamente esperable que en esas circunstancias se
haya suspendido el pago del saldo de precio. Cuando la demandante
debid pagar el saldo de precio, la demandada ya habia incurrido en el
incumplimiento que por este juicio se le reprocha®.

En segundo término, resulta procedente pensar un caso en que el nexo causal
actle en el sentido opuesto, en otras palabras, en el que ella faculta a defenderse
con la excepcion de contrato no cumplido. Se trata de un contrato de
compraventa de unos semirremolques tolva, ejemplo que prevenimos con
precedencia. Aquellos no cumplian con las especificaciones acordadas por las
partes. Fruto de ello, frente a la demanda de pago del precio interpuesta por el
vendedor, el comprador opuso como defensa la excepcion en comento. El
tribunal estimo procedente la defensa en virtud del caracter exigible de las
obligaciones reciprocas, estando de buena fe quien excepciona y siendo el
incumplimiento que alega una falta o infraccion contractual que se constituye
en su favor. Se termina por concluir en el fallo que, conforme la equidad, la
buena fe y la causalidad, el incumplimiento de la parte demandante, recayé
sobre una obligacion relevantey dereal trascendencia, ya que el
desentendimiento de las especificaciones técnicas tornd ostensiblemente
inGtiles los bienes objeto de la compraventa.

Entonces, podemos formularnos la siguiente pregunta: ¢por qué el comprador
no pago el precio al vendedor? Nos parece que la respuesta, con base en la
interpretacion que se propone de la sentencia de la Corte, es que la obligacion
vinculada al pago referido fue incumplida en primer término por el vendedor;
en este sentido, puede decirse que el incumplimiento de la obligacion del
vendedor causoé el incumplimiento de la del comprador.

En este sentido, una cuestion que ha de considerarse llegado a este punto es
si acaso la causalidad, en tanto criterio que justifica acoger la excepcién de
contrato no cumplido, integra en todo caso su supuesto de hecho. Y la respuesta,
nos parece, es que no necesariamente. Resulta perfectamente plausible que no
podamos hablar de relacion de causalidad entre los incumplimientos y aun asi
sea procedente la excepcion. Asi serd, por ejemplo, cuando existe
incumplimiento simultdneo de ambas partes, en cuyo caso ¢coOmo podria
afirmarse que uno es causa del otro?

En este orden, consideremos, con los matices necesarios. Se trataba de un
contrato de promesa de compraventa en el que una parte se obligo a reunir en
su totalidad los derechos en una sucesién y la otra a obtener el dinero necesario
—vpor medio de un mutuo— para saldar el monto convenido por precio. Ambas
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obligaciones se entendieron como exigibles en un mismo momento y fueron
incumplidas en dicho instantel.

En casos como los que se presentan resulta indudable que, por una parte, no
se puede aseverar gue un incumplimiento sea causa del otro; no obstante, segln
creemos, tampoco puede afirmarse que no tenga cabida la excepcion de contrato
no cumplido. En verdad, al menos tal y como hemos expuesto el caso, es un
ejemplo suficientemente claro de procedencia.

Asi las cosas, al explorar el vinculo causal, descubrimos que no
necesariamente es parte del supuesto de hecho de la excepcion de contrato no
cumplido; ello, porque hay casos en los cuales la condicidén que concurre para
configurar su supuesto de hecho es distinta: la de los incumplimientos
simultaneos

CONCLUSIONES DEL CONTRATO NO CUMPLIDO

De todo lo expuesto, podemos concluir que, de la lectura del contrato, en casa
una de sus clausulas, demuestran que el documento privado, denominado
CONTRATO DE COMPRAVENTA de fecha 23 de noviembre de 2019,
HUGO ESPINOZA GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla, prometio en
venta a mi mandante, sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, CC
No. 1.098.741.610, la propiedad, posesion y el derecho de que es titular sobre
el siguiente vehiculo de placa KUK 562, no es en si un contrato de compraventa
sino una promesa de compraventa y en razon a ello se concluye:

1. La excepcidén de contrato no cumplido dota a las partes de la facultad de
suspender el cumplimiento de su parte en el contrato y siempre presupone
incumplimientos reciprocos, sean simultaneos, sean uno consecuencia de otro.

2. El incumplimiento en que se funda la excepcion de contrato no cumplido
debe ser de entidad o relevante magnitud o, si se prefiere, proporcional al
incumplimiento de quien la opone en juicio.

3. La excepcion de contrato no cumplido, en atencidn a que la exigibilidad de
la obligacion de quien interpone se ve afectada por el incumplimiento, solo sirve
para evitar la pretension de cumplimiento especifico y la indemnizacion de
dafios, no a la demanda resolutoria. Esta Gltima s6lo requiere de un
incumplimiento que pueda calificarse de esencial, grave o resolutorio.

EXCEPCION DE MERITO BUENA FE DEL SENOR OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME

HECHOS QUE LA CONFIGURAN
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Si bien mediante documento privado, denominado CONTRATO DE
COMPRAVENTA de fecha 23 de noviembre de 2019, HUGO ESPINOZA
GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla, prometio en venta a mi mandante,
sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, CC No. 1.098.741.610, la
propiedad, posesion y el derecho de que es titular sobre el siguiente vehiculo de
placa KUK 562, las partes establecieron una serie de clausulas, lo cierto es que
el sefior SEPULVEDA CHINOME, obro siempre de fe y pago a cabalidad las
cuotas pactadas en el susodicho contrato, no obstante, es imperativo
manifestarle al despacho que siempre ha estado presto a que el contrato se
ejecute sin ninguna dilatacion alguna.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 871 del codigo del comercio, dispone:
<PRINCIPIO DE BUENA FE>. Los contratos deberan celebrarse y ejecutarse
de buena fe y, en consecuencia, obligaran no solo a lo pactado expresamente en
ellos, sino a todo lo que corresponda a la naturaleza de los mismos, segun la ley,
la costumbre o la equidad natural.

Por otra parte, el articulo 769 del cddigo civil, dispone:

ARTICULO 769. La buena fe se presume, excepto en los casos en que la
ley establece la presuncion contraria.
En todos los otros, la mala fe deberé probarse

El principio constitucional de la buena fe como pilar de las relaciones
contractuales publicas y privadas, ha sido sostenido por la honorable corte
constitucional en la siguiente forma (Sentencia C-207/19):

“Esta Corte, en su sentencia C-1194 de 2008, sostuvo que la buena fe es
un principio expresamente establecido por la Carta Politica en su articulo
83 y conforme a este (i) las actuaciones de los particulares y de las
autoridades publicas deben estar gobernadas por el principio de buena fe
y; (i) ella se presume en las actuaciones que los particulares adelanten ante
las autoridades publicas, es decir en las relaciones juridico administrativas
y adicionalmente es un principio que irradia a todo el ordenamiento
juridico, incluyendo las materias civil, administrativa y penal.

En efecto, para la jurisprudencia de esta Corporacion la buena fe es uno de
los principios que afectan a todas las areas del derecho publico y privado,
y tiene la facultad de generar oOrbitas de proteccion frente a los efectos de
quienes actuan de acuerdo a sus postulados. Se trata de un verdadero
postulado constitucional que irradia las relaciones juridicas entre
particulares, a tal punto que por ello la ley parte de la presuncién de su
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existencia en las relaciones que entre ellos se desarrollen. El principio de
buena fe tiene en consecuencia una funcion integradora del ordenamiento
y reguladora de las relaciones entre los particulares y entre estos y el
Estado.

En materia civil, la Corte Constitucional ha explicado que la buena fe tiene una
doble connotacion, lo que permite establecer las diferencias entre la buena fe
simple y cualificada:

"La buena fe simple, que equivale a obrar con lealtad, rectitud y
honestidad, es la que se exige normalmente a las personas en
todas sus actuaciones...Esta buena fe se denomina simple, por
cuanto, si bien surte efectos en el ordenamiento juridico, estos
solo consisten en cierta proteccion que se otorga a quien asi
obra. La buena fe creadora o buena fe cualificada. ‘Tal maxima
indica que si alguien en la adquisicion de un derecho o de una
situacion comete un error o equivocacion, y creyendo adquirir
un derecho o colocarse en una situacion juridica protegida por
la ley, resulta que tal derecho o situacién no existen por ser
meramente aparentes, normalmente y de acuerdo con lo que se
dijo al exponer el concepto de la buena fé simple, tal derecho no
resultard adquirido. Pero si el error o equivocacion es de tal
naturaleza que cualquier persona prudente y diligente también
lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacion
aparentes, pero en donde es imposible descubrir la falsedad o no
existencia, nos encontramos forzosamente, ante la llamada
buena fe cualificada o buena fe exenta de toda culpa’."®

En relacién con la aplicacion del principio de la buena fe en el régimen de
contratacion publica, la Corte Constitucional en sentencia T-209 de 2006 reitero
su caracter como pilar fundante de la validez de los actos y su significado como
el compromiso de la lealtad y fidelidad en el comportamiento mutuo entre las
partes. Sostuvo la Corte:

“En el ordenamiento juridico colombiano, la buena fe es
reconocida como un principio general de derecho a través del
cual se adopta el valor ético y social de la confianza. Este
principio se encuentra consagrado expresamente en el articulo
83 de la Carta Politica y, por su intermedio, se le impone a los
particulares y a las autoridades publicas el deber moral y
juridico de cefiir sus actuaciones a los postulados que la orientan
-lealtad y honestidad-, estableciéndola como presuncion en
todas las gestiones que ‘aquellos adelanten ante estas”.

9 Corte Constitucional, sentencia C-1002 de 2007 (MP Nilson Pinilla Pinilla).
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“La circunstancia de que el principio de la buena fe tenga un
claro fundamento constitucional, es de gran trascendencia en el
area del derecho publico. De un lado, por cuanto permite su
aplicacion directa y no subsidiaria en el espectro de las
actuaciones administrativas y, del otro, por cuanto contribuye a
establecer limites claros al poder del Estado, buscando impedir
el ejercicio arbitrario de las competencias publicas, y a
humanizar las relaciones que surgen entre la Administracion y
los administrados.

En materia contractual, igual a lo que ocurre con el principio de
reciprocidad, la buena fe comporta entonces uno de los criterios
de imputacion dentro de la teoria de la equivalencia de los
contratos estatales (...)”.1°

Por lo tanto, para la Corte Constitucional en la contratacion estatal el principio
de buena fe constituye el valor ético y social a través del cual se sostiene la
confianza y obliga a las partes a actuar con lealtad y honestidad en todas las
etapas de su relacién contractual .l Este principio comporta, lato sensu, el deber
para las partes de actuar de tal forma que se procure mantener la equivalencia
econdmica del contrato y evitar que puedan resultar afectados los intereses
patrimoniales de las partes. Finalmente, uno de los efectos juridicos de la buena
fe en materia contractual, es la aplicacion de la regla segun la cual todo
comportamiento contrario a la misma, en cuanto ilicito, trae implicita la
obligacion de pagar perjuicios.

CONCLUSIONES:

Ha de declarese en la sentencia que ponga fin a este asunto, que el sefior OMAR
ELIECER SEPULVEDA CHINOME, ha obrando de buena fe en la celebracion
y ejecucion del CONTRATO DE COMPRAVENTA de fecha 23 de
noviembre de 2019, HUGO ESPINOZA GUERRERO, CC No. 6.463.672 de
Sevilla, prometi6 en venta a mi mandante, sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME, CC No. 1.098.741.610, la propiedad, posesion y el
derecho de que es titular sobre el siguiente vehiculo de placa KUK 562.

EXCEPCION DE MERITO “LA INNOMINADA”

La hago constituir en lo siguiente:

10 Corte Constitucional, sentencia T-209 de 2006 (MP Rodrigo Escobar Gil).

11 Al respecto, el Consejo de Estado, en sentencia de la seccién tercera de 3 de diciembre de 2007
expediente 24715 sostuvo que la buena fe en materia de contratacion estatal “se traduce en la obligacion de
rectitud y honradez reciproca que deben observar las partes en la celebracidn, interpretacién y ejecucion de
negocios juridicos, esto es el cumplimiento de los deberes de fidelidad, lealtad y correccién tanto en los
actos, tratos o conversaciones preliminares enderezados a preparar la produccién o formacién del contrato,
como durante el transcurso y terminacion del vinculo juridico contractual”.
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LOS HECHOS:

Nuestra norma procesal civil establece que cuando se encuentre probada los
hechos que constituyen el medio de defensa del demandado, el juez debe
reconocerla oficiosamente

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

El articulo 305 — inciso 3° del codigo de procedimiento civil, acota: En la
sentencia se tendrd en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del
derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse
propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido alegado
por la parte interesada a mas tardar en su alegato de conclusion, y cuando éste
no proceda, antes de que entre el expediente al despacho para sentencia, o que
la ley permita considerarlo de oficio.

CONCLUSIONES:

Como bien establece nuestra norma procesal, si se probaren los hechos de las
excepciones como las que no, pero que se hayan probado y hayan sido alegadas
por la parte interesada, usted sefior juez, asi lo declarar en la sentencia.

EXCEPCION DE MERITO ERROR DE HECHO SOBRE LA
SUSTANCIA O LA CALIDAD DEL OBJETO E_IMPOSIBILIDAD DE
PENA E INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

La hago constituir en lo siguiente:
LOS HECHOS:

Al revisar la presente demanda verbal, propuesta a través de apoderada
judicial de HUGO ESPINOZA GUERRERO en contra de OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME, observa esta defensa que no reune cumplen los
requisitos los requisitos legales exigidos en el codigo general del proceso,
para direccionar la demanda como verbal de resolucion de compraventa, por
cuanto:

1. Existe imprecision y falta de claridad en las pretensiones de la
demanda toda vez que se solicita el pago conjunto de clausula penal
contemplada en el contrato de compraventa y la indemnizacion por
perjuicios derivados del mentado incumplimiento, sin que de la lectura de la
clausula séptima del mentado convenio pueda establecerse el pacto de los
dos conceptos, situacion que contraria lo reglado en el articulo 1600 del
codigo civil y el numeral 4 del canon 82 del CGP
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2. De la lectura del contrato de compraventa en la clausula tercera, se
observa que el demandante y el hoy demandado pactaron la siguiente forma
de pago cuya lectura, naturaleza y objeto corresponde a una promesa de
compraventa y no a un contrato de venta, como erradamente lo hace ver la
parte demandante:

TERCERA. FORMA DE PAGO: EL COMPRADOR se obliga a pagar el
precio pactado en la clausula anterior de la siguiente forma: TREINTA
MILLONES DE PESOS A LA FIRMA DEL PRESENTE
CONTRATO, CINCUENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS EL
27 DE NOVIEMBRE DE 2019, PARA ESTA FECHA SE ENTREGA
EL VEHICULO Y EL SALDO DE 25 MILLONES DE PESOS PARA
EL 10 DE ENERO DE 2020, PARA DICHA FECHA SE
REALIZARA EL RESPECTIVO TRASPASO DE LOS
DOCUMENTOS

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

ARTICULO 1849. Del CC, dispone el <CONCEPTO DE
COMPRAVENTA>.

La compraventa es un contrato en que una de las partes se obliga a dar una
cosa y la otra a pagarla en dinero. Aquélla se dice vender y ésta comprar.
El dinero que el comprador da por la cosa vendida se llama precio.

El articulo 1611 del codigo civil, estable los Requisitos de la promesa:

La promesa de celebrar un contrato no produce obligacion alguna, salvo que
concurran las circunstancias siguientes: subrogada ley 153 de 1887, articulo 89:

1) Que la promesa conste por escrito.

2) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de aquellos que
las leyes declaran ineficaces por no concurrir los requisitos que
establece el articulo 1511 del Cddigo Civil.

3) Que la promesa contenga un plazo o condicion que fije la época
en que ha de celebrarse el contrato.

4)  Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo
solo falte la tradicion de la cosa o las formalidades legales.

Los términos de un contrato prometido, solo se aplicaran a la
materia sobre que se ha contratado.
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Por su parte el articulo 1511 del CC, dispone:

ARTICULO 1511. <ERROR DE HECHO SOBRE LA CALIDAD
DEL OBJETO>. El error de hecho vicia asimismo el consentimiento
cuando la sustancia o calidad esencial del objeto sobre que versa el acto o
contrato, es diversa de lo que se cree; como si por alguna de las partes se
supone que el objeto es una barra de plata, y realmente es una masa de
algun otro metal semejante.

El error acerca de otra cualquiera calidad de la cosa no vicia el
consentimiento de los que contratan, sino cuando esa calidad es el principal
motivo de una de ellas para contratar, y este motivo ha sido conocido de la
otra parte.

EL ARTICULO 1857 DEL CC, dispone. <PERFECCIONAMIENTO DEL
CONTRATO DE VENTA>,

La venta se reputa perfecta desde que las partes han convenido en la cosa
y en el precio, salvo las excepciones siguientes:

La venta de los bienes raices y servidumbres y la de una sucesion
hereditaria, no se reputan perfectas ante la ley, mientras no se ha otorgado
escritura publica.

Los frutos y flores pendientes, los arboles cuya madera se vende, los
materiales de un edificio que va a derribarse, los materiales que
naturalmente adhieren al suelo, como piedras y sustancias minerales de
toda clase, no estan sujetos a esta excepcion.

Que el articulo 1600 del CC, reza:

ARTICULO 1600. <PENA E INDEMNIZACION DE
PERJUICIOS>. No podra pedirse a la vez la pena y la indemnizacion de
perjuicios, a menos de haberse estipulado asi expresamente; pero siempre
estara al arbitrio del acreedor pedir la indemnizacion o la pena.

CONCLUSIONES:

Por configurarse la presente excepcion de mérito, es imperativo que la
judicatura asi lo declare, haciendo el respectivo control de legalidad, habida
cuenta que el sefior OMAR ELIECER, FUE IDUCIDO AL ERROR DE
HECHO SOBRE LA CALIDAD DEL OBJETO>. El error de hecho vicia
asimismo el consentimiento cuando la sustancia o calidad esencial del objeto
sobre que versa el acto o contrato, es diversa de lo que se cree

EXCEPCION DE MERITO COBRO DE LO NO DEBIDO
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LOS HECHOS:

Nuestra norma procesal establece que cuando se encuentre probada los hechos
gue constituyen el medio de defensa del demandado, el juez debe reconocerla
oficiosamente, es por ello que del analisis de la lectura del contrato de
compraventa el demandante pretende que se condene al sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME a pagar la suma de VEINTICINCO MILLONES DE
PESOS MONEDA LEGAL ($25.000.000 M.L.) al sefior HUGO ESPINOSA
GUERRERO por concepto de ultima cuota del precio acordado para la
compraventa del vehiculo de placas KUK562, teniendo en cuenta que el bien
ya se encuentra en su poder y registrado a su nombre, al igual que se condene a
pagar la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS EN MONEDA LEGAL
(10°000.000 M.L.) por concepto de la clausula penal

De lo anterior, es evidente que el demandante se desfasa frente a las
reclamaciones las cuales no estan llamadas a prosperar, habida cuenta que si
bien Mediante documento privado, denominado CONTRATO DE
COMPRAVENTA de fecha 23 de noviembre de 2019, HUGO ESPINOZA
GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla, prometid en venta a mi mandante,
sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, CC No. 1.098.741.610, la
propiedad, posesion y el derecho de que es titular sobre el siguiente vehiculo de
placa KUK 562, lo cierto es que el vehiculo que fue prometido en venta al sefior
OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, estaba embargado, hecho que no
era de su conocimiento, tal imputacion nace de la mera apreciacion de
certificado de tradicion del vehiculo de placas KUK562, que avizora en la
pagina 2 anotacion realizada por la secretaria de transito y transporte de
Guacari, de fecha 31 de agosto del 2018, donde fulge como meridiano el
embargo registrado al entonces propietario SAUL ROMERO ORDONEZ,
segun oficio No. 12 del 26 de septiembre del 2018 por mandamiento ejecutivo
de pago librado por la UGPP; asimismo porque en la compraventa del vehiculo
no se avizora ningun clausula en la que el vendedor le advierte al comprador la
situacion juridica del vehiculo de placas KUK562, razon por la cual redundo en
el caso en concreto hay objeto ilicito en la enajenacion porque la cosa que le fue
prometida en venta y vendida no estaba en el comercio; Razon por la cual se
configura la EXCEPCION DE MERITO COBRO DE LO NO DEBIDO.

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

El articulo 2313 del CC, dispone: - Pago de lo no debido
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Si el que por error ha hecho un pago, prueba que no lo debia, tiene
derecho para repetir lo pagado.

Sin embargo, cuando una persona, a consecuencia de un error
suyo, ha pagado una deuda ajena, no tendra derecho de repeticion
contra el que, a consecuencia del pago, ha suprimido o cancelado
un titulo necesario para el cobro de su crédito, pero podra intentar
contra el deudor las acciones del acreedor.

CONCLUSIONES:

Tal como se sustenta el proceso, existe un cobro de lo no debido que hoy exige
la parte demandante, lo cual ha de verificar el sefior juez, y al encontrarla
probada debera dar por terminado el presente proceso, verificacion que debera
realizar de cara al andamiaje probatorio que hoy pido se decrete, se practique y
se valore en su justa dimension, concluyendo que conforme el articulo 1634 del
Cadigo Civil, es deber de la autoridad judicial verificar la «comprobacion
precisa y exacta del pago»

IV. PRUEBAS

Con el objeto de probar los hechos configurativos, pido que se decreten las
siguientes:

DOCUMENTALES:

s Aporto contrato de compraventa de fecha 23 de noviembre del 2019,
signado entre HUGO ESPINOZA GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla
y OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, CC No. 1.098.741.610

% Certificados de tradicion vigente del vehiculo de placas KUK 562

% Constancia de pago de fecha noviembre 25 del 2019, efectuados por el
sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, al sefior HUGO
ESPINOZA GUERRERO por valor de $ 85.000.000 de pesos, moneda corriente
y legal con registro de operacion No. 9322344572 -9322344573 del
Bancolombia

% Registro de conversacion via wasap web entre el sefior HUGO
ESPINOZA GUERRERO, con el sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA
CHINOME, de fecha 11 de agosto del 2020, sobre el abonado 3117645000, en
el que el primero de los citados reconoce el pago que el altimo de los citados le
hizo por valor de $ 85.000.000 sobre el vehiculo de placas KUK562.
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% requerimiento de pago de fecha 28 de julio del 2020 en el que el abogado
JAIRO NEYRA CHAVES, apoderado del sefior HUGO ESPINOZA
GUERRERO en el que reconoce que para la fecha 23 de noviembre del 2019,
el contrato de venta del vehiculo de placas KUK 562 se encontraba fuera del
comercio.

% Carta que realiza el sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME
al ministerio de transporte atinente a la alteracion de la matricula del vehiculo
KUKD562 realizada por el sefior HUGO ESPINOZA GUERRERO.

% contrato de promesa de venta de fecha treinta (30) de diciembre de dos
mil diecinueve (2.019), signada por el sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA
CHINOME con el sefior HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO

s acuerdo de pago extra procesal celebrado el 12 de agosto del 2020 entre
el sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME con el sefior HECTOR
FABIO ORTIZ ROMERO

% 2 constancias de pago por valor de $ 5.000.000 y $ 10.000.000 efectuada
por el sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME al sefior HECTOR
FABIO ORTIZ ROMERO

s Multiplex facturas pagadas desde el 23 de noviembre del 2019 por parte
del sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, por concepto de
arreglos al vehiculo de placas KUK-562, por valor de $ 30.993.400 pesos m/cte.

DECLARACION DE PARTE DEMANDADA

Citar al demandado HUGO ESPINOZA GUERRERO para que en audiencia y
en la fecha que sea sefialada se presente con el fin de absolver el interrogatorio
de parte que oralmente le formulare o en sobre cerrado, mediante este
interrogatorio se tratara de obtener la confesion sobre el conocimiento que
tenia sobre el objeto ilicito

DECLARACION DE PARTE DEMANDANTE

Asimismo, ordénese citar a interrogatorio al demandante OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME para que en forma verbal o en sobre cerrado exponga
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todo cuanto interese a los hechos de la demanda y que tiene completa relevancia
sobre el resultado del proceso

TESTIMONIALES

Citese a

v' HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, cedulado con el No. 1.113.639.351
de Palmira

v MARIA PAULA RUEDA VELANDIA, CC No. 1.101.696.088 de
socorro (S)

v BRAYAN CHAVARRO BOTINA, CC 1.077.012.904

v MANUEL FERNANDO BUENAHORA MUNOZ, CC 1.022.944.581
de Bogota.

v JHON LEIVA BORJA, CC No. 6.322.704 de Guacari

Los anteriores testigos se pueden notificar en el correo electrénico: diego-
reina92@hotmail.com residentes en la carrera 38A No. 18-10, Tulud, tel.
3166924390, estos testimonios tienen por objeto probar los hechos que
interesan al proceso y configurativos de las excepciones de mérito, en especial
sobre el incumplimiento del contrato por parte del demandante y los perjuicios
economicos a los que se ha visto sometido el sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME y la modalidad en la que se realiz6 la compraventa
del vehiculo referencia ab initio.

PRUEBA ELECTRONICA

Registro de conversacion via wasap web entre el sefior HUGO ESPINOZA
GUERRERO, con el sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, de
fecha 11 de agosto del 2020, sobre el abonado 3117645000, en el que el primero
de los citados reconoce el pago que el altimo de los citados le hizo por valor de
$ 85.000.000 sobre el vehiculo de placas KUK562

Esta prueba es conducente, pertinente y Util, pues con ella se pretende probar el
valor pagado hasta la presente fecha del vehiculo en mencion por parte del sefior
OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, al sefior HUGO ESPINOZA
GUERRERO.
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V. NOTIFICACIONES

PARTE DEMANDADA:

OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, CC No. 1.098.741.610, recibe
notificaciones en transversal 7B diagonal 21A-29, B/ chiminangos en Tulua
valle. Tel. 3166924390

Correo electronico: omarchinome04@gmail.com

APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA

Doctor. HECTOR GUILLERMO ORTIZ, CC No. 94.151.767 de Tulua-Valle,
T.P No. 280.180 del C.S de la Judicatura, recibe notificaciones en la calle 25
No. 31-22 de Tulua-Valle, tel. 3006244030

Correo electrénico: hectorortizmejial6@gmail.com

Respetuosamente,

HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEJIA
CC No. 94.151.767 de Tulua valle
T.P No. 280.180 del C.S de la judicatura
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CONSTANCIA DE AUDIENCIA DE

CONCILIACION POR NO
ACUERDO

o

CAMARA

DE COMERCIO DE,

Cédigo: FT-R2-08.)

CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DEL cikcmo JURiDICO

Fecho: 2020/01/10 Versidn: 004
REPUBLICA DE COLOMBIA
MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

DE TULUA
CODIGO 07768341041
AUTORIZADO POR RESOLUCION NUMERO 811 DE 1992

CONSTANCIA
AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN DERECHO No. . 1640
FECHA: Agosto 31 de 2020 HORA: - | 3:30 p.m. l
LUGAR: Cdamara de Comercio de Tulud : l
DIRECCION: | Calle 26 Nro. 24 - 57 l
[ SOLICITUD No: | 2788 del 20 de agosto de 2020 |
CONCILIADOR |
NOMBRE: JOSE FERNANDO CANDAMIL LLANG \
CEDULA: 94,153.528 [7p: 173.107 del C.S .. |
i SOLICITANTE |
NOMBRE: OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME
CEDULA: 1.098.741.610
DIRECCION: | Transversal 78 Diagonal 21° - 29 | clubAD: | TULUA
CITACION: Agosto 21 de 2020
APODERADO | HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEJIA
CEDULA: 94.161.767 . 4 - [ Tp. | 280.180
DIRECCION: | Calle 30 Nro. 21 - 71 Tulua -hectorortizmejial é@gmail.com ‘
SOLICITADO
NOMBRE O RAZON SOCIAL: | HUGO ESPINOSA GUERRERO
CEDULA: 6.463.672
DIRECCION: Cals 42CNa. 26C- 0 . CIUDAD: | CALI
i hugoespinosag@hotmail.com
CITACION: Agosto 21 de 2020
APODERADO JAIRO NEIRA CHAVEZ
CEDULA 1.128.432.434 [T, | 274893
Y Carrera 15 Nro, 124 - 17 Of. 608 Bogotd D.C.
DIRECCION quro nelrﬂ@i’OIOSYGSOCIGdOS co

1
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CONSTANCIA DE AUDIENCIA DE
CONCILIACION POR NO .

CAMAR&\’
AC U E R D O DE COMERCIO D

Cédigo: FT-R2-08.1 Fecha: 2020/01/10  Versién: 004
NOTIFICACION DE LAS PARTES

El dia 21 de agosto de 2020, se cité a los sefiores: HUGO ESPINOSA GUERRERO, conforme @ citaciéon enviada
a través de mensajeria confidencial respectivamente, que se anexan a este expediente.

RESUMEN DE LAS PRETENSIONES A CONCILIAR

El sefior(a) OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, quien actua a través de opoderado HECTOR GUILLERMO (
ORTIiZ MEJIA, expuso la(s) siguiente(s) pretension(es): .

Declarer la Resolucién del contrato promesa de compraventa suscrita el 23 de noviembre 2019 entre

las partes y con respecto al vehiculo automotor tipo camién de placas KUK562,
Pago de la cldusula penal del contrato referido por $10.000.000 por el incumplimienio del

1

2.
convocado.

3. Pago de perjuicios materiales en modalidad de pérdida de oportunidad por $15.000.000, cqusados
por el incumplimiento del convocado.

4. Pago del valer cancelado oportunamente por el convocante al convocado por concepto de la
promesa de compraventa, por valor de $85.000.000.

5. Pogo de mejoras realizadas peor el convocante al vehiculo de placas KUK562 por valor de

$33.000.000.

Cuantia solicitada $ Indeterminada

CONSTANCIA:

Para los efectos legales y procesales y uso del interesado, por €l suscrito Conciliador deja constancia de:

| 2788 Agosto 20 de 2020

No. y fecha de la solicitud:
Agosto 21 de 2020

Fecha de citacion:

Fecha fijada para la ;

conciseldn Agosto 31 de 2020 2:30 p.m.
EVENTO

Iniciada la audiencia de conciliacién de manera virtual, enla fechay hora ya referenciada y presenténdose
las siguientes personas: el sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, identificado con C.C. 1.098.741.610 en
calidad de convocante, quién actia a través de apoderado HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEJIA identificado
con C.C. 94.151.767 y T.P. 280.180 del C.S.J. y el sefior HUGO ESPINOSA GUERRERO identificado con G
6.463.672 quién actua a través de apoderado JAIRO NEIRA CHAVEL identificado con C.C. 1.128.432.484 y
1.P. 274.893 del C.S.J. en calidad de convocado, el abogado JOSE FERNANDO CANDAMIL LLANO

identificado con C.C. 94.153.528 y T.P 173,107 del C.S.J. quien actua en calidad de CONCILIADOR.
Calle 26 No. 24-57 Tulua- Valle Tel: 224 40 30 Exi. 110

www.camaralulva.org conclliacion@camaratulua.org
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CONSTANCIA DE AUDIENCIA DE —
CONCILIACION POR NO ChJ
ACUERDO FOtoR

Cédigo:
Odigo: F-R2-08.1  Fecha: 2020/01/10  Version: 006

I””‘_"Odcf ¥ desarroliada la audiencia de conciliacién en mencién, las partes no llegaron @ un acuerdo que
Pusiera fin a sus diferencias a pesor de haber motivado @ ias mismas para que presentaran férmulas de
areglo y haberles propuesto soluciones a la controversia, motivo por el cual se dio por FRACASADA LA
AUDIENCIA DE CONCILIACION y se cumplié con el requisito de procedibiidad establecido en la Ley.

Para constancia se firma en la ciudad de Tulug, a los treinta y un dias del mes de agosto del afo 2020, siendo
las 3:30 p.m., se firma por el conciliodon, la presente es copia auténtica del original de lo constancia que
reposa en nuestros archivos, quedandolun original para el Centro de Conciliacion y otra para el Ministerio

de Justicia y del Derecho.

ERNANDO CANDAMIL LLANO
-528-expedida en Tulud
.P.173.107 del C.5.J,

Calle 26 No. 24-57 Tulud- Valle  Tel: 224 40 30 Ext. 110
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CONTRATO DE COMPRAVENTA - VEHICULO 5

En la ciudad de Santiago de Cali a los veintitrés (23) dias del mes de Noviembre de
2019, entre los suscritos a saber, el sefior HUGO ESPINOSA GUERRERO , mayor
de edad, persona legalmente capaz, domiciliado y residente en la Calle 42 C # 28 C
02 Barrio El Paraiso de Cali (Valle), identificado con cédula de ciudadania N°
6.463.672 expedida en Sevilla (Valle), quien para efectos de este contrato se
denominara EL VENDEDOR por una parte, y por la otra el sefior OMAR ELIECER
SE?ULVEDA CHINOME, mayor de edad, persona legalmente capaz, domiciliado vy
residente en la Kra 28 B # 11-101 del Barrio El Bosque de la Ciudad de Tulug
(Valle), identificado con cédula de ciudadania N° 1.098.741.610 expedida en
Bucaramanga (Santander), quien en adelante se denominara EL COMPRADOR, han
celebrado un CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHICULO, que se condensa
dentro de las siguientes CLAUSULAS:

PRIMERA. OBJETO: EL VENDEDOR transfiere en favor del COMPRADOR; a titulo
de compraventa el derecho de dominio, propiedad y posesion que tiene y ejerce
sobre el bien mueble VEHICULO DE PLACA KUK 562, que a continuacidn_se

identifica: LR,
' . . AR
VL
CLASE: CAMION : : IS
Eribns }

MARCA: CHEVROLET KODIAK 241 i~
CARROCERIA: FURGON g
COLOR: BLANCO ARCO BICAPA _
MODELO: 2006 Al 6
MOTOR: 95224409

SERIE: SGDP-7H-1C2-6B004238

CHASIS: 9GDP7H1C26B004238

PUERTAS.Z

CHLCLOR L

i SERVICIO: PUBLICO
PARAGRAFO: Las caracteristicas del vehiculo objeto de venta antes descrita y otras

de suma importancia, se encuentran contenidas en el Certificado de Tradicion del
mismo debidamente expedido por la Secretaria de Transito y Transporte de Guacari.

SEGUNDA. PRECIO: Como precio del vehiculo automotor antes descrito, las partes
han acordado la suma de CIENTO DIEZ MILLONES DE PESOS MONEDA

CORRIENTE.
TERCERA. FORMA DE PAGO: El COMPRADOR se obliga a pagar el precio pactaco

en la clausula anterior de la siguiente forma: TREINTA MILLONES DE PESCS A

LA FIRMA DEL PRESENTE CONTRATO, CINCUENTA Y CINCO MILLONES EL 27

DE NOVIEMBRE DE 2019, PARA ESTA FECHA SE ENTREGA EL VEHICULO Y EL

SALDO DE 25 MILLONES DE PESOS PARA EL 10 DE ENERO DE 2020.PARA
DICHA FECHA SE REALIZARA EL RESPECTIVO TRASPASO DE LOS
DOCUMENTOS. !

CUARTA. OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: El VENDEDOR se compromete a la

ransmision’ de los derechos descritos en la clausula primera, por ende se obliga a

hacer entrega del Vehiculo, en buen estado, libre de gravamenes embargos, multas,
ra circunstancia que afecte

impuestos, pactos de reserva de dominio y cualquiera ot

el libre comercio del bien objeto del presente contrato, igualmente el vendedor se
obliga a realizar las gestiones de traspaso el mismo dia a la firma del presente
contrato. QUINTA. OBLIGACIONES DEL COMPRADOR: EL COMPRADOR, se
compromete a satisfacer puntualmente el precio convenido en el presente Contrato.-
SEXTA. GASTOS: Los gastos como impuestos, multas y demds gque recaigan sobre
el Vehiculo, antes de la inscripcion del traspaso ante la Oficina de Trénsito y el pago
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registro se pagaran en partes iguales,
SEPTIMA. CLAUSULA PE

oW

3N

o de la Retencidn en Ia fuente corren por cuenta de EL VENDEDOR. Los gastos de

NAL: Las partes establecen como sancién pecuniaria a

cargo de quien incumpla una o cualquiera de las estipulaciones derivadas de este
contrato la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE ($ 10.000.000.00).

OCTAVA. CLAUSULA COMPROMISORIA: El presente contrato serd interpretado y
cumplido de acuerdo con su tenor literal y en concordancia y co::nplemento en lo
establecido en normas (Cédigo Civil capitulo sobre interpretacion de contratos,

Codigo de Comercio y demas normas vigentes), los estandares legales y principios
an meter
A‘ﬂs'gﬁ\\..,

generales del derecho de la Republica de Colombia.

las diferencias que surjan en torno a la eficacia, ejecucion,

cumplimiento, modificacién o terminacién del Contrato,

convocatoria de un Arreglo Directo entre las partes, el cual se entend’é’f"é‘(iniciaﬁjdg

el recibo de una solicitud escrita remitida por el Convocante al Convocado, ly”
(45) dias calendarig,/;

término de negociacién serd maximo de cuarenta y cinco

LAS PARTES acept

intecpretad
. - - g.'\‘-‘ LY " 2 ) -c
inicialmente-1-3 & o}a-}.\
o d H X . gR
. “ Cogl\\_‘.}i\l
cuy éj-‘}g

contados a partir de la fecha de recepciéon de la convocatoria. Si agotada la et‘aiﬁ%‘;"
de Arreglo Directo, persistiera la controversia, las partes la someteran a la'd’éﬁﬁfii:fén
y decision de un Conciliador en derecho del Centro de Arbitraje y Conciliacién-de la
Cémara de Comercio de Cali, el cual estard sujeto a lo dispuesto en la Ley 446 de
1998 y en las demas disposiciones del ordenamiento juridico nacional que los
modifiquen o adicionen y la conciliacién se ejecutard en las instalacionas del Centro

de Arbitraje y Conciliacion de la Cdmara de Comercio de Calj.-

NOVENA. PERFECCIONAMIENTO. Las Partes manifiestan su conformidad con el
presente Contrato, que otorgan y firman en dos ejemplares iqualmente originales,
en la ciudad de Santiago de Cali, a los veintitrés (23) dias del mes de Noviembre del

ano dos mil diecinueve (2019).

EL VENDEDOR,

| o HLQ;”O%:%

! . EL TESTIGO

B
oy
ey

HUGO'ESPINOSA GUERRERO
C.C. N° 6.463.572 de Sevilla (V)

C.C. N° 6.463.672 de Sevilla (V)

EL COMPRADOR,

/(208(1. ﬁ;’pb‘ u()dﬁ (,('ff oM

OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME
C.C. N© 1.098.741.610 Bucaramanga (S)

PEDRO TEODORO GALLO M.
C.C. N° 6.493.725 de Tuiua (V) |

A
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO pE

DOCUMENTO PRIVADO
960 de 1970 y Decreto 1063 de 2015

Articulo 68 Decreto-Ley

En la ciudad de Cali, Departamento de Valle, Republica de Colombia, el velintitrés (23). fie noviembre
de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Diecisiete (17) del Circulo de Cali, comparecio:
dadania/NUIP #1098741610 y

OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, identificado con Cédula de Ciu : :
declard que la firma que aparece en el presente documento es suyay el contenido es cie :.'-):w_"

=

(rras- ce,\.l“é.:x clinome, - 14bgcudgbdjo
________ L 23/11/2019 - 12:13:13:739

HUGO ESPINOSA GUERRERO, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0006463672 y declaré
que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

A

L o o
_A""”‘ & i 18x65iaupfgl
-------- Firma autégrafa -------- 23/11/2019 - 12:14:17:990

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados
mediante cotejo biométrico en linea de su huella dactilar ¢on la informacion hiografica y biométrica

de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria

Nacional del Estado Civil.
Este folio se asocia al documento de Del contrato de compraventa de camion, en el que aparecen

como partes omar eliecer sepulveda chinome, hugo espinosa guerrero y que contiene la siguiente

informacién Del contrato de compraventa de camion.

MARIA FERNANDA MENDOZA PAT L

NN !'.."r’

ABNO
Notaria diecisiete (17) del Circulo de Cali:x Encargada

LAgF Py ,
R L he T o Y
s “‘\_‘_‘ B ARSI

Consulte este documento en www.notariaseg"'ura;t;_'orqg::_p_w"

Nimero Unico de Transaccion: 14bgcudgbdjo sz ) U A
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NIT, #90.513.938-8

a

#{ICURSAL: LA HERRADURA COD. SUCURSAL: 742
FECHA: 2019-11-25 HORA: 14:54:43
TIPD RETIRO: Cuenta de Ahorros
SECUENCIA: 3314 USUARTO: 004
NRO. TARJETA: &0144073253709815
NRO. CUENTA: PRokkkk9194

VLR EFECTIVO: 34,000,000.00

WR CHA GCIAz .00

CALDO DISPONIBLE: 25,141.22
COSTO: $0.00

FLAZO: 0

REGISTRO DE OPERACION )
No.89322344572

~~rresponde a la operacion ordenada al banco.

L cadenasa.

L(La informacion contenida en el presente documento

- CLIENTE -

/2014 8000536V4 l

|
[E N = E&"ﬁ? m;;mm REGISTRO DE OPERACION
‘grawpwguoulombla O, SUCURSAL: T42 No.9322344573 N
CIUAD: TULUA '
. FECHA: 2019-11-25  HORA: 14:57:38
SECUENCIA: 3321 USUARIO: 004
CUENTA BENEFICIARIO: 71061397790

FORHA D PAGD EFEC: $ 34,000,000.00w00
C05T0: 413,030.50
[EFOSITANTE: 1098741610

La informacién contenida en el presente documento

L cadenasa.

A

qn_rresponde a la operacion ordenada al banco.

- - CLIENTE -

X/2014 80005364 | |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
CEDULA DE CIUDADANIA
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Donhugo 4535 m &

id

Buenas tardes 13, «

‘-J 03 — :"3 _ 3. 1M

Don hugo una pregunta =
Ya estoy hablando su abogado para haber
si solucionamos esto la verdad no quiero
mconvementes 536 p.m

: Don hugo una pregunta aca rewsando el
contrato yo a ud le di 85 millones o0 83?

4% p o &
1 MENSAJE NO LEIDO

- Me Dio 83 y 2 en efecnvo para 85

LRt e e
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vhatsapp.com
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wwhatsapp.com

Silenciar notificaciones

Notificaciones personalizadas

Visibilidad de archivos multimedia

Cifrado

Los mensaes vy Hamadas en este chat estan

{
protegidos con cifrado de extremo a exlromo,

Toca par verificar,

Info. y nimero de teléfono

Salgo con Dios si no buelvo estoy con el

2 de enero de 2019

+57 311 7645000 L me

Mavil

@ Bloquear

&1 Reportar contacto
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S 31/7/2020 a la(s) 12:40

e
ROJASLASOCIADOS
BUTTIT LYGAL

Bogola D.C., 28 da Jullo det 2020

Sertor
OMAR ELIEGER SEPULVEDA CHINOME

C.C No. 1,098.741.610
CARRERA 28 B No. 11-101
Celular: 3166924390
Tulta (Valle)
SALICITUD DE PAGO DE OBLIGACION POR CUMPLIMIENTO DE1 CONTRATO

Asginhy:
DE COMPRAVENTA - VEHICULO KUK562.

JAIRD NEIRA CHAVES, Identificado con la codula de ciudodania No. 1'128.432.434 de Medellin,
Abogado en Ejercicio con Tarjeta Profeslonal No, 274.893 del Conselo Superior do la Judicatura,
actuando en calidad de apoderado especlal do HUGO ESPINOSA GUERRERO, Identificada con la
cédula de ciudadanla No. 6.463.672, me permilo nolificarlo a través de la prosenlo comuniicacién que
se le solicita el pago de sus obligaciones contractuales suscritas el dla (23) de noviembre del 2019,
respecio de la compraventa celebrada sobre el automolor de placas KUK562 con ocasién a las

siguientes:
CONSIDERACIONES

1. Entre las partes se suscribid contrato e dia (23) de noviembre del 2019, cuyo objeto consistla
en |a compraventa del automotor de placas KUK562, pactandose su precio en CIENTO DIEZ
MILLONES DE PESOS ($110.000.000) M/CTE.

Teniendo en cuenta que al momento de la celebracién del negocio jurldico y de manera

2
constante se le informé que sobre e vehlculo reposaba una medida cautelar que impedia el
traspaso de propiedad a su nombre, se procedid a gestionar su levantamiento ante las

entidades compelentes.
3. Ahora blen, una vez se logra el levantamiento de la medida cautelar, tal y como resulta

probado en la plataforma del RUNT S.A., se realiz6 el trdmite de traspaso en la Secretaria de
Trénsito de Guacarl a su nombre el dla (16) de junio del 2020: (vease constancia)

¥ Szt
Hea. de noichud Fochs da palicited Intadn Tikndios (L]
Ry '] AUTORZADA Tramite bepass, STRATTOMTTE MCPAL GUACARI

www.rofasyasoclados.co | Carrera |5 N°124-17 Oficina 608
Pbx. (571)+525 22 54, Bogoti D.C. - Colombia

1/
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BUFETE LEGAL

4. No obstante, pese a habersa msalizado el traspaso da propiedad del automator KUK562 a su
nombre, a la fecha no se ha cancelado un saldo del precio por valor de VEINTICINCO

MILLONES DE PESOS ($25.000.000) MUCTE, el cual se sigus adeudanda en tavor de mi

cliente como vendedor.

5. Ahora bien, s& me ha informado por mi cliente que dicha renuencia en el cumpiimieniv de sus
obligaciones, son soportadas por usted al alegar que supuestamente el vehiculo de placas
KUKS562 tiene deficiencias en el cupo de su matricula pues eso le fue informada por los

funconanios del Organismo de Trénsito al momento de realizar el traspaso, y por ende, usted
no se encuentra en disposicién de cancelar lo comespondiente a la obligacion adeudada.

Dichas alegaciones, sin fundamento o sustento juridico alguno, son faciimenta rebatibles bajo

mes aspectos legaies u suber.

» En ninguno de los listados que ha expedido el Ministerio de Transporte donde registran
vehiculos presuntamente mal matriculados aparece inscrito el vehiculo de placas
KUKS562. Es degir, ni aun la autoridad competente se ha manifestado en el sentido que

usted si. Situacion que dlaramente deja sin piso sus aseveraciones.
Musstra de lo anterior, es que en la plataforma RUNT S.A,, iguaimente se demuestra que

L]
2 Iz facha el wehisyiln *NO"nuenta con deficiencias en su matdcula: (Vease constancia)?!

= Mosacor y St
B s et st i e

realizar el traspaso se le informd que supuestamente existian inconsistencias, y an asi
usted decidié aceptarias y registrar el automotor a su nombre, es usted quien en adelante
debe responder por tales inconsistencias de existir, pues a sabiendas del tema las aceptd.
Claro estd, se reitera, a la fecha no existe ningun documento legal por autoridad

competente que delermine esa supuesta inconsistencia,

dn AN
LT

7. Como consecuencia de lo anterior, se ie consiiiuye a iaves del presents documents ¢
deudor del saldo del precio por valor de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000)
M/CTE, las cuales deberd pagar en maximo TRES (03) dias despues de la recepcion de este
escrito, so pena de ser declarado en mora. Ahora bien, en caso de que exceda el plazo
anteriormente establecido, sin cancelar lo adeudado, ademas de ser constituido en mora se

le dedarara el incumplimiento de sus obligaciones debidneo reconocer de manera adicional

! Téngase en cuenta que en el Sistema RUNT S.A. aparecen registradas todas las Informaciones
correspondientes al registro automotor KUK562, tales como traspasos, medidas en contra de su registro, etc.
Al ser una plataforma de registros legales.
www.rojasyasociados.co | Carrera |5 N°124-17 Oficina 608
Phy. (57114525 22 54 . Bogotd D.C, - Colombla
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lo correspondiente es la Clausula Peo
Y nal pa
{$10.000.000) exigible por su incumplimi enmpen(i?dap;mm;n[ pD'eIEZwIMLLONEs PE. PEICY

SOLICITUD bE pAGY
:eafnnslguiente. solicito se sirva pagarle a HUGO ESPINOSA GUERRERO, Identificado con la cédula
Gudadania No. 6.463.672, la suma de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000) dentro
de los TRES (03) DIAS SIGUIENTES al recibo de esta comunicacién, so pena de declarario en mora
@ iniciar las acciones judidales a las que haya lugar por el Incumplimiento de su contrato ademis de
hacerio acreedor al pago de la Clausula Penal por incumplimeinto en el pago del precio acordado.

Ca P - + " 24 o {8 0 - —
S8 OS850 08 iejuenm mivnmacion  sdiconal pusds  Comunicarse o travée

1airo neira@rojasyasociados.co ylo nuestros teléfonos fijo 031 5252254, o al mévil 3158235575.
Amj

JAIRO NEIRA CHAVES
Abogado -

Mamimar ma e

W.rojasyasodiados.co | Carrera 5 NG i24-i7 Oficina 608
Pbx. (571)+525 22 54 , Bogotd D.C. - Colombia
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Tuiua, juiio 31 DEL 2020

SENORES
MINISTERIO DE TRANSPORTES

INGENIERO LAZARO DIMAS GONZALES
COORDINADOR GRUPO DE REGULACION

ESD

Muy respetuosamente les solicito el favor de marcarme el vehiculo de placas KUK 562,
marca Chevrolet Kodiak 241 modelo 2006 por motivos 3jenos a mi voluntad como dltimo
propietario. El trénsito de Guacari al momento de matricularlo le coloco fecha de
matricula inicial del 2003 y por eso el ministerio nunca lo pudo definir que habia falencia
en su matricula. En enero del 2020 le hacen la correccién ante el RUNT y le colocan la
fecha de enero del 2006.y al revisar la carpeta del vehiculo no se encuentra ninguna
documentacion que justifique el cumplimlento de requisitos para su matricula inicial,

Quedo en espera para que el ministerio me marque el vehkulo como mal matriculado y
poder normalizarlo ya que no figura en el listado de los que tienen presunta omisién, ni

an allietads ra lne que ca ranartan cama mal matriculadne

Agradezco la atencién dada a la presente.

OMAR ELIECER SEPULBEDA CHINOME
C.C#1.098.741.610 DE BUCARAMANGA
CELULAR 3166924390
Omarchinome04@gmail.com

ocasbu@hotmail.com
CARRERA 28 B # 11-101 BARRIO EL BOSQUE TULUA VALLE

whalsapp.com
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CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA \'}

PROMITENTE VENDEDOR:

OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME. CC No. 1.098.741.610

PROMITENTE COMPRADOR!

HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, CC No. 1.113.639.351

Entre los suscritos a saber, OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME,
mayor de edad y residente en Tulua (valle), identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.098.741.610, quien en adelante se {lamara EL
PROMITENTE VENDEDOR; de una parte; y por la otra HECTOR
FABIO ORTIZ ROMERO, Cedulado con el No. 1.113.639.351, mayor de
edad, vecina de Tulua, quien en adelante se llamardn EL
PROMITENTE COMPRADOR, manifestaciones que hacen bajo la
gravedad dei juramento, personas capaces para otorgar y obligarse, han
celebrado el presente CONTRATO DE PROMESA DE

COMPRAVENTA el cuai se regira por las siguientes clausulas:

PRIMERO: OBJETO DEL CONTRATO: EL PROMITENTE VENDEDOR
OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME promete vender al
PROMITENTE COMPRADORA HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, quien a

. Su vez promete a comprar el derecho de dominio y posesion del

- vehiculo que le va a ser entregado v traspasado por parte del sefior
HUGO ESPINOZA GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla, cuyo
traspaso lo realizara el ultimo los citados el dia 10 de enero del 2020 al

sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, tal como lo sustenta la
promesa de venta realizada el dia 23 de noviembre del 2019,

aclarando las partes que de acuerdo a la promesa de venta del 23 de
noviemhre del 2019 el sefior HUGO ESPINOZA GUFERRERO tiene y

ejerce en forma exclusiva el dominio y posesidn sobre el siguiente blen
mueble, VEHICULO DE PLACA KUK 562 que a continuacion se
identifica:

. CLASE: CAMION

. MARCA: CHEVROLET KODIAK 241

. CARROCERIA: furgdn

. COLOR: BLANCO ARCO BICAPA

. MODELO: 2006
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. MOTOR: 95224409
. SERIE: 9GDP-7H-1C2-6B004238

.CHASIS: 9GDP7H1C26B004238

.PUERTAS: 2

. SERVICIO: PUBLICO

PARAGRAFO: las caracteristicas del vehiculo objeto de venta antes
descrita y otras de suma importancia, se encuentran contenidas en el
certificado de tradicion del mismo debidamente expedido por la

secretaria de transito y transporte de guacari

SEGUNDA: PRECIO, como precio del vehiculo automotor antes
descrito, las partes han acordado la suma de CIENTO QUINCE
MILLONES DE PESOS ($ 115.000.000) MONEDA CORRIENTE ¢

TERCERA: FORMA DE PAGO, EL COMPRADOR se obliga a pagar el

precio pactado en la cldusula anterior de la siguiente forma:

1. Veinte millones ($ 20.000.000) de pesos pagaderos a la firma de
la presente promesa de compraventa, ello es el dia 30 de
diciembre del 2019, pago que se efectuara en efectivo en la

carrera 28 B No. 11 -101, barrio el bosque del municipic de Tulua

(V).

2. Cincuenta millones ($ 50.000.000) de pesos pagaderos el dia 11
de enero del 2020, fecha en la cual se firmara el traspaso del
vehiculo relacionado en la cldusula 1 de la presente promesa, en (

la secretaria de transito de guacari valle, hora 10 am. |

3. cuarenta y cinco ($ 45.000.000) de pesos pagaderos el dia 05 de
junio del 2020, hora: 15:00, pago que se efectuara en efectivo
en la carrera 28 B No. 11 -101, barrid el bosque del municipio de

Tulua (V).

Paragrafo: la entrega material del vehiculo identificado en la clausula 1
se hare el dia 11 de enero del 2020, en la carrera 28 B No. 11 -101,
barrid el bosque del municipio de Tulua (V).

CUARTA: OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: EL VENDEDOR se
compromete a la transmisién de los derechos descritos en la clausula
primera, por ende se obliga a hacer entrega del vehiculo en buen
estado, libre de gravdmenes embargos, multas, impuestos, pactos de
reserva y dominio y cualquiera otra circunstancia que afecte el libre
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comeicio del bien objetoO del presente contrato, igualmente el
vendedor se obliga a realizar 1as gestiones de traspaso el mismo dia a
la firma del presente contrato

QUINTA: OBLIGACIONES DEL COMPRADOR: EL COMPRADOR se
compromete a satisfacer puntualmente el precio convenido en el
presente contrato

SEXTA: GASTOS: los gastos como impuestos, multas y demds que
recaigan sobre el vehiculo, antes de la inscripcion del traspaso ante la
oficina de trénsito y el pago de la retencion en la fuente corren por
cuenta de EL VENDEDOR. Los gastos de registro se pagaran en partes

iguales

SEPTIMA: CLAUSULA PENAL: las partes establecen como sancion
pecuniaria a cargo de quien incumpla una o cualquiera de las
estipulaciones derivadas de este contrato la suma de QUINCE
MILLONES DE PESOS MCTE ($15.000.000.00)

OCTAVA: CLAUSULA COMPROMISORIA: el presente contrato serd
interpretado y cumplido de acuerdo con su tenor literal vy en
concordancia y complemento en lo establecido en normas ( cddigo civil
capitulo sobre interpretacidn de contratos, cddigos de comercio y
demés normas vigentes), los estandares legales y principios generales
del derecho de la republica de Colombia.

las partes aceptan someter las diferencias que surjan en torno a la
eficacia, ejecucidn, interpretacién, cumplimiento, modificacion o
terminacion del contrato, inicialmente a la convocatoria de un arreglo
directo entre las partes, el cual se entenderad iniciado con el recibo de
una solicitud escrita remitida por el convocante al convocado con un
término de dos meses, asimismo si agotada la etapa de arreglo directo,
persistiera la controversia , las partes la someteran a la definicion y
decision de un conciliador en derecho del centro de arbitraje y
conciliacion de la cdmara de comercio de Tulua valle del cauca
conforme a la normatividad vigente.

NOVENA: Para constancia, se firma en dos (2) ejemplares, en el
Municipio de Tulua (Valle), el dia treinta (30) de diciembre de dos mil
diecinueve (2.019).

ESTE CONTRATO HA SIDO FIRMADO POR LOS CONTRATANTES EN
PLENITUD DE SUS FACULTADES LEGALES Y MENTALES, BAJO SU
ABSOLUTA RESPONSABILIDAD, EL CUAL PRESTA MERITO EJECUTIVO
SIN NECESIDAD DE REQUERIMIENTO JUDICIAL NI CONSTITUCION
EN MORA. SIENDO SU LUGAR DE EXIGENCIA Y CUMPLIMIENTO EL
MUNICIPIO DE TULUA VALLE
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Quienes intervienen

El promitente vendedor

@ﬁff eplveda ok nome |
OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME
Cedula No. 1.098.741.610

El promitente comprador

. P
HECT@R FABIO OURTIZ ROMERO

CC No. 1.113.639.351
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ACUERDO DE PAGO EXTRAPROCESAL

En el municipio de Tulua valle del cauca, Siendo las 10: 00 horas del 12
de agosto del 2020, las partes han llegado al presente

ACUERDO DE PAGO

se presentaron ante el profesion en derecho, doctor HECTOR
GUILLERMO ORTIZ MEJIA cedulado con el numeral 94.151.767 de Tulua

y portado de la tarjeta profesional No. 280.180 del Consejo superior de
la judicatura representante legal de la oficina de abogado G.0.B
ABOGADOQS ESPECIALISTAS ubicada en la calle 25 No. 31-22 de Tulug,
los ciudadanos (i) HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, cedulado con el No.
1.113.639.351 de Palmira, en calidad de convocante y (i) OMAR
ELIECER SEPULVEDA CHINOME, cedulado con el No. 1.098.741.610 de
Bucaramanga, en calidad de convocado, quienes llegan al siguiente
acuerdo conciliatorio:

1. EL ACUERDO DE PAGO:

Las partes concilian el pago de la CLAUSULA PENAL de QUINCE
MILLONES DE PESOS MCTE ($15.000.000.00) por incumpliendo del
sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, cedulado con el No.
1.113.639.351 de Palmira al CONTRATO DE PROMESA DE
COMPRAVENTA realizado con el sefior HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO,
cedulado con el No. 1.113.639.351 de Palmira, el dia treinta (30) de

diciembre de dos mil diecinueve (2.019) atinente a la promesa de
compraventa del VEHICULO DE PLACA KUK-562: en razdn a lo anterior
los ciudadanos OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, cedulado con el
No. 1.113.639.351 de Palmira, se compromete a realizar un pago de
quince millones de pesos ($ 15.000.000) mj/cte, a favor del sefior

CTOR FABIO ORTIZ ROMERO, cedulado con el No. 1.113.639.351 de
Palmlra, en 3 cuotas extensivos a 3 meses dejando abierta la posibilidad

de cancelar su totalidad en tiempo inferior al pactado y de la siguiente
forma:

1. Cinco millones de pesos ($5.000.000) m/cte, pagaderos el dia 12
de agosto del 2020, exigibles desde €l 15 del mes de agosto del
ano 2020 y pagaderos personalmente en la calle 25 No. 31-22 del
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conjunto residencial la villa del municipio de Tulud, para lo CUi/ze
certificara dicho pago a través del respectivo recibo de pagQ 1_.

de septiembre del 2020, exigibles desde el 05 del mes de™
septiembre del ano 2020 y pagaderos personalmente en la calle
25 No. 31-22 del conjunto residencial la villa del municipio de
Tulug, para lo cual se certificara dicho pago a través del respectivo

recibo de pago.

_ cinco millones de pesos ($ 5.000.000) m/cte, pagaderos el dia 01
de octubre del 2020, exigibles desde el 05 del mes de octubre del
ano 2020 y pagaderos personalmente en la calle 25 No. 31-22 del
conjunto residencial la villa del municipio de Tulug, para lo cual se
certificara dicho pago a través del respectivo recibo de pago.

2. PAZYSALVO

El paz y salvo solo se entregara y/o se emitird por parte del sefor
HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO al sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA
CHINOME una vez se realice el pago total de los quince millones de
pesos ($ 15.000.000) acordados en el acapite del acuerdo de pago; del
mismo modo se aclara y se deja abierta la posibilidad de que, en caso
de realizarse el pago de la totalidad del dinero con antelacion a los 3
meses pactados, se entiende cumplido este acuerdo sin necesidad de

paz y salvo.

3. MERITO EJECUTIVO

 Este acuerdo presta mérito ejecutivo y se podrd ejecutar su cobro por la
via judicial correspondiente, siendo el lugar de cumplimiento de las
obligaciones la ciudad de Tulua — Valle.

No siendo otro el objeto del presente se da por teriminado y se firma por
los que en el intervienen, en dos (2) ejemplares del mismo tenor, a los
doce (12) dias de agosto del 2020

cinco millones de pesos, ($ 5.000.000) m/cte, pagaderos el *‘56 «.ﬁ._,
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4. QUIENES INTERVIENEN Pley

Manifestamos que aceptamos el presente acuerdo conciliatorio solicitado
por el convocante

Parte convocante,

HECT FABIO ORTIZ ROMERO
CC No. 1.113.639.351

Parte convocada,

| (; ﬂ;y/fi, S&ﬂ:lvwkﬂ C”inomﬂ.
- OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME
Cedula No. 1.098.741.610

El abogado que realiza el prgsente acuerdo

e

V"\\u

ILLERMO ORTIZ
94,151,767 de Tulua Aoy
. 280.180 del C. S, dela Judicatura '

M
-
o

a

nonniasssumneruwn . y B\
~<*REPUBLICADE COLOMBIA = ;.-

) LIGENCIA DE PRESENTACION | N
‘ﬁ;r ; Mpsnsom.'r aecouocuemo | | G
A fﬁei Despacho de' Ia No!aﬂa Seguhda de Tulué - ; =
c_“mm?ﬂﬁ'; N ,f, NN LT
_' e (NN Vv I| A )

g onmzmcen.sspuwmnmmopﬂe_.;

iﬂt& 7.que 13 firma-y_huella gue‘en el .lparenen son
suvas. Qanwns la ¢ ey 3}

Andrés Felipe Solano [y
Notario Sequndo (B re Tl
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Tulua, Departamento de Valle, Repliblica de Colombia, el doce (12) de agosto de dos

mil veinte (2020), en la Notarfa Dos (2) del Circulo de Tulud, comparecio:
HECTOR FABIO ORTIZ ROMERD, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1113639351, presento

el documento dirigido a ENTIDAD INTERESADA y manifesté que la firma que aparece en el presente

documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

oAt

--<----- Firma autdgrafa
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante

cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de |a base

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria

Nacional del Estado Civil.

Consulte este documento en www.notariasegquigicomi:Co:
Numero Unico de Transaccion: 30xleq6ljw3\d; <"
| X
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CONSTANCIA DE PAGO A

A la presente fecha, 12 de agosto del 2020, en el municipio de Tulua
valle del cauca HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, cedulada con el No.
1.113.639.351 de Tulud, en la calle 25 No. 31-22 del municipio de Tulua
(V), certifico que recibi¢ la suma de cinco millones de pesos ($ 5.000.00)
por parte del sefior OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, cedulado con
el No. 1.113.639.351 de Palmira, segun lo acordado en el acuerdo de
pago, suscrito el 12 de agosto del 2020, cumpliéndose asi la primera

cuota pactada en dicho arreglo

Quien suscribe la presente certificacion
W P '}EE

: b s

HECTOR FABIO ORTIZ RO st

CC No. 1.113.639.358 0 s
Vo
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Tulud, Departamento de Valle, Repiblica de Colombia, el doce (12) de agosto de dos

mil veinte (2020), en 1a Notaria Dos (2) del Circulo de Tulud, comparecio:
l HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, identificado con Cédula de Ciudadanfa/NUIP #111363915] presento
el documento dirigido a ENTIDAD INTERESADA y manifest que la firma que aparece en ol presente

documento et suya y acepta el contenido del mismo como cierto

7

R el A VIMX
J0eteqhbljwil

........ Firma autgrafa «-«-«--- 12/08/2000 1552 47 138
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biogréfica y biométrica de |3 base

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria

Nacional del Estado Civil.

ANDRES FELIPE SOLANO LAMUS B TS m\\\

Notario dos (2) del Circulo de Tulud - Encarga é- eLiie
Ly

I
[

Rkt )
& >
e T e, P8 ay N
MRS e ey - -
w 3 .

A
Consulte este documento en www.notariasegurafep
Numero Unico de Transaccion: 30xleq6liw3% ~
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CONSTANCIA DE PAGO

A la presente fecha, 21 de septiembre del 2020, en el municipio de
Tulua valle del cauca, HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO, cedulada
con el No. 1.113.639.351 de Tulug, en la calle 25 No. 31-22 del
municipio de Tulua (V), certifico que recibié la suma de diez millones
de pesos ($ 10.000.00) por parte del sefior OMAR ELIECER
SEPULVEDA CHINOME, cedulado con el No. 1.113.639.351 de
Palmira, seguln lo acordado en el acuerdo de pago, suscrito el 12 de
agosto del 2020, cumpliéndose asi la primera cuota pactada en dicho

arreglo

Quien suscribe la presente certificacion

AT P
HECTOR FABIO ORTIZ ROMERO
CC No. 1.113.639.351
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(-(.‘\(' Joxo 02
FACTURA DE VENTA

r
JUAN A, CHICA V.
g @\ ~ NIT.1024494847.9 N. 424
M REGIMEN SIMPLIFICADO

o\
% ,W- E-mail: nnzft;:cf\::ai‘:ﬁzngzglmnﬂ.com [ 19 T EA;TUR& 2020 1
ool | | ©

Carrocerias y Furgones
il i

S

C.A Direccion: Carrera 87 70 53 sur
= FECHA VENCIMIENTO

e
| o2 | 2020

Lo
' NIT: 109874 ‘
‘ SENORES: AR SEPULVEDA CHINOME Jl 1610

[omeccion: CRA 287 8 11101 ] [TEu 3166924300 ]

VALOR UNITARIO | VALORTOTAL

CANT | : DESCRIPCION
VENTA DE UNA CARROCERIA DE SEGUNDA  KUKS62 12.000.000
-MARCA:CHEVROLET E
-LINEA: KODIAL 8
-COLOR:BLANCO CON NARANJA §
-SERVICIO: PUBLICO E
R
R
]
%
SON: DOCE MILLONES DE PESOS MTCE TOTAL | 12000000
kossemrmoues: M.O A ENTERA SATISFACCION DEL CLIENTE W,

“Esta factura do venta e asimla en “@N"‘?i’ cambio sequn @ arliculo 774 cel C. de C.
7. () b

FIRMA CLIENTE

-

FABRICACION, COMPRA, VENTA, PERMUTA, REPARACION, CONSIGNACION DE FURGDNES CARGA SECA, REFRIGERADOS
CARROCERIAS, PLANCHONES, ADAPTACIONES Y OTROS.
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Honorable
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE TULUA
Valle del cauca

proceso verbal sumario-resolucion de contrato minima cuantia
Radicacion No. 76-834-40-03-003-2022-00042-00
Demandante: HUGO ESPINOSA GUERRERO

Asunto: Otorgamiento De Poder Para Contestar Demanda De Resolucién De
Contrato De Minima Cuantia

OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME, persona mayor de edad e identificada
como aparece registrada al pie de mi correspondiente firma, con correo electronico:
omarchinome04@gmail.com por medio del presente memorial le otorgo poder
amplio y suficiente al abogado HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEIJIiA, persona
mayor e identificada con la cedula de ciudadania No. 94.151.767 de Tulua valle,
portador de la tarjeta profesional No. 280.180 del Consejo superior de la judicatura,
con correo eléctrico: hectorortizmejial 6@gmail.com para que conteste la Demanda
De Resolucion De Contrato De Minima Cuantia promovida por el sefior HUGO
ESPINOZA GUERRERO, CC No. 6.463.672 de Sevilla, obrante en el juzgado
tercero civil municipal de Tulua, dentro del radicado No. 76-834-40-03-003-2022-
00042-00

Los hechos y pruebas configurativo de las excepciones previas y de mérito seran
relacionadas en la contestacion de la demanda; por consiguiente le solicito a usted
honorable juez, le reconozca personeria juridica a mi apoderado, quien estara
facultado para realizar tacha de falsedad sobre cualquier tipo de prueba o
documento, presentar pruebas periciales, demandar, interponer los recurso de ley,
recibir, solicitar el pago de mejoras y de perjuicios, desistir, conciliar, transigir,
cobrar y demas facultades propias de su cargo.

Respetuosamente,

cpul ve " Notaria Primera.de :
ﬂﬂﬁé Se{utvt&ﬂ C-arf\oﬂl%j\ia'drid'-.'Cu'ridinfjm_ér U}

OMAR ELIECER SEPULVEDA CHINOME |-Firma Autenticada:!
Cedula No. 1.098.741.610

L SETRERR

Acepto el mandato,

HECTOR GUILLERMO ORTIZ MEJIA
CC No. 94.151.767 de Tulua valle
T.P No. 280.180 del C.S de la judicatura -



Notaria Primera del Circulo m
de i C/marca

PRESENTACION PERSONAL
Verificacion Bioméirica Decrelo-Ley 019 de 2012
El anterior esciito dirigido a su destinatario fue presentado
personalmente ante el suscrito Notario Primero de Madrid, por:

SEPULVEDA CHINOME OMAR ELIECER

quien se identifico con la: C.C. 1098741610

Y ademas certifico que el contenido del anterior documento es cierto
y que la firma es suya. El compareciente solicito y autorizo el
tratamiento de sus datos personales al ser verificada su identidad
cotejando sus huelias digitales y datos biograficos contra la base de
datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil. Ingrese a www
notariaenlinea.com para verificar este documento.
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