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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidés (2022).

REF. 110014003005-2015-01184-00

Procede al despacho a resolver la solicitud de nulidad formulada por el
apoderado judicial del ejecutado Juan Felipe Jaimes Rincén.

ANTECEDENTES
Presenta apoderado judicial lo siguiente:

1.- Nulidad por indebida notificacién: Afirma que la actora “informé de
forma inapropiada e incompleta la direccién de residencia” del ejecutado,
pues “la direccién correcta era carrera 69B #25 70 Multifamiliares los andes
apartamento 503 de Bogotd”, direccién que constaba en el “registro de la
Alcaldia del vehiculo objeto de la prenda”.

Aduce el deber de la parte actora para realizar la busqueda respecto de la
informacién necesaria para acceder a la direccion de residencia de la pasiva,
sin que obre prueba de ello.

Agrega que no se realizé en debida forma el emplazamiento ordenado por el
Despacho en auto de fecha 5 de septiembre de 2017, en razon a que: 1) se
realizo la publicacion del emplazamiento en un diario de amplia circulacién
distinto a los indicados por el Despacho; ii) no se evidencia la inclusién del
nombre de la pasiva del registro de personas emplazadas en la pagina de la
Rama Judicial.

2.- Nulidad por indebida representacién y falta de defensa técnica:
Alude que, el auxiliar de la justicia designado para la defensa del ejecutado
no presenté en debida forma las excepciones pertinentes para asunto, ello
en razén a existir para la fecha de notificacién la prescripcién de la accién
cambiaria sin que se hubiese propuesto por el curador ad litem.

CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales, estan erigidas para salvaguardar las formas
procedimentales indispensables dentro del Juicio, que a su vez responden a
la necesidad de un debido proceso, principio éste que hoy por hoy es de
raigambre Constitucional, y no persiguen fin distinto que servir como
garantia de justicia y de igualdad; es decir, que el ideal ultimo no es el
formalismo como tal, sino la preservacién de éstas prerrogativas.

Asi, se encuentran fundadas sobre los axiomas de la especificidad,
proteccién y convalidacion, conforme a los cuales seran causales capaces
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de afectar de invalidez la actuacidon procesal, sélo las especificamente
consagradas por el Legislador, que existen para proteger a aquella parte a
la que se le haya conculcado su derecho por razén o con ocasién de la
actuacion irregular, y desaparecen o sanean como consecuencia del
asentimiento expreso o tacito de la parte afectada con el vicio.

Frente a la nulidad por indebida notificacién, el numeral 8° del articulo
133 del Coédigo General del Proceso, consagra que “...Cuando no se practica en
legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se
cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que
de acuerdo con la ley debié ser citado....”.

Dicha causal se funda en que la citacién o emplazamiento de las personas
contra quienes se dirige una demanda, es el principal y mas importante de
los tramites del juicio, puesto que mal podria dictarse una sentencia contra
aquel que no fue formalmente llamado a enterarse de la demanda contra él
instaurada y hacer uso de los medios de defensa que la ley le brinda.

En lo que hace a que la notificacion no se efectud a la direccién que informa
el ejecutado en su escrito de incidente, debe decirse que las comunicaciones
y los avisos destinados al enteramiento del mandamiento ejecutivo al
ejecutado, se dirigieron a la carrera 13 No. 89-59 Barrio Salitre de Bogota,
direcciéon que corresponde a la que la parte demandante suministro en el
acapite respectivo de la demanda como lo prevé el inciso 2° del numeral 3°
del articulo 291 del C.G.P. (fl. 44, C1)

Adicionalmente, de los documentos aportados con la demanda, en
ninguno de ellos aparece la direccién de la que se duele el ejecutado debid
intentarse el enteramiento del mandamiento de pago.

Finalmente, respecto del emplazamiento surtido para el demandado, se
tiene que por auto del 5 de septiembre de 2017 (f1.90) se ordend el
emplazamiento del demandado ordenando la publicacién en el “periédico el
tiempo la republica o el nuevo siglo” y la inscripciéon del mismo en el registro
nacional de personas emplazadas.

La actora por su parte, allegé a folio 92 la publicacion efectuada el dia 24 de
septiembre de 2017, realizada en el diario el espectador. Obra igualmente
que dicho emplazamiento se inscribi6 en el registro nacional de personas de
emplazadas, motivo por el cual se procedid a designar curador ad litem.

En ese orden, dispone el Art. 108 del CGP, que: “Cuando se ordene el
emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se procederd
mediante la inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase
del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicard por
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una sola vez en un medio escrito de amplia circulacién nacional o local, o en
cualquier otro medio masivo de comunicacién, a criterio del juez, para lo
cual indicara al menos dos (2) medios de comunicacién.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondrd su publicacién a
través de uno de los medios expresamente sefialados por el juez”. (se
destaca)

Teniendo en cuenta la norma antes referida, se advierte que la parte actora
publico el edicto emplazatorio en un diario escrito diferente al ordenado por
el Despacho, pues lo efectué en el diario el espectador siendo que en la
providencia de 5 de septiembre de 2017 se ordené su publicacién en el
“periédico el tiempo, la reptiblica o el nuevo siglo”, situacién que violenta lo
expresamente ordenado por la norma en cita, requisitos que son imperativos
no solo para las partes si no para el operador juridico al ser una norma de

orden publico tal y como lo imponen los articulos 11y 13 del C.G.P..

Destaquese que dicho llamamiento edictal, constituye una garantia para el
demandado, toda vez que, ni mas ni menos, estd en juego el derecho a la
defensa de éste, razon por la cual se considera invalido ese acto que no
cumpla con todas las exigencias previstas en la referida disposicién
procesal.

En estas condiciones, como el derecho de defensa es asunto tan sensible en
la Constitucién, al punto de hacer parte del nucleo esencial del debido
proceso (art. 29), no es posible aceptar validamente la publicacién en un
diario diferente al ordenado por el despacho con desconocimiento de lo
senalado en el articulo 108 del C.G.P- norma procesal de orden publico-, en
cuanto ello compromete una garantia constitucional que los jueces estan
obligados a tutelar.

Fuerza entonces colegir, que fue indebida la notificacion de la parte
demandada, circunstancia que configuré el motivo de invalidez previsto en
el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P

En virtud y mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Quinto Civil
Municipal de Bogota D. C.,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado a partir del auto a
través del cual se dispuso tener efectuada en legal forma la publicacién del

edicto emplazatorio del demandado, calendado seis (6) de octubre de 2017
(fl. 94, C.1)

SEGUNDO: Con fundamento en el art. 301, inciso 3° del C. G. del P., se
entendera notificado al demandado JUAN FELIPE JAIMES RINCON, por
CONDUCTA CONCLUYENTE, a partir del 15 de diciembre de 2020.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Secretaria proceda a contabilizar los términos de traslado de conformidad
con el inciso final del Art. 301 del C.G.P.

TERCERO: Por secretaria abrase cuaderno separado de las actuaciones
nulas.

CUARTO: Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE

B

JUZGADO 52 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Notificaciog por Estado
. . N e s o s
La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO Nog ')

Fijado hoy 24 de febrero de 2022 ala hora de las 8: 00 AM

Lina Victoria Sierra Fonseca
Secretaria




