Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D. C., seis (6) de mayo de dos mil veintidos (2022).

REF: EJECUTIVO

No. 110014003005-2018-00285-00

DEMANDANTES: MEIRA EUGENIA RAMIREZ CALVO y
SANTIAGO ADOLFO SARAY RAMIREZ

DEMANDADO: FLOR MIREYA QUINTERO MORALES y JOSE
HOVER MORALES GARCIA.

Se procede a resolver el recurso de reposicion impetrado por
el apoderado de la parte demandada, contra la providencia
de fecha ocho (8) de febrero de 2022 folio 190 c.1, mediante
el cual se tuvo por justificada la inasistencia de la
demandante Meira Eugenia Ramirez Calvo a la audiencia
celebrada el catorce (14) de septiembre de 2021.

I. ANTECEDENTES

1.1.- Alega el recurrente que los documentos presentados
para justificar la parte actora su inasistencia, no constituyen
prueba sumaria, ni tampoco de que los hechos en que se
basa son una fuerza mayor o caso fortuito.

1.2. La parte actora dentro del término del traslado guardo
silencio.

II. CONSIDERACIONES

2.2. Ahora bien, para el caso en concreto se advierte que el
medio impugnativo instaurado  tiene vocacion = de
prosperidad, por lo que a continuacion se explica:

En efecto, la decision cuestionada debe revocarse, pues el
inciso tercero del numeral 3° del art 372 senala que: “Las
Justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con
posterioridad a la audiencia, solo seran apreciadas si se
aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la_fecha en
que ella se verifico. El juez solo admitira aquellas que se
Jundamenten en _fuerza mayor o caso fortuito y solo
tendran el efecto de exonerar de las consecuencias
procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia” (se destaca).

Bajo tal condicionamiento, y teniendo de presente la
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documental que reposa en el expediente, desde ya debe
concluirse que le asiste razon al censor, y que por tanto, el
inciso 2° del auto debe revocarse, toda vez que, con las
pruebas aportadas no se demuestra la fuerza mayor o caso
fortuito.

Asi las cosas, debera revocarse el inciso 2° de la providencia
recurrida y para todos los efectos legales no se tendra por
justificada la inasistencia de Meira E. Ramirez Calvo a la
diligencia que se llevo a cabo el dia 14 de septiembre de
2021.

Por ultimo, se senalara fecha para llevar a cabo la audiencia
consagrada en el articulo 126 del C.G.P

En meérito de lo expuesto, el Juez Quinto Civil Municipal de
Bogota D.C.,

III. RESUELVE:
PRIMERO: REVOCAR ¢l inciso 2° de la providencia
calendada 8 de febrero de 2022 (fl. 110), por las razones
senaladas en los considerandos de esta providencia.
SEGUNDO: Senalar como fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 126 del C.G.P, el dia 17 de
mayo de 2022, a las 4:00PM.

NOTIFIQUESE,

JUAN CARLOS FONSECA CRISTANCHO
Juez

JUZGADO 5° CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por ESTADO N2
41 del 9 de mayo de 2022 en la Secretaria a las
8.00 am

LINA VICTORIA SIERRA FONSECA
Secretaria

Firmado Por:
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Juan Carlos Fonseca Cristancho
Juez
Juzgado Municipal
Civil 005
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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