RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D. C., treinta y uno (31) de enero de dos mil veintidos (2022)

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: KAREN ANDREA MORA RUIZ.
Demandada: MAURICIO ALARCON BAEZ.
Decision: SENTENCIA

Nimero: 11001-40-03-005-2018-00689-00

En uso de la facultad prevista en el numeral 2° del articulo 278 del Codigo
General del Proceso, toda vez que no existen pruebas por practicar, ya que
las reclamadas por los intervinientes son solo documentales, se procede a
dictar sentencia anticipada dentro del proceso de la referencia.

I-ANTECEDENTES

1.- El extremo actor entabl6 la referida accién para obtener el recaudo de la
obligacion contenida en la letra de cambio obrante a folio 2, por un valor
total de $15.000.000.00 Mcte., junto con los intereses de mora.

2. Por auto de fecha 4 de julio de 2018, se libr6 mandamiento de pago (f1.8),
el que le fue notificado por estado del 5 de ese mes y ano al demandante.

3. El 6 de febrero de 2020, se notifico al ejecutado Mauricio Alarcon Baez,
mediante curador ad litem (f1.31), quien en su defensa propuso la excepcion

de mérito que denominoé “prescripcion’.

II.- CONSIDERACIONES:

2. Los presupuestos procesales, capacidad de las partes para actuar y
comparecer al proceso, demanda en debida forma y competencia, concurren
a cabalidad; no se observa causal alguna de nulidad que pueda invalidar lo
actuado, razon por la que se impone proferir sentencia de mérito.

La comparecencia al proceso de la parte ejecutada representada por curador
adlitem, se hizo en legal forma, pues el llamamiento edictal se efectuo en los
términos del articulo 108 y 293 del C.G.P.

2.1 Ha de recordarse que a voces del articulo 422 del C.G.P. pueden
demandarse por la via ejecutiva las obligaciones claras, expresas y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o su causante y que
constituyan plena prueba contra él.



Teniendo claro lo anterior, el Despacho advierte que la letra de cambio que
soporta la ejecucion cumple con las exigencias establecidas en los articulos
621 y 671 del Codigo de Comercio, como se deduce facilmente de su texto.
En ella se encuentra la firma del creador (Mauricio Alarcon Baez), el nombre
del girado (Mauricio Alarcon Baez), la orden incondicional de pagar una
suma determinada de dinero ($15.000.000), el nombre del acreedor (Karen
Mora Ruiz), la indicacion de ser un titulo “a la orden” y la forma de
vencimiento 29 de junio de 2015.

De esa forma, cumple hacer el estudio de la excepcion de “prescripcién” que
propuso el curador ad litem que representa a la parte ejecutada.

De conformidad con el articulo 789 del Coédigo de Comercio, la accion
cambiaria prescribe en tres anos contados a partir del dia del vencimiento
de la obligacion. Sin embargo, tal fenomeno, puede interrumpirse, en la
forma prevista por el articulo 2539 del Codigo Civil, esto es, de manera
natural o civilmente. La primera, por el hecho de reconocer el deudor la
obligacion, ya expresa, ya tacitamente. La segunda, por la demanda judicial.

En el caso sub judice, se advierte que si la notificacion del curador ad litem
que represento a la parte ejecutada tuvo lugar el 6 de febrero de 2020 ({l.
31, C.1), resulta incuestionable que la demanda no tuvo la virtud de
interrumpir el plazo prescriptivo, pues, si bien se presenté en tiempo (19 de
junio de 2018), lo cierto es que la ejecutante dejo de cumplir con la carga
procesal que le imponia el articulo 94 del C.G.P, pues es evidente que la
notificacion de la ejecutada se verifico después del vencimiento del término
de un (1) ano de que trata dicha disposicion, contado desde el 06 de julio de
2018, dia siguiente a que fue notificado por estado el mandamiento de pago
de 04 de ese mes y ano.

En ese orden, habiéndose fijado como fecha de vencimiento de la letra de
cambio baculo de la presente ejecucion el 29 de junio de 2015, evidente
resulta que se configuré el fenomeno prescriptivo alegado, pues de esa data
a aquélla en que se llevo a efecto la notificacion de la convocada — 6 de
febrero de 2020 -transcurrio el término fijado por la ley para que se
configurara ese modo de extinguir las obligaciones.

Ahora, es verdad que el curador ad litem se dedico a proponer la excepcion
de prescripcién sin senalar los hechos en que se funda la misma. Sin
embargo, a ello no le sigue que tal medio exceptivo no deba tenerse en
cuenta, pues tal consecuencia no la consagra el articulo 442 del Codigo
General del Proceso. Y el articulo 2513 del Codigo Civil dispone que “El que
quiera aprovecharse de la prescripcion debe alegarla, el juez no puede
declararla de oficio”. (se destaca). En el caso que se analiza, la excepcion de
prescripcion de la accion cambiaria efectivamente fue alegada por la parte
ejecutada de manera oportuna en la contestacion al mandamiento de pago,
sin que fuera necesario que hiciera alusion a las normas que gobiernan esa
figura en tratandose de la accion cambiaria, pues en dicho escrito hizo
mencion a esta indicando que “sobre las pretensiones me permito solicitar
que se declare probada la excepcion propuesta’. Sumese que la parte actora
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no cuestiono la providencia de 2 de marzo de 2020, por medio del cual se
dispuso correr traslado de dicho medio exceptivo.

Puestas de esa forma las cosas, se declarara probada la excepcion de mérito
propuesta denominada “prescripcion”. No habra condena en costas.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

IVRESUELVE:

PRIMERO: Declarar probada la excepcion de mérito denominada
“Prescripcion”, propuesta por la parte demandada.

SEGUNDO: En consecuencia, dar por terminado el presente proceso.

TERCERO: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas. Oficiese a quien corresponda.

CUARTO: Condenar a la parte demandante al pago de los perjuicios que se

le hubieren causado al demandado por razén de las medidas cautelares y
del proceso. Liquidense.

QUINTO: Sin costas en esta instancia por no causarse.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN CARLOS FONSECA CRISTANCHO
Juez

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No.08 fijado
hoy 1 de febrero de 2022 a la hora de las 08:00 AM.

Lina Victoria Sierra Fonseca
Secretaria

Firmado Por:

Juan Carlos Fonseca Cristancho
Juez
Juzgado Municipal
Civil 005
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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