CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 30 de enero de 2024.
A despacho del senor Juez pasa la presente solicitud asignada por reparto para su
conocimiento, informando que presenta inconsistencia. Sirvase proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No.996
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Jamundi, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Correspondid por reparto solicitud DE APREHENSION Y ENTREGA DE VEHCULO
instaurada por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. CiA DE FINANCIAMIENTO
identificada con Nit.:860.029.396-8, contra MARIA BETTY ORTiZ OROBIO identificada
con C.C. 27.271.279 y al efectuar un andlisis preliminar se observa la siguiente
falencia:

— No se aportd con la demanda documento iddneo que demuestre la propiedad
del vehiculo identificado con placa JUM-520 (certificado de tradicion o tarjeta de
propiedad del vehiculo).

En consecuencia, y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 90 del
Codigo General del Proceso, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar INADMISIBLE la solicitud DE APREHENSION Y ENTREGA DE
VEHICULQO, por lo expuesto.

SEGUNDO: Concédase a la parte actora un término de cinco (5) dias hdbiles
contados a partir del dia igualmente hdbil siguiente al de la notificacién por
estados del presente proveido, a fin de que corrija la demanda, so pena de ser
rechazada.

TERCERO: Reconocer personeria amplia y suficiente al abogado FERNANDO PUERTA
CASTRILLON identificado con C.C. 16.634.835 y T.P. 33.805 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, para que represente los intereses de la entfidad
demandante conforme a las voces y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El JueZ, JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI

En estado No. 073 se natifica la providencia

T g gue antecede.

Jamundi, 30 de abril de 2024
JAIR PORTILLA GALLEGO

Rad. 2024-00109-00
hgb

Herly



CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 19 de diciembre de 2023.

A despacho del sefior Juez pasa el presente proceso con memorial allegado por la
parte actora donde consta que la parte demandada ha sido notificada por correo
electronico, igualmente se informa que no obra constancia del embargo inscrito.
Sirvase proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 937
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI VALLE DEL CAUCA
Jamundi, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dentro del presente proceso EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL instaurado por LINA MARIA ESCOBAR VILLADA identificada
con C.C.66.782.683, la mandataria judicial de la parte actora allegd el
diligenciamiento de la notificacion de la demanda, a la demandada lo cual se
encuentra en debida forma; sin embargo, no se observa en el expediente
constancia de que el embargo decretado sobre el bien objeto de esta demanda, se
encuentre registrado ante la oficina registro de instrumentos publicos, requisito
indispensable para proferir auto de seguir adelante con la ejecucién (art.468 num.
3° CGP).

En consecuencia el Despacho

RESUELVE:

1.- Glosar a los autos para que obre y conste, la diligencia de notificacion a la
demandada, la cual se encuentra realizada en debida forma para ser tenida en
cuenta en su momento.

2.- Requerir a la parte actora para que allegue la inscripcion del embargo
decretado sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria 370-713896,

para poder continuar con el buen curso de las etapas procesales.

3.- Cumplido lo anterior, vuelva a despacho para proferir auto de seguir adelante
con la ejecucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI
El Juez,

En estado No. 073 se notifica la providencia
que antecede.

Jamundi, 30 de abril de 2024

JAIR PORTILLA GALLEGO

Rad. 2023-01480-00
hgb



CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 1° de febrero de 2024.
A despacho del sefior Juez pasa el presente proceso con memorial allegado por la
parte actora. Sirvase proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 989
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI VALLE DEL CAUCA
Jamundi, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dentro del presente proceso VERBAL SUMARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL instaurado por JOEL AMOROCHO RODRIGUEZ
identificado con C.C.13.747.019 contra COOPETAXI identificado con
Nit.:900.092.935-1; LEIDY JOHANA MONTANO MURILLO identificada con
C.C.1.112.452.397; CARLOS EFREN CERON ARCOS identificado con
C.C.5.209.889; y COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. identificada con
Nit.:860.037.013-6, la mandataria judicial de la parte actora solicita que se le
informe el porcentaje que se tuvo en cuenta para fijar caucion en este asunto;
también la manera como podria prestar dicha caucion.

Bien, para resolver el despacho revisa lo actuado y observa que en auto admisorio
notificado por estado el dia 27 de octubre de 2023, es decir hace 6 meses, fue
fijada la caucién indicando lo siguiente:

(...) “Asimismo la norma en cita, prevé que para acceder a las medidas cautelares
ya enunciadas el actor debera prestar caucion eqguivalente al 20% del valor de
las pretensiones y por consiguiente en esta providencia se procedera a fijar la
cauciéon indicada, advirtiendo desde ya que solo se accedera a las medidas
cautelares que cumplan con los requisitos antes anunciados.” (...) Negrilla y
Subraya en este acto.

(...)

“3°. FIJESE la suma de $10.600.000, como caucion a cargo de la parte
demandante, a efectos de acceder a las medidas cautelares solicitadas con las
advertencias dadas en el cuerpo de esta providencia. Para tal fin CONCEDASE el
término de cinco (05) dias para tal fin.” (...) Subraya en este acto

Y en auto notificado por estado el 29 de enero _de 2024, hace 3 meses, el
despacho se pronuncio respecto al pedimento realizado por la parte actora a
través de su apoderada judicial, asi:

(...)

‘Finalmente, y de cara a la manifestacion de imposibilidad de constituir caucion
para la practica de medidas cautelares, que plantea el extremo activo, se le insta
a constituir la caucion requerida por cualquiera de los medios que sefiala el
art. 603 del C.G.P y para ello se le concede el termino _de cinco (05) dias, so
pena de tener _desistida |la medida cautelar.” (...) Negrilla y Subraya fuera del
texto original

(...)

“NOVENO: INSTESE al extremo activo a presentar la caucion decretada en el
auto admisorio de la demanda, en los términos del Art. 603 del C.G.P y para ello
se le concede el termino de cinco (05) dias, so pena de tener desistida la medida
cautelar.” (...)




Asi las cosas, se puede evidenciar que lo solicitado por la profesional del derecho
gue apodera al demandante, en su memorial del 1° de febrero de esta anualidad,
le ha sido indicado por el despacho en multiples ocasiones como se demuestray a
la fecha no ha prestado la caucion fijada para la cual en la dltima providencia se le
concedio el término de cinco (5) dias para prestarla; término que vencio6 el dia 5 de
febrero de 2024 sin que la parte actora presente la caucion de ley.

En consecuencia el Despacho
RESUELVE:

1.- Estese la abogada del demandante a lo resuelto en las providencias anteriores,
en las cuales ya se le habia indicado lo que ahora solicita; tal como se le sefialo.

2.- Téngase por desistida la medida cautelar ante la ausencia de la caucion fijada,
para lo cual se le habia concedido término de 5 dias, el 29 de enero de 2024.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI
El Juez,

En estado No. 073 se notifica la providencia
gue antecede.

Jamundi, 30 de abril de 2024

JAIR PORTILLA GALLEGO

Rad. 2023-01404-00
hgb



CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 25 de abril de 2024.

A despacho del sefior Juez pasa el presente proceso informando que se encuentran reunidos
los presupuestos procesales para llamar a la audiencia de que trata el articulo 372 y 373 del
Caodigo General del Proceso. Sirvase proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 985
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI VALLE DEL CAUCA
Jamundi, abril veintinueve (29) de dos mil veinticuatro (2024)

Dentro del presente proceso VERBAL DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO instaurado por EULLER POSSO COBO identificado con
C.C.16.883.663 contra HEREDEROS DETERMINADOS DE JAMES BETANCOURT vy
PERSONAS INDETERMINADAS, se encuentran cumplidos los presupuestos de ley
contenidos en el articulo 375 del Codigo General del Proceso para dictar sentencia, por lo que
el Despacho

RESUELVE:

Fijar el dia 28 de mayo de 2024 a las 9 a.m. para que las partes comparezcan a la audiencia prevista
en los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso.

Prevenir a los extremos en litigio que su inasistencia injustificada les acarreara las sanciones
contempladas en el numeral 4° del articulo 372 del Cddigo General del Proceso, igualmente
gue deberan hacer comparecer a sus testigos.

La audiencia se realizara de manera virtual en la plataforma lifesize, para lo cual debe ingresar
al siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/21331959

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
E| Juez, JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI

En estado No. 073 se notifica la providencia
gue antecede.

77 Jamundi, 30 de abril de 2024

JAIR PORTILLA GALLEGO

Rad. 2023-00896-00
Herly

Herly


https://call.lifesizecloud.com/21331959

CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 5 de marzo de 2024.
A despacho del sefior Juez pasa el presente proceso con solicitud de la parte actora. Sirvase
proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No0.965
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Jamundi, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

La mandataria judicial de la parte actora dentro del presente proceso VERBAL SUMARIO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL instaurado por PAULINA PALOMEQUE
BALANTA identificada con C.C.31.207.067 contra LUISA FERNANDA OCORO identificada
con C.C.31.449.593 y CONDOMINIO CAMPESTRE VILLAS DEL PARQUE P.H., esta
solicitando la elaboracion de un nuevo oficio dirigido a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos bajo los siguientes argumentos:

“l) Que este Despacho elabore un nuevo Oficio decretando la medida conforme fue
pedida, es decir, respecto de las matriculas inmobiliarias que registran bajo la titularidad
de la demandada LUISA FERNANDA OCORO, las cuales fueron debidamente
relacionadas, y en la modalidad y/o forma en

gue dicha cautela se pidi6 (embargo).

2) Se sirva elaborar un Oficio de cancelacién de medida cautelar respecto del inmueble
que se identifica e individualizacion el folio de matricula inmobiliaria No. 370 - 923116 de
la ORIP de Cali, por las razones que fueron arriba expuestas.”

En virtud de la anterior solicitud, el despacho revisa minuciosamente el expediente y observa,
gue en el auto admisorio de la demanda se indico a la peticionaria qué medidas proceden
dentro de la clase de demanda aqui interpuesta segun el articulo 590 del CGP, asi mismo, se
le indico en la parte final del auto que acepto la caucion fijada.

Ahora bien, dicho en otras palabras, en los procesos declarativos no procede embargo de
remanentes ni embargo de cuentas bancarias; solo procede la inscripcion de la demanda sobre
bienes sujetos a registro y sobre los cuales recaen los hechos de la demanda.

Asi las cosas, el despacho actio conforme a ley.

En consecuencia de lo anterior el Despacho

RESUELVE:

1.- No acceder a la correccion solicitada por lo expuesto aqui, y en las anteriores providencias.
2.- Cancelar la inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble identificado con matricula

inmobiliaria 370-923116, tal y como fue solicitado por la apoderad judicial de la parte actora.
Librese oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI
El Juez,

En estado No. 073 se notifica la providencia que
antecede.

Jamundi, 30 de abril de 2024

JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad. 2023-01495-00

HGB



CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 22 de abril de 2024.
A despacho del sefior Juez pasa el presente proceso con memorial de la parte actora para
resolver. Sirvase proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No0.967
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Jamundi, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

La sefiora ALIRIA MARTINEZ BAENA identificada con C.C.38.991.053 en su calidad de
demandante dentro del presente proceso VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
ARRENDADO contra la sefiora MARIA YAMILETH LASSO identificada con
C.C.1.130.614.166, remiti6 al correo del juzgado 1° penal municipal el dia 19 de abril de esta
anualidad un memorial dirigido de apelacion; dicho juzgado nos reenvio el correo el dia 22 de
abril de 2024, siendo las 11:04 am.

Bien, el referido memorial indica en lo pertinente lo que a continuacion se trascribe: (...) “por
medio del presente escrito dentro del término legal, me permito presentar el recurso de
apelacion del proceso de la referencia.”

En virtud de lo anterior, el despacho debe suponer, por cuanto no se indicd, que la apelacion
a que se refiere la demandante es contra la sentencia; por lo que se le indica a la sefiora
ALIRIA MARTINEZ BAENA, que no se encuentra dentro del término para proponer recurso de
apelacion contra la sentencia Nro.14 dictada el 9 _de abril de 2024, pues si observa han
transcurrido 8 dias a la presentacion de su memorial y la sentencia fue proferida en oralidad
en audiencia el dia ya indicado, por lo que cualquier recurso debié ser interpuesto en ese
momento y no el 19 de abril de 2024.

Ahora bien, aunado a lo anterior, el dia de la audiencia (9 de abril de 2024) al finalizar la
sentencia proferida el suscrito indicé que contra la misma no procedia recurso de apelacion en
virtud a que se trataba de un proceso de Unica instancia en razén a su minima cuantia, y se
ordeno la terminacion y el archivo del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho
RESUELVE:
Negar por improcedente el recurso de apelacibn contra la sentencia, presentado por la

demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI

En estado No. 073 se notifica la providencia que
antecede.

Jamundi, 30 de abril de 2024

JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad. 2022-00877-00

HGB

Herly



CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 25 de octubre de 2023.

A despacho del senor Juez pasa el presente proceso con memorial allegado por la parte
actora, donde consta la noftificacidn por correo electrénico de la parte demandada,
cumpliendo asi con el requerimiento que le realizé el despacho; por lo que pasa para dar
aplicacién a lo estatuido en el articulo 440 del Cédigo General del Proceso. Sirvase proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No.992
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Jamundi - Valle del Cauca, (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dentro del presente proceso EJECUTIVO instaurado por COOPERATIVA DE SERVIDORES
PUBLICOS & JUBILADOS DE COLOMBIA “COOPSERP COLOMBIA", identificado con
Nit.:805.004.034-9 se libré mandamiento ejecutivo Nro.333 el dia 7 de marzo de 2023 en contra
de la sefiora INES CARABALI GARCIA identificada con C.C.31.527.130, por los valores
adeudados como capital e intereses contenidos en el titulo valor aportado como base para
estademanda (pagaré # 44-07930).

Bien, el anterior mandamiento de pago fue notificado en debida forma a la parte
demandada por correo electronico en la direccidn aportada para ello, esto es,
inescarabali4@gmail.com lacual le fue enviada el dia 20 de octubre de 2023 y leido el dia 24
de octubre de 2023, segun certificacion de la empresa de mensajeria 472 que se allegaq,
entendiéndose realizada la notificacién dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje. Los
términos empiezan a correr cuando el iniciador indique acuse de recibido, o cuando se
pueda constatar que el mensaje fue leido (articulo 8 Ley 2213 de 2022).

Asi las cosas, y segun constancia allegada el término para que la demandada propusiera
sus mecanismos de defensa vencio el dia 7 de noviembre de 2023, término dentro del cual
guarddsilencio.

En esta etapa procesal corresponde resolver sobre la orden ejecutiva, asi como la condena en
costas dando cumplimiento al articulo 365 numeral 2° del Cédigo General del Proceso.

Al respecto, se tiene que el titulo base de la ejecucion cumple con los requisitos sustanciales,
ademds no se avizora la configuracion de un defecto procedimental que afecte el debido
proceso de las partes.

Por las anteriores consideraciones se determina el incumplimiento de la obligacion por parte
de la demandada, y en vista de que no existe oposicion alguna se ordenard seguir adelante
con la ejecucion conforme lo dispone el articulo 440 del Cédigo General del Proceso.

En virtud de lo expuesto el Despacho

RESUELVE:

1.- SEGUIR ADELANTE la ejecucién tal y como fue ordenado en el mandamiento de pago
Nro.333 fechado 7 de marzo de 2023.

2.- Con el producto de los bienes embargados y los que en el futuro se llegaran a embargar
y secuestrar, pdguese el capital, intereses, costas procesales y agencias en derecho
conforme lo dispone el articulo 448 del Cédigo General del Proceso.

3.- ORDENAR a las partes que efectien la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 del
Coddigo General del Proceso.

4.- CONDENAR en costas a la parte demandada, liquidense por secretaria tal y como lo
establece el articulo 365 del Cédigo General del Proceso; asi mismo se fijardn las agencias en
derecho.



mailto:inescarabali4@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

77

JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad.: 2022-01170-00
HGB

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
JAMUNDI

En estado No.073 de hoy, notifiqué el auto
anterior.
Jamundi, 30 de abril de 2024

La secretaria
NATHALIA CERON VALENCIA




CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 5 de diciembre de 2023.
A despacho del sefior Juez pasa el presente proceso con memorial de terminacion. Sirvase
proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO N0.979
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Jamundi, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dentro del presente proceso EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
REAL instaurado por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO identificado con
Nit.:899.999.284-4 contra la sefiora LILIBETH MENDOZA TOVAR identificada con C.C.
Nro.1.112.470.858, la apoderada judicial de la parte actora desiste del recurso interpuesto
contra la sentencia Nro.032 proferida el 29 de noviembre de 2023 y solicita terminacion del
proceso por pago total de la obligacién conforme al articulo 461 del Cédigo General del
Proceso.

En consecuencia de lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

1.- Tener por desistido el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial de la
parte actora contra la sentencia Nro.032 proferida el 29 de noviembre de 2023, por solicitud

expresa de la misma.

2.- Declarar terminado el presente proceso por pago total de la obligacién conforme lo solicita
la apoderada judicial de la parte actora con facultad para recibir.

3.- Cancelar el embargo que recae sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria
370-488119, oficiar a la Oficina de Registro Instrumentos Publico de Cali.

4.- Sin condena en costa por expresa solicitud de la apoderada judicial de la parte actora.

5.- Cumplido lo anterior, archivese lo actuado previa cancelacion de la radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El J JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI
uez
’ En estado No. 073 se notifica la providencia que
antecede.
e .
75 = Jamundi, 30 de abril de 2024

JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad. 2023-00813-00

HGB



CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 27 de febrero de 2024.
A despacho del sefior Juez pasa el presente proceso con memorial de la parte demandada,
por medio del cual presenta excepciones previas. Sirvase proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No0.974
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Jamundi, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dentro del presente proceso EJECUTIVO POR ALIMENTOS instaurado por la sefiora
DALIA MILENA PAEZ OLMOS identificada con C.C. Nro.1.075.230.523 contra el sefior
WILSON MANUEL BELTRAN LEON identificado con C.C. Nro.1.057.225.868, el despacho
pasa a resolver la excepcion previa denominada “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES?”, contenida en el numeral 5° del articulo 100 del
Cddigo General del Proceso; propuesta por el demandado a través de apoderado judicial
como recurso de reposicion contra el mandamiento de pago Nro.030 fechado 24 de marzo de
2023.

FUNDAMENTOS DE LA EXCEPCION PROPUESTA

Manifiesta el mandatario judicial del demandado para argumentar la excepcion, que el escrito
de demanda no cumple con lo establecido en los numerales 4 y 6 del articulo 82 del Cédigo
General del Proceso; refiriéndose respecto al requisito contenido en el numeral 4° de dicho
articulo sefala “falta de titulo ejecutivo complejo”, por cuanto dice que las pretensiones no se
encuentran expresadas con precision y claridad debido a que la demandante solicita “el pago
del 50% de Uniformes Escolares y de Deporte pone el mes de junio para cada anualidad,
especificando siempre el dia 20 de junio segun constancia de conciliacion llevada a cabo en
la Defensoria Cuarta de Familia, Centro Zonal la Gaitana ICBF Regional Huila el dia 10 de
junio de 2014.

Continta sefialando que las pretensiones carecen de claridad por cuanto el titulo ejecutivo
base de esta demanda, “no indica que se deba pagar uniformes escolares y de deporte todos
los dias 20 de los meses de junio de cada anualidad, simplemente indica que se deben pagar
el 50% de uniformes” y asi sucesivamente sigue indicando que la demandante realiza sus
peticiones como no quedo en el acuerdo realizado el 10 de junio de 2014 en la Defensoria
Cuarta de Familia Centro Zonal la Gaitana ICBF Regional Huila.

El dia 27 de febrero de la corriente anualidad, en audiencia aperturada, el abogado de la
demandante solicité que se le diera traslado de la excepcidn previa propuesta por el abogado
del demandado, sin embargo, al revisar se observa que la parte demandada remitié dicho
escrito al abogado solicitante paralelo a la interposicién ante este juzgado por medio de
correo electrénico el dia 3 de abril de 2023, siendo las 14:22; por lo que se tiene por surtido
el traslado de ley conforme al paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

27/2124,9:35 Carreo: Juzgado 01 Civil Municipal - Vale del Cauca - Jamund! - Outiook

REPOSICION AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 2023-26

Alexander Pirajon <alexanderpirajon@gmail.com>
Lun 03/04/2023 14

Para:uzgado 01 Civil Municipal - Valle del Cauca - Jamundi <j01cmpaljamundi@cendoj.ramajudicial gov.co>
\zatelopez_at <alzate! 3

e
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Sefior (a)
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI
E S D.

Referencia: DEMANDA EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Demandante: DALIA MILENA PAEZ OLMOS

Demandado: WILSON MANUEL BELTRAN LEON

Radicado: 2023-00026-00

Asunto: REPOSICION AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

DANY ALEXANDER PIRAJON SOLER, identificado con Cédula de ciudadania No. 1.052.385.123 de
Duitama, y portador de la T.P. No. 295.499 del C.S. de la J., fungiendo como apoderado del

sefior WILSON MANUEL BELTRAN LEON, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.075.225.868 de Neiva, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., me dirijo muy
respetuosamente a su Despacho a Fin de radicar RECURSO DE REPOSICION en contra del auto
por medio del cual se libr6 mandangiilll P20 de 2023




CONSIDERACIONES

La exceptiva previa formulada, INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES se encuentra consagrada en el numeral 5 del articulo 100 del
CGP.

Esta excepcidon procede en dos (2) supuestos: 1) Cuando la demanda no contiene los
requisitos de forma contemplados en el articulo 82 del CGP y 2) Cuando la demanda
contempla una acumulacion de pretensiones indebida o contradictoria, aunque el Juez al
interpretar la demanda puede decidir el fondo del litigio, puesto que la mala expresion de las
ideas no puede ser motivo de repudiacion del derecho, cuando éste se alcanza a percibir en
su intencidn y en la exposicion de las ideas del demandante.

Las excepciones previas no atacan las pretensiones, sino que tienden a sanear o suspender
el procedimiento para que el litigio se enderece hacia una sentencia de fondo que finalice la
contienda judicial, de donde se deduce que su objetivo fundamental estriba en el
saneamiento del proceso en su etapa inicial.

Sobre la excepcidn que aqui se analiza, denominada ineptitud de la demanda por falta de
los requisitos formales, especificamente por no existir claridad en las pretensiones de la
demandante frente al acuerdo conciliatorio realizado entre las partes el 10 de junio de 2014,
siendo el titulo ejecutivo base de este proceso.

También dice el contradictor, que el titulo ejecutivo no contiene los requisitos contenidos en
el 422 del CGP para poder ser demandado, que la obligacion no es clara, expresa ni exigible;
y sobre las pruebas solicitadas por la demandante también presenta reparo.

AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DE FORMA:

El articulo 82 del Codigo General del Proceso sefiala los requisitos que debe contener la
demanda con que se promueve todo proceso, y los adicionales de ciertas demandas. O sea,
gue si en la demanda deja de designarse el Juez a quien se dirige, o la edad y domicilio de
alguna de las partes, o0 los hechos que sirven de apoyo a las pretensiones debidamente
determinados, clasificados y separados, ni tampoco se indican los fundamentos de derecho o
la cuantia cuando su estimacidén sea necesaria para determinar la competencia o el tramite,
etc., o también cuando el demandante no indica los requisitos adicionales de ciertas
demandas, como el no especificar sus linderos y nomenclaturas de los inmuebles urbanos, o
el nombre con que se conoce el predio si es rural, entonces la demanda seria inepta, y
debera inadmitirse conforme al articulo 90 del Cddigo General del Proceso o puede el
demandado proponer la excepcién previa que se estudia, o inclusive el demandante reformar
la demanda, aclararla o corregirla en las oportunidades y términos establecidos en el 93
ibidem.

Al respecto es preciso indicar que cuando el legislador aborda la figura de INEPTITUD DE
DEMANDA por falta de requisitos de forma, sefiala sin lugar a equivocos que esta debe
versar sobre los aspectos meramente formales del libelo demandatario y no de aspectos de
fondo, esto es, que el medio exceptivo, en ningln momento radica su atencion si la
demanda interpuesta viene debidamente fundamentada o no.

En el caso que ocupa nuestra atencion, encuentra el Despacho que los aspectos formales de
la demanda se encuentran reunidos a cabalidad frente a las exigencias hechas por el articulo
82 del cddigo general del proceso, no existiendo reparo alguno frente a los hechos y
pretensiones de la demanda, ya que han sido confeccionados bajo los parametros de la
norma en comento pues en ella se enuncian requisitos tales como nombre, edad, domicilio
de las partes, la invocacién de los preceptos en que se fundamenté su derecho, clase de
proceso y la respectiva relacion de los hechos que sirven de base a las pretensiones etc.

Al respecto el Tribunal Superior de Bogota Sala Civil expresé: “El fenémeno de la “inepta de
demanda” segun términos legales y aceptacion doctrinaria y jurisprudencial, solo puede tener
existencia en los dos taxativos eventos: a) cuando la demanda no se ajusta en su forma a
ciertos requisitos que el ordenamiento procesal estan determinados por los articulos



75,76,77,78 y 79 de la Codificacion procedimental civil; y b) Cuando el libelo demandatario
contiene indebida acumulacion de pretensiones (articulo 82 ibidem)”. Analizando desde el
punto de vista intrinseco el libelo con el cual se inicié el presente proceso, encuentra el
despacho que dicha demanda contiene todos los requisitos de forma previstos en los
mencionados articulos y el hoy codigo general del proceso. En estas condiciones, al contrario
de lo que asevera el excepcionante, la demanda no adolece de defectos formales, esté
formulada en debida forma, pudiendo, en consecuencia, transcurrir normalmente el proceso.
No sobra advertir que no es lo mismo demanda en debida forma que demanda debidamente
fundada. Lo primero hace relacién a los requisitos formales, externos de la demanda. Lo
segundo se refiere al fondo y debe ser examinado y resuelto generalmente en la sentencia.

En el presente caso es evidente que de las suplicas de la demanda no surge rastro alguno
gue genere imprecisiones o falta de claridad frente a sus objetivos; por el contrario, se
concluye que lo pretendido por la demandante es que, mediante el tramite del proceso
ejecutivo el demandado cumpla con el compromiso que adquirié con la demandante respecto
a su menor hijo, ante la Defensoria 4% de Familia Centro Zonal La Gaitana ICBF Regional
Huila el dia 10 de junio de 2024.

Contrario a ello, la parte demandada pretende mediante la excepcion previa llevar a este
juzgador que concluya que no fue determinado con precision y claridad las pretensiones de
la demanda, peticion esta que escapa al mecanismo juridico de la excepcidn previa otorgado
por la ley, ya que como se mencion6 con antelacion, lo manifestado como fundamento seria
discusién para resolver mediante sentencia, previo los mecanismos de defensa propuestos
distintos al que aqui se analiza.

Respecto a las pruebas que encuentra no acordes con la realidad, también debié atacar de
otra manera las pruebas con las que no se encuentra de acuerdo, pero no por medio de la
excepcion previa de inepta demanda por falta de requisitos formales, pues como ya se indico
con la jurisprudencia trascrita, solo se da en dos casos especificos, los cuales no se cumplen
en este asunto.

Asi las cosas, no estd llamada a prosperar la alzada planteada toda vez que el objetivo de
ésta, como se ha dicho en la parte introductoria de las consideraciones de este proveido,
estriba en el saneamiento del proceso al iniciarse la demanda, pues a través de la figura de
la excepcion previa se puede vislumbrar fallas en el procedimiento los cuales a la postre
llevarian a multiples impedimentos procesales.

Por tales apreciaciones se continuara con el tramite procesal correspondiente, es decir, se
fijara fecha para la correspondiente audiencia de que trata el articulo 372 del Codigo General
del Proceso.

En consecuencia, al no salir avante la excepcién planteada, por disposicion del articulo 365
ibidem, se condenard en costas a la parte demandada.

En consecuencia, de todo lo anterior el Despacho
RESUELVE:

1.- DECLARAR NO PROBADA la excepcion previa de INEPTA DEMANDA propuesta por el
demandado a través de su apoderado judicial, por los motivos expuestos en el cuerpo de
esta decision.

2.- CONDENAR en costas al demandado WILSON MANUEL BELTRAN LEON identificado
con C.C.1.057.225.868, liquidense por secretaria.

3.- FIJAR el dia 14 de mayo de 2024 a las 9 a.m. para llevar a cabo la audiencia de que trata
el articulo 392 del C.G.P en concordancia con los articulos 372 y 373 ibidem, la cual se
realizara de forma VIRTUAL haciendo uso de la plataforma LIFESIZE ingresando al siguiente
link:

https://call.lifesizecloud.com/21328548



https://call.lifesizecloud.com/21328548

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
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JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad. 2023-00026-00

HGB

JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI

En estado No. 073 se notifica la providencia que
antecede.

Jamundi, 30 de abril de 2024




CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 19 de abril de 2024.
A despacho del sefior Juez pasa el presente proceso con solicitud de suspension procesal.
Sirvase proveer.

NATHALIA CERON VALENCIA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO N0.981
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Jamundi, veintinueve (29) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Dentro del presente proceso VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO POR PROMESA
DE COMPRAVENTA instaurado por MILIET YORLADIS MORALES RESTREPO
identificada con C.C. 1.107.086.026 contra sociedad SION-SOLUCIONES URBANISTICAS
S.A.S. identificada con Nit.:900.794.338-5, las partes presentan solicitud de suspension
procesal conforme al numeral 2° del articulo 161 del Codigo General del Proceso, por lo que
reuniendo los presupuestos para tal figura, se accedera a la suspensiéon solicitada por un
tiempo determinado, es decir hasta el 30 de noviembre de 2024.

En consecuencia de lo anterior, el Despacho
RESUELVE:
UNICO: Suspender el presente tramite procesal hasta el 30 de noviembre de 2024 conforme

al acuerdo allegado por las partes segun lo establecido en el articulo 161 num.2° del Cédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El 3 JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI

uez,
En estado No. 073 se notifica la providencia que
antecede.

Jamundi, 30 de abril de 2024

JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad. 2022-00984-00

HGB



