CONSTANCIAL SECRETARIALg Jamundi, enero 18 de 2.022

A Desptho del ser}orﬁuez, | presente proceso con escrito allegado por el
apodergdo.de la parte-dctqra. Sirvase proveer.

LAURA CAROLINA PRIETO GUERRA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, enero veintisiete (27) de dos mil veintidds (2.022)

Dentro del presente proceso EJECUTIVO instaurado a fravés de apoderado
judicial por URBANIZACION CAMPESTRE RIBERAS DE LAS MERCEDES en contra del
sefior PABLO ANTONIO SALDANA MARTINEZ el apoderado de la parte
demandante allega escrito en cual informa que en memoriales anteriores
presento un error al solicitar que se oficiara a la Oficina de Catastro de Jamundi
(V). toda vez que, los inmuebles identificados con matricula inmobiliaria Nos. 370-
584848, 370-584849 y 370-557069 se encuentran ubicados en la ciudad de Cali,
por tal motivo solicita sea corregido el oficio 1058 de fecha 16 de septiembre de
2.021 y sea enviado a la Oficina de Catastro de Cali.

Asi las cosas y una vez revisado en el expediente los respectivos Certificados de
Tradicion, se constata que los inmuebles objeto del presente asunto se
encuentran ubicados en la ciudad de Cali.

En consecuencia, y como quiera que hubo un error involuntario este Despacho
procederd a realizar la respectiva correccién al tenor de lo reglado en el articulo
286 del Codigo General del Proceso y quedard sin efecto el oficiol058 de fecha
16 de septiembre de 2.021.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: CORRIJASE el oficio No. 1058 de fecha 16 de septiembre de 2.021 en lo
que respecta al destinatario del mismo.

SEGUNDO: DEJESE sin efecto el oficio No. 1058 de fecha 16 de septiembre de 2.02,
por los motivos expuesto en este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
DE JAMUNDI
El Juez, JAMU
En estado Electronico No.13 se notifica el
auto que antecede.
il s Jamundi, 28 de enero de 2.022
—

JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad. 2003-00044-00



CONSTANCIA SECRETARIA: Jamundi, 18 de enero de 2022

A Despacho del senor Juez el presente proceso informando que el presente
proceso se encuentra sin OCTIVIdOd a solicitud de parte o de oficio desde hace un
(1) ano. S rvase Proveer

L@‘\C/ltR INA PRIE UERRA

Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 030
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, Enero veintisiete (27) de dos mil veintidds (2022)

Como quiera que dentro de presente proceso DECLARATIVO DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION EXTRAORDIARIA DE DOMINIO propuesto a través de apoderado
judicial por ALFAGUARA S.A. contra MARTHA ELVIRA BEJARANO, JOSEFINA LJAJI,
AGRICOLA COLOMBIA S.A., CORPORACION FINANCIERA DEL VALLE S.A. hoy
CORPORACION FINANCIERA COLOMBIA S.A., DESARROLLOS INMOBILIARIOS
ALFAGUARA S.A.S. Y DEMAS PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS, se percata el
Despacho que la Ultima actuacion surtida dentro del presente asunto fue
notificada en estados No. 192 de fecha 19 de diciembre de 2019, asi las cosas se
dard aplicacion a lo dispuesto por el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P, que ala
letra reza:

Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante
el plazo de un (1) ano en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la Ultima notificacidn o desde la Ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tdacito sin necesidad de requerimiento previo. En este
evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

En consecuencia se ordenara la terminaciéon del presente asunto por desistimiento
tacito.

En mérito de lo expuesto el Juzgado;

RESUELVE:

1°.- DECRETAR la terminacion del presente proceso DECLARATIVO DE PERTENENCIA
POR PRESCRIPCION EXTRAORDIARIA DE DOMINIO propuesto a fravés de apoderado
judicial por ALFAGUARA S.A. contra MARTHA ELVIRA BEJARANO, JOSEFINA LJAJI,
AGRICOLA COLOMBIA S.A., CORPORACION FINANCIERA DEL VALLE S.A. hoy
CORPORACION FINANCIERA COLOMBIA S.A., DESARROLLOS INMOBILIARIOS
ALFAGUARA S.AS. Y DEMAS PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS, por
Desistimiento Tdcito.

2°. CANCELENSE las medidas cautelares decretadas.

3°.-ORDENAR el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.



4°.- ARCHIVESE el proceso, previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

i
7 e
JAIR PORTILLA GALLEGO

Rad. 2017-00131-00
Alejandra

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
DE JAMUNDI

En estado electrénico No. 013 por el cual se
notifica a las partes el auto que antecede.

Jamundi, 28 DE ENERO DE 2022

La secretaria,

LAURA CAROLINA PRIETO GUERRA




CONSTANCIA SECRETARIAL: Jﬁomundl', 18 de enero de 2.022
A despoqlho del seﬁor-évj{ el presente proceso con escrito allegado por la

OpOd?fO dela pg’&i a. Sirvase proveer.
LAURA C QN’&’#RI O GUERRA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, enero veintisiete (27) de dos mil veintidds (2.022)

Dentro del presente proceso EJECUTIVO CON GARANTIA REAL instaurado a través
de apoderada judicial por la senora SILVIA RODRIGUEZ DE GUEVARA vy el senor
MILTON RAUL CARMONA SALAZAR en contra del senor YESID ZAPATA VIAFARA, |a
apoderada de la parte demandante allega escrito mediante el cual solicita se
oficie a la ALCALDIA MUNICIPAL DE JAMUNDI (V) - SECRETARIA DE PLANEACION Y
CATASTRO MUNICIPAL para que expida certificado catastral del inmueble objeto
del presente asunto.

Asi las cosas, el Despacho encuentra procedente la peticion elevada por la
apoderada de la parte demandante, dando cumplimiento a lo dispuesto en por
el numeral 4° del articulo 43 del C.G.P, el despacho ordenard oficiar a la
ALCALDIA MUNICIPAL DE JAMUNDI (V) - SECRETARIA DE PLANEACION Y CATASTRO
MUNICIPAL a fin de que se sirva certificar a costas del interesado el avalud
catastral del inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-461216 de
propiedad del aqui demandado el senor YESID ZAPATA VIAFARA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 16.830.884.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

UNICO: OFICIESE o la ALCALDIA MUNICIPAL DE JAMUNDI (V) - SECRETARIA DE
PLANEACION Y CATASTRO MUNICIPAL a fin de que se sirva certificar a costas del
interesado el avalud catastral del inmueble distinguido con matricula inmobiliaria
No. 370-461216 de propiedad del aqui demandado el senor YESID ZAPATA
VIAFARA, identificado con la cedula de ciudadania No. 16.830.884. Librese el
oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, DE JAMUNDI

En estado Electronico No.13 se notifica el
auto que antecede.

,»/

%/4’7 Jamundi, 28 de enero de 2.022

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL

JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad. 2018-00263-00



CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 19 de enero de 2022
A despacho del senor Juez el presente proceso, informando que ha vencido el

término de traslado del recurso de reposicion interpuesto por el apoderado del
demandado, dejando constancia que la parte demandante guardo silencio frente
al recurso allegando escrl’roﬁde cesion de derechos litigiosos. Sirvase proveer.

L;@'A‘\;tg%ﬁ&nl UERRA

Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 045
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, Enero veintisiete (27) de dos mil veintidds (2022)

Dentro del presente proceso VERBAL PERTENENCIA POR PRESCRIPCION ADQUISTIVA
DE DOMINIO instaurado a través de apoderado judicial por JOSE EVARISTO SARRIA
DIAZy WILLIAM POSADA NARANIJO, en contra de la ASOCIACION
DE VIVIENDA POPULARY demds personas indeterminadas, el apoderado del
demandado presenta recurso de reposicidon contra el auto interlocutorio 1608 de
fecha 03 de noviembre de 2020, a fraves del cual se fija fecha para la audiencia
de que trata el art. 372 y 373 del C.G.P y se fijan honorarios definitivos en favor del
perito designado por el despacho.

Considera elrecurrente que, no debio fijarse fecha para llevar a cabo la audiencia
de que fratan los articulos 372 y 373 del C.G.P, hasta tanto, se encontrara en firme
los honorarios definitivos fijados en favor de la auxiliar de la justicia Adriana Aguirre,
mismos que objeta.

Por tan brevisimos argumentos, solicita se revoque la providencia objeto de
reproche.

Habiéndose corrido traslado al ejecutante del recurso presentado, este guardo
silencio.

En este estado pasa el Despacho a resolver previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para determinar la procedencia y pertinencia del recurso de reposicion impetrado
se hace necesario acudir al articulo 318 del C.G.P, que establece:

“...Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacidon Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie




fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos...”

Pues bien, adentrdndonos en el problema planteado por el extremo pasivo, se
aprecia que aguel cuenta con dos aristas, la primera de ellas, el argumento de
considerar que no podria fijarse honorarios definitivos en la providencia que
convoca a la audiencia de que hablan los art. 372 y 373, pues se cercena la
posibilidad de objetarlo y la segunda, es precisamente la inconformidad que
presenta por el valor fijado por el despacho como honorarios definitivos.

En lo que refiere el primer punto de inconformidad, se aprecia que, cada una de
las etapas previas a la fijacion de la audiencia de instruccidon y Juzgamiento fueron
evacuadas, esto es, se tfrabo la Litis, se inscribid la demanda, fueron recibidos los
oficios librados a las entidades a que refiere el art. 375 del C.G.P, se practicd

inspeccion judicial al predio objeto de usucapidn y se ordend prueba oficiosa.

Contrario a lo expuesto por el recurrente, el art. 372 del C.G.P, no contiene fraba
en que se fije fecha para su frdmite, cuando se trata de actuaciones procesales,
diferentes a las enunciadas, por lo que no es de recibo, que se le impida al
despacho hacer uso de la economia procesal como pilar fundamental de la
administracion de justicia, arguyendo, que debid fijarse exclusivamente en
providencia los honorarios de la auxiliar de justicia.

Se suma a la anterior postura, que bien pudo el apoderado del extremo pasivo,
llonamente objetar los honorarios fijados, en el ordinal tercero del auto de fecha 03
de noviembre de 2020, pues se itera, la orden impartida no rine con la fijacion de
audiencia de instruccidén y juzgamiento.

Sentada la anterior postura el auto objeto de reproche se mantendrd incolume y
atendiendo el principio de economia procesal se procede a resolver la objeciéon
que fue formulada dentro del escrito que contiene el recurso de reposicion y del
cual se corrid fraslado.

Prescribe el art. 230 de la normatividad procesal vigente que, “Cuando el juez lo
decrete de oficio, determinara el cuestionario que el perito debe absolver, fijara término para
que rinda el dictamen y le sefialara provisionalmente los honorarios y gastos que deberan ser
consignados a ordenes del juzgado dentro de los tres (3) dias siguientes. Si no se hiciere la
consignacion, el juez podra ordenar al perito que rinda el dictamen si lo estima indispensable.”

En linea con lo anterior, dispone el art. 363 del C.G.P:

“El juez, de conformidad con los parametros que fije el Consejo Superior de la Judicatura y las
tarifas establecidas por las entidades especializadas, sefalara los honorarios de los auxiliares
de la justicia, cuando hayan finalizado su cometido, 0 una vez aprobadas las cuentas mediante
el tramite correspondiente si quien desempefia el cargo estuviere obligado a rendirlas. En el
auto que sefiale los honorarios se determinara a quién corresponde pagarlos.

Las partes y el auxiliar podran objetar los honorarios en el término de ejecutoria del auto que
los sefale. El juez resolvera previo traslado a la otra parte por tres (3) dias.



Dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la providencia que fije los honorarios la
parte que los adeuda debera pagarlos al beneficiario, o consignarlos a la orden del juzgado o
tribunal para que los entregue a aquel, sin que sea necesario auto que lo ordene.

Cuando haya lugar a remuneracion de honorarios por concepto de un dictamen pericial no se
podran exceder las tarifas sefialadas por el Consejo Superior de la Judicatura, ni las
establecidas por las respectivas entidades, salvo cuando se requieran expertos con
conocimientos muy especializados, caso en el cual el juez podra sefialar los honorarios teniendo
en cuenta su prestancia y demas circunstancias.”

Al respecto de la tarifa de honorarios de los auxiliares de la Justicia el Consejo
Superior de la Judicatura a través del acuerdo 1518 de 2002, establecio el regimen
y honorarios de los peritos, senalando que aquellos constituyen una retribucion
equitativa por el servicio prestado, que no deberdn gravar excesivamente a las
partes (art. 35).

En cuanto a las tarifas de honorarios, se encuentran reguladas por el art. 37 del
acuerdo en cita, que en lo que refiere a los peritos, establece una serie de
condiciones en su numeral é°, consecuentemente conviene traer a este proveido,
la naturaleza de la prueba oficiosa ordenada en el auto interlocutorio No. 889 del
27 de julio de 2021, a fin de establecer en cudl de los items que sefala en numeral
6 del art. 37 del acuerdo 1518 de 2002, encaja la experticia ordenada por este
despacho.

Es asi como, en la providencia que ordena la intervencion del perito adscrito a la
lonja, se le encomendo, determinar los siguientes aspectos:

e Verificar los linderos correctos del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-489106 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblico
de Cali, junto con sus medidas y cabidas, y, los puntos que tienen que ver
con la ubicacion del mismo, dentro del predio de mayor extensidon
denominado Villa Emma,

e Verificarlas construcciones que han sido realizadas dentro del inmueble
y que fueron inspeccionadas el dia 07 de abril de 2020, junto con sus
materiales de construccion y tiempo aproximado de construcciony dentro
de su experticia indique el valor de la mejora.

Encontrando entonces que, los honorarios a firmarse se rigen por los numerales
6.1.1,6.1.1.1 y 6.1.6 del art. 37 del Acuerdo 1518 de 2002, amen que se pretenda la
verificacién de linderos, vetustez de una construccién y el valor aproximado de
dicha mejora.

Luego entonces, se tiene que el punto de la experticia rendida en lo que respecta
alinderos y cabidas y la ubicacién del fundo objeto de usucapidn dentro del predio
de mayor extensiéon, se instala en el numeral 6.1.6 del art. 37 del acuerdo citado,
que dice:

“Honorarios en dictamenes periciales distintos de avaluo. En dictamenes periciales distintos
de avaluos, los honorarios se fijaran entre cinco y quinientos salarios minimos legales
diarios vigentes, dentro de los criterios establecidos en el articulo 36 de este Acuerdo.”

Enlo que respecta al punto de avalio de la mejora, debemos ubicarnos en la tabla
que senala el punto 6.1.1 del art. 37 en mencion, tal como lo establece el numeral
6.1.1.1 ejusdem, aterrizando el salario minimo al ano 2020, anualidad en que se
fijaron los honorarios definitivos de la auxiliar de la justicia.



"'En“ﬁﬁdﬂ Forcentaie | SMLDV afio | Resuttado de mm Estrato | Porcentaje| Valor
plicar al " : Honorarios
cuadrados SMLDV 2002 aplncar_ por socio descuento | descuento definitivos
inmushle o, 5 porcentaje mﬂ?j&a econdmico %o % 5
&7 15% 10,300 1545 103,515 2 40% 41 406 62,109
67 15% 10,300 1545 103,515 3 30% 31,055 T2 461
&7 15% 10,300 1545 103,515 5 0% - 103,515
120 13.5% 10,300 1,391 166,860 2 40% 66,744 100,116
120 13.5% 10,300 1,391 166,860 3 3% 50,058 116,802
120 13.5% 10,300 1,381 166,860 5 0% - 166,860

Ahora, bien el avaluo dado a las mejoras implantadas en el predio son las
siguientes:

item. Descripeion | unidad | cantidad | wr. Unitario | vr. Total

1.0 EXCAVACIOMES

1.1 Excavacion para cimentacion muros Cerramiento y Deposito M3 | 23,76| 5 18.053.,00 | 5 429.058,08

1.2 Excavacidn instalacion alcamtanllado M3 500 5 1805800 | & 108.348,00
SUBTOTAL| & 537.406,08

2.0 |RELLEMOS
2.1 Relleno con material seleccionado [Roca Muerta) [LE] lllj,III| § 1935900 [ & 21.585.285,00
SUBTOTAL 5 21.585.285,00

30 |CIMENTACION

3.1 Localizacidn y Replanteo M2 22,05 5 4.000,00 | 5 BA.200,00
3.2 Cimentacion en Ciclopea M3 25,300 5 32669300 [ & 3.265.459,40
3.3  |Zapatas de Cimentacion Columnas Unidad | 20,00 5 230.000,00 | & 4.600,000,00
34 Viga de Cimentacion M3 2.36) 5 63664400 | & 1.502.479,64
SURTOTAL| §  14.456.139,24
4.0 ESTRUCTURA MURDS
4.1 |Columnas de Confinamiento ML 47,000 5 108.000,00 | & 5.076.000,00
4.2  |Vigade amarre ML 59.4| 5 53.183.00 | § 3.159.367,20

SUBTOTAL 5 B.235%.367,.20

50  [MAaMPOSTERIA
51  |Muro en Ladrille Tolete, carramiento y deposite M2 13?,2-|| § 182.533,00 (5 25.058.514,36
SUBTOTAL| 5 25.058.514,36

6.0  [ALCANTARILLADO

6.1  [Tuberia PVC. Sanitaria 87 ML 40,000 5 1015600 | & A06.240,00
6.2 |Uniones de 8" Unidad 5,00 5 194.000,00 | & 1.164.000,00
6.2 Caolchon de arena para instalacion tuberia ML 40,000 5 1200000 | 5 A30.000,00
6.3 Extendido [instalacion) tuberia Mano de obra ML 40,00| 5 3.019,00 | 5 120. 760,00
SUBTOTAL| 5 2.171.000,00
7.0 PIS05
7.1 Contrapiso en concreto H=0,05 Deposito Mz 12,48| 5 35.000,00 | & 436.800,00
T.2 Piso exterior en conoreto H=0,10 M2 63,50) 5 26.100,00 | 5 1.787.850,00
7.3 |Piso exterior en rmadera (Chanul) 2 16,80/ & 155.581.00 | 5 2.613.760,80
T4 Baranda de pasamanos en tuberia redonda ML 2240|% 7396300 | 5 1.791.2B3,20
SURTOTAL| & 6.629.654,00
8.0 CLIBIERTA
8.1 Cubierta Metalica sobre terraza Vivienda 2 | 120,00( 5 57.540,00 | 5 11.704.800,00
8.2 Cubierta Léminas de Zinc Deposito M2 17,55 & 28.400.00 | 5 498.420,00
SUBTOTAL| 5 12.203.720,00
TOTAL COSTOS MRECTOS S 181. 215 B45 68

Como se aprecia en el informe rendido, las mejoras implantadas no han sido
Unicamente valoradas en M2, de tal manera que la aplicacién de los numerales
6.1.1 y 6.1.1.1 del art. 37 del Acuerdo 1518 de 2002, se torna improcedente,
consecuentemente este despacho judicial, toma lo dispuesto por el numeral 6.1.6,
del articulado senalado vy fija honorarios en favor de la senora Adriana Aguirre, por
debajo de los 5 salarios minimos que alli senalan, esto con el dnimo de no gravar
excesivamente a las partes como lo plantea el art. 36 del mismo acuerdo.

En consecuencia, la objecion formulada se despacha desfavorablemente.

Finalmente, aporta la apoderada de los demandantes, venta de derechos litigiosos
que hace el senor WILLIAM POSADA NARANJO vende los derechos que dentro de
este ligio posea al senor José Evaristo Sarria.



Ahora bien, como quiera que la cesidon allegada involucra los derechos que aqui
se disputan y teniendo en cuenta que la misma se ajusta a las prescripciones
sustanciales y adjetivas (Articulo 1959 y siguientes del Codigo Civil), el Juzgado ve
procedente aceptarla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto interlocutorio No. 1608 del 03 de noviembre de 2020,
por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DESPACHESE desfavorablemente la objecién a los horarios de la perito
ADRIANA AGUIRRE, conforme se ha considerado.

TERCERO: TENGASE como cesionario de los derechos litigiosos del senor WILLIAM
POSADA NARANJO al senor JOSE EVARISTO SARRIA.

CUARTO: TENGASE como Unico demandante al senor JOSE EVARISTO SARRIA.
QUINTO: En firme esta providencia vuelvan las diligencias a despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JAIR PORTILLA GALLEGO

Rad. 2019-00269 JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Laura DE JAMUNDI

En estado Electronico No. 018 se notifica la
providencia que antecede.

Jamundi, 28 DE ENERO DE 2022




CONSTANCIA SECRETA Jomundl 19 de enero de 2022
A despqacho del seyrorJ ez|la presente demanda, pendiente de su trdmite. Sirvase

prow

/""

LAURA CAROLINA PRIETO GUERRA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 043
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, Enero veintisiete (27) del dos mil veintidds (2022)

Ha correspondido por reparto demanda EJECUTIVA instaurada a través apoderado
judicial por BANCO GNB SUDAMERIS S.A., en contra del sefior ANGEL YAGUE
CARDOIO, y revisada la documentacion aportada, el Despacho observa que la
demanda reune los requisitos legales de forma, por lo tanto, se procederd a librar
el correspondiente mandamiento de pago, de conformidad a lo reglado en el
articulo 430 del Codigo General del Proceso.

Asi mismo en escrito aparte, el actor solicita medida cautelar la cual se resolvera
Dentro del presente proveido por economia procesal.

El embargo y retencidon de los dineros que posea o llegaré a poseer el senor
ANGEL YAGUE CARDOZO, identificado con la cedula de ciudadania No.
1.117.494.426, quien desempena sus labores en la entidad MINDEFENSA
ARMADA.

El embargo y retencién de los dineros que, a cualquier titulo, por concepto de
cuenta corriente, cuenta de ahorros, certificados de depdsitos, bonos
acciones o cualesquiera otras sumas de dinero que tenga el senor ANGEL
YAGUE CARDOIZO, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.117.494.426,
en las entidades bancarias: BANCOLOMBIA, BANCO AV VILLAS, BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTA, BANCO
COLPATRIA, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO POPULAR, BANCO DE OCCIDENTE,
BANCO BBVA.

En consecuencia, se procederd a decretar las medidas cautelares solicitadas, al
tenor de lo reglado en el articulo 588 del Codigo General del Proceso, en
concordancia con lo dispuesto en el art. 599 y el art.593 Ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

1.

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva a favor del BANCO GNB
SUDAMERIS S.A., en contra del senor ANGEL YAGUE CARDOZO, por las siguientes
sumas de dineros:

PAGARE NUMERO No. 106586325

11 Por la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y
NUEVE MIL OCHOCIENTOS CINCO PESOS ($47.349.805), por concepto del
capital representado en el pagaré No. 106586325, suscrito entre las
partes el dia 04 de mayo de 2018.

12 Por los infereses moratorios liquidados sobre el capital representado en el
numeral 1, a la tasa mdxima legal vigente establecida por la
Superintendencia Financiera tal como fue pactado en el pagaré No.
106586325, desde el 31 DE AGOSTO DE 2021, fecha en la que se hizo
exigible la obligacién, hasta que se cancele el pago total de la misma.

2. Encuanto alas costas, el Juzgado se pronunciard en su debida oportunidad
tal como lo establece el Art. 440 del C.G.P



3. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandada conforme al
arficulo 290 del Codigo General del Proceso y subsiguientes, haciéndole
advertencia que cuenta con un término de diez (10) dias para proponer
excepciones si son del caso, segun el articulo 442 del Codigo General del
Proceso dentro de los cuales cuenta con los primeros cinco (05) dias para
cancelar la obligacion, conforme a lo dispuesto en el articulo 431 del C.G.P.
Hagasele entrega del respectivo traslado de la demanda que se
acompanaron para tal fin.

4. RECONOICASE personeria suficiente a la Dra. CAROLINA ABELLO OTALORA,
identificada con cedula de ciudadania No. 22.461.911 de Barranquilla y
portadora de la T.P. No. 129.978 del C. S de la J, en calidad de apoderada
del actor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
El Juez, DE JAMUNDI

En estado electrénico No. 013 de hoy se
notifica la providencia que antecede a las
partes.

——— )
7; ' Jamundi, 28 DE ENERO DE 2022

JAIR PORTILLA GALLEGO
Rad.2021-00946-00
Alejandra



CONSTANCIA SECRETARIAL: Jamundi, 19 de enero de 2022.
A Despacho del senor Jueg, el presente proceso que correspondid por reparto

pendiente de su Tré}‘nﬁé. Sirvpse proveer.

L’Q;A AROLINA PRIETO GUERRA
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 044
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Jamundi, Enero veintisiete (27) de dos mil veintidds (2022)

Ha correspondido a este Despacho Judicial por reparto conocer de la presente
demanda, EJECUTIVA instaurada a fravés de apoderado judicial por la
CONJUNTO RESIDENCIAL LOS NARANJOS MANIZANA 5, en contra del senor
UBERNEL VELEZ ARBOLEDA vy de su revision el Juzgado, observa que adolece de los
siguientes requisitos formales:

1. El poder se dirige al “JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE CALI", no obstante, la
denominacidon correcta de este Despacho Judicial, y a la cual se debe
dirigir la accién es Juzgado Promiscuo Municipal de Jamundi, teniendo
en cuenta que el art. 82 del C.G.P., en concordancia con el nUm. 1 del
art. 90 ibidem, preceptta que la demanda debe contener Ia
designacion del juez a quien se dirige el frdmite.

2. Sirvase al actor aclarar las pretensiones de la demanda, pues las mismas
no son congruentes con los conceptos y valores registrados en el
certificado de deuda allegado como base de la ejecucién. Lo anterior
de conformidad al numeral 4 del articulo 82 del C.G.P.

3. La ley 675 de 2001 articulo 48 sefala “ARTICULO 48. Procedimiento
gjecutivo. En los procesos ejecutivos entablados por el representante
legal de la persona juridica a que se refiere esta ley para el cobro de
multas u obligaciones pecuniarias derivadas de expensas ordinarias y
extraordinarias, con sus correspondientes intereses, solo podrdn exigirse
por el Juez competente como anexos a la respectiva demanda el poder
debidamente otorgado, el certificado sobre existencia y representacion
de la persona juridica demandante y demandada en caso de que el
deudor ostente esta calidad, el ftitulo ejecutivo contentivo de la
obligacién que serd solamente el certificado expedido por el
administrador sin ningun requisito ni procedimiento adicional y copia del
certificado de intereses expedido por la Superintendencia Bancaria o
por el organismo que haga sus veces o de la parte pertinente del
reglamento que autorice un interés inferior. La accion ejecutiva a que se
refiere este articulo, no estard supeditada al agotamiento previo de los
mecanismos para la solucion de conflictos previstos en la presente ley.”;
por lo que se requiere que el certificado de deuda contenga los valores
adeudados debidamente especificados.

Las anteriores anomalias conllevan al despacho a inadmitir la demanda para
que sea subsanado el defecto anotado, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1°. INADMITIR |la presente demanda por lo considerado en la parte motiva de este
proveido.



2°, CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para que subsane
los defectos senalados, so pena de procederse a su rechazo si expirado el mismo

no lo hiciere.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

=
JAIR PORTILLA GALLEGO

Rad. 2021-00951-00
Alejandra

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO
MUNICIPAL DE JAMUNDI

En estado electronico No. 013 de hoy se
notifica la providencia que antecede a
las partes.

Jamundi, 28 DE ENERO DE 2022




