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Proceso Ejecutivo con Garantia Real
Radicacion No. 2019-722/Ch

JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020).

Se procede a resolver el recurso de reposicion en subsidio apelacion
interpuesto por la parte actora en contra el auto calendado 13 de febrero de
2020.

1. ACTUACIONES RELEVANTES

EDGAR PEREZ SOLEDAD llamé a proceso ejecutivo con garantia real a JOSE
DEL CARMEN BOTELLO SUESCUN, con el fin de obtenerel pago de la suma de
$27°500.000 por concepto de capital contenido en el pagaré No. 001 adosado
como titulo base de ejecucion junto con los intereses moratorios liquidados a
partir del 01 de enerode 2018.

Mediante auto de fecha 22 de mayo de 2019 se libré6 mandamiento de pago, el
20 de noviembre de 2019 JOSE DEL CARMEN BOTELLO SUESCUN se notifico
personalmente del apremio judicial, quien no contesté a la demanda, de
manera que, a través del proveido calendado 09 de diciembre de 2019 se
ordeno seguir adelante la ejecucion.

En providencia del 22 de enero de 2020 se declar6 terminado el proceso por
pago total de la obligacion atendiendo a la dacién de pago acordada entre las
partes y se cancelaron las medidas cautelares, sin embargo, el dia en que dicha
decision se notificé en estado, esto es, el 23 de enero de 2020, IVAN ARDILA
SOLANO mediante vocero judicial solicité que no se levantaran las cautelas que
pesaran sobre el vehiculo de placas KBP-124, toda vez que adelanté desde el
pasado 09/07/2019 proceso ejecutivo en el JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL de
esta ciudad en contra del aqui accionado bajo radicado 2019-448, arrimando al
plenario oficio de emanado por ese célula judicial comunicando el embargo y
secuestro del remante o bienes que se llegaren a desembargar de JOSE DEL
CARMEN BOTELLO SUESCUN.

El 13 de febrero de 2020 se decidio dejar sin efecto el auto calendado 22 de
enero de 2020 y se tomo6 nota del embargo del remanente solicitado por el
JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad.

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO

El apoderado del ejecutante sustento su inconformismo contra el auto de fecha
13 de febrero de 2020, expresando que su representado aceptdé la dacion en
pago que el ejecutado le propuso, toda vez que, a la fecha de suscripcion del
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negocio juridico el valor del automotor objeto de prenda ascendia a
$29’950.000 y si bien, el crédito a la presentacion de la demanda excedia ese
valor, por economia procesal y con el fin de no incurrir en mas gastos los
extremos en litigio acordaron dar fin a la contienda a través de la dacion, de
manera que, bajo esa premisa no existe un remanente para la obligacion
alegada, fundamentalmente, por cuanto, su poderdante ostenta la calidad de
acreedor de mejor derecho.

3. TRASLADODEL RECURSO
El cual vencio en silencio.
CONSIDERACIONES

La reposicion es uno de los mecanismos que confiere la ley a los litigantes para
contradecir las decisiones tomadas en el curso del debate procesal, cuando se
ha incurrido en incongruencias o yerros en la actuacion.

No obstante, para su ejercicio es necesario tener en cuenta que quien lo
interpone sea parte, lo haga en tiempo, cuente con interés para hacerlo y que se
expongan los motivos que lo sustentan, advirtiendo que deben ser de tal
entidad que conduzcan al quiebre de lo resuelto.

Con el fin de zanjar la censura planteada dentro de la presente contienda, se
estudiara (I) el concepto de derecho real y (II) precedente judicial.

(I Concepto de derecho real
El Codigo Civil preceptua la definicion legal asi:

ARTICULO 665. <DERECHO REAL>. Derecho readl es el que tenemos sobre una
cosa sin respecto a determinada persona.

Son derechos reales el de dominio, el de herencia, los de usufructo, uso o
habitacién, los de servidumbres activas, el de prenda* y el de hipoteca. De
estos derechos nacen las acciones reales.

A su turno, la Corporacion Constitucional en sentencia T-494 de 1992 afirmé
que:

Los derechos sobre cosas que pueden hacerse valer con acciones reales, son
los derechos reales.

Luego, en Sentencia C-454/02 estudio los atributos que llevan implicitos dos,
de los derechos reales que para el caso de estudio son relevantes, al pontificar
que:
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Son dos entonces los atributos que los derechos reales de prenda e hipoteca
llevan implicitos: la preferencia y la persecucion; en virtud del primero, el
acreedor goza del derecho de que con el precio del bien hipotecado se le
paque de preferencia a los demds acreedores, asi, el fin que se persique en
esta clase de procesos, no es otro que asegurar esa ventaja al acreedor. Y,
por cuenta del sequndo, el acreedor tiene la posibilidad de persequir la cosa
hipotecada en manos de quien se encuentre, garantizando al acreedor el
ejercicio de su derecho de preferencia atin en el evento de que el inmueble
haya sido engjenado por el deudor.

El alto tribunal de la justicia ordinaria en auto AC4642-2019 del 29 de octubre
de 2019 actuando como magistrado sustanciador el Dr. AROLDO WILSON
QUIROZ MONSALVO sostuvo:

En primer lugar, en realidad el precepto bgjo estudio no distingue en cuanto
al ejercicio de «derechos reales», motivo por el que deben incluirse todos los
contemplados en el ordenamiento juridico vigente (articulo 665 del Cédigo
Civil! y normas concordantes), entre los cuales estdn los derechos de prenda
y de hipoteca.

Es pertinente recordar que el derecho real es definido por el citado canon civil
como aquel que se tiene sobre una cosa, sin respecto de determinada
persona, nocion sobre la cual ha dicho esta Corporaciéon que «se trata de la
idea Romana que consideré el derecho real como la relacion directa entre la
persona y la cosa, y aunque la critica ha considerado que no puede haber
una simple relacion entre personas y cosas, debe tomarse en cuenta que
sujeto pasivo de ese atributo son las personas indeterminadas, dado su
efecto de ser frente a todo el mundo (SC, 10 ag. 1981, GJ 2407, pdag. 486).

Finalmente, con miras a dar un necesario alcance conceptual, es preciso
indicar que la Ley 1676 de 2013, en el inciso tercero del articulo 3, establece:

“Cuando en otras disposiciones legales se haga referencia a las normas
sobre prenda, prenda civil o comercial, con tenencia o sin tenencia, prenda
de establecimiento de comercio, prenda de acciones, anticresis, bonos de
prenda, prenda agraria, prenda minera, prenda del derecho a explorary
explotar, volumen aprovechable o vuelo forestal, prenda de un crédito,
prenda de marcas, patentes u otros derechos de andloga naturaleza,
derecho de retencion, y a otras similares, dichas figuras se consideraran
garantias mobiliariasy se aplicarad lo previsto por la presente ley.”

(I) Definicion del precedente judicial

Ha decantado la Corte Constitucional en sentencia SU 354-2017 con ponencia
del Magistrado IVAN HUMBERTO ESCRUCERIA MAYOLO, del 25 de mayo de
2017 lo siguiente:

1 Establece dicho precepto que: «Derecho real es el que tenemos sobre una cosa sin respecto a
determinada persona. (...) Son derechos reales el de dominio, el de herencia, los de usufructo, uso
o habitacién, los de servidumbres activas, el de prenda y el de hipoteca. De estos derechos nacen
las acciones reales».
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“Segtin lo consagrado en los articulos 234, 237 y 241 de la Constitucion
Politica, la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado, como tribunales
de cierre de las jurisdicciones ordinaria y contencioso administrativa, al igual
que la Corte Constitucional, como O6rgano encargado de salvaguardar la
supremacia e integridad de la Carta, tienen el deber de unificar la
jurisprudencia al interior de sus jurisdicciones, de tal manera que los
pronunciamientos por ellas emitidos se conviertan en precedente judicial de
obligatorio cumplimiento.

En reiteradas oportunidades, esta Corporacion ha definido el precedente
judicial como “la sentencia o el conjunto de ellas, anteriores a un caso
determinado, que por su pertinencia y semejanza en los problemas juridicos
resueltos, debe necesariamente considerarse por las autoridades judiciales al
momento de emitir un fallo”. Asimismo, la doctrina lo ha definido como el
mecanismo jurisdiccional que tiene su origen en el principio stare decisis o
estar a lo decidido, el cual consiste en la aplicacién de criterios adoptados en
decisiones anteriores a casos que se presenten en situaciones posteriores y
con circunstancias similares.”

Se puede clasificar el precedente en dos categorias: (i) el precedente horizontal, el
cual hace referencia a las decisiones proferidas por autoridades del mismo nivel
jerarquico o, incluso, por el mismo funcionario; y (ii) el precedente vertical, que se
refiere a las decisiones adoptadas por el superior jerdrquico o la autoridad
encargada de unificar la jurisprudencia. El precedente horizontal tiene fuerza
vinculante, atendiendo no solo a los principios de buena fe, seguridad juridica y
confianza legitima, sino al derecho a la igualdad que rige en nuestra Constitucion.
Asimismo, el precedente vertical, al provenir de la autoridad encargada de
unificar la jurisprudencia dentro de cada una de las jurisdicciones, limita la
autonomia judicial del juez, en tanto debe respetar la postura del superior, ya sea
de las dltas cortes o de los tribunales.

Ahora bien, el desconocimiento del precedente constitucional tiene su origen en la
aplicacién directa de la regla superior contenida en el articulo 13 de la Carta
Politica (derecho a la igualdad). Al ser este Tribunal el encargado de salvaguardar
la integridad y la supremacia de la Constitucion, de fijar los efectos de los
derechos fundamentales y determinar el sentido en el que debe interpretarse la
Constitucion, sus pronunciamientos constituyen un precedente excepcional
de obligatorio cumplimiento para todos.

Sobre el desconocimiento del precedente constitucional como defecto constitutivo
de una causal especifica de procedencia de la accion de tutela contra providencias
judiciales esta Corporaciéon ha senalado que se predica tnicamente de los
pronunciamientos emitidos por la Corte Constitucional [18] y se presenta cuando
el funcionario, al resolver un caso concreto, se aparta de la interpretacion dada
por este Tribunal. Al respecto:

“La interpretacion de la Constitucion, que ademds permite materializar la
wluntad del constituyente, tiene como propésito principal, oriental el
ordenamiento juridico hacia los principios y valores -constitucionales
superiores. No reconocer entonces el alcance de los fallos constitucionales
vinculantes, sea por desconocimiento, descuido, u omisién, genera en el
ordenamiento juridico colombiano una euvidente falta de coherencia y de
conexiéon concreta con la Constitucion, que finalmente se traduce en
contradicciones ilégicas entre la normatividad y la Carta, que dificultan la
unidad intrinseca del sistema, y afectan la seguridad juridica. Que
perturba, ademds la eficiencia y la eficacia institucional, en la medida en
que se multiplica innecesariamente la gestion de las autoridades judiciales,
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mas aun cuando en definitiva, la Constitucion tiene una fuerza
constitucional preeminente que no puede ser negada en nuestra
organizacion judicial’

Asi, constituira precedente vertical, la decision o grupo de estas, sobre un
asunto similar al estudiado por un juez, siempre que este sea emitido por el
organo de cierre de la respectiva jurisdiccion y de forma transversal, con una
categoria superior, en tanto interpretacion autorizada directa de la constitucion
el precedente constitucional resulta vinculante; en lo que a las sentencias de
tutela, en cuanto la ratio decidendi haya fijado una regla de aplicacion o
interpretacion adecuada de un evento especifico, esto es, en franca promocion
del mandato de igualdad, este que es representativo del concepto seguridad
juridica en un estado constitucional y social de derecho.

Para los jueces resulta, entonces vinculante el precedente judicial y
especialmente el constitucional?; pudiéndose apartar de aquel, solamente en los
siguientes eventos: “(i) ausencia de identidad factica, que impide aplicar el
precedente al caso concreto; (ii) desacuerdo con las interpretaciones
normativas realizadas en la decision precedente; (iii) discrepancia con la regla
de derecho que constituye la linea jurisprudencial”

Caso en concreto

Es necesario resaltar que el auto reprochado fue resuelto con sustento en la
sentencia T-111 del 2011 comoquiera que, alli se estudié un asunto analogo al
del presente diligenciamiento, asi es que, con el fin de demostrar dicha
similitud se compararan los aspectos facticos relevantes del disenso analizado
por la Corte Constitucional y la contienda aqui suscitada. Se aclara que aun en
tratandose de una sentencia de tutela, la fundante del precedente este resulta

vinculante en su ratio decidendi, segiin lo establece, entre otras la Sentencia C -
816 de 2011, al afirmar:

“Los fallos de la Corte Constitucional, tanto en ejercicio del control concreto
como abstracto de constitucionalidad, hacen transito a cosa juzgada y
tienen fuerza vinculante, tanto en su parte resolutiva (erga ommes en el
caso de los fallos de control de constitucionalidad de leyes, e inter partes
para los fallos de revision de tutela) y, en ambos casos, las
consideraciones de la ratio decidendi, tienen fuerza vinculante para todas
las autoridades publicas. Esto en razén de la jerarquia del sistema de
fuentes formales de derecho y el principio de supremacia constitucional,
que obligan a la aplicaciéon preferente de las disposiciones de la Carta
Politica y, en consecuencia, de los contenidos normativos identificados por

2 C-593 de 2011: “los precedentes jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, el
Consejo de Estado -y el Consejo Superior de la Judicatura, sala disciplinaria-a que se refiere la
norma, deben respetar la interpretacion vinculante que realice la Corte Constitucional, la cual
es prevalente en materia de interpretacion de los derechos fundamentales y de la Constitucion
en general.”
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la jurisprudencia constitucional, en ejercicio de su labor de intérprete

autorizado del Texto Superior.”

Proceso discutido en la sentencia
T-111 de 011

Proceso bajo cuerda de este
despacho

En el Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Cali se adelanté proceso ejecutivo
hipotecario en contra de la senora Andrea
Naranjo Salazar ordenandose el embargo
del inmueble objeto de hipoteca,
posteriormente, la demandada le prometio
en venta a la sefiora ESTHER SOFIA
PINEDA REY (cesionaria del crédito
hipotecario) el bien inmueble objeto de
hipoteca, cancelando lo adeudado con
dicho acto juridico, de manera que
solicitaron a ese estrado judicial cancelar la
medida cautelar, peticion que fue acogida
en auto del 22 de abril del 2010 y
notificada en estados el 28 de abril de
2010, cuya ejecutoria se surtiolos dias 9,
30 de abril y 3 de mayo de 2010.

La senora Jackeline Lopez promovio
proceso ejecutivo singular en contra de
Andrea Naranjo Salazar, correspondiéndole
librar mandamiento al Juzgado Veintitrés
Civil Municipal de Cali, el cual, a través de
auto del 15 de abril de 2010 decreto el
embargo y secuestro preventivo de los
bienes y remanentes que le llegaren a
corresponder a la ejecutada dentro del
proceso ejecutivo hipotecario que conocia el
Juzgado Cuarto Civil Municipal de Cali,
para ello, mediante oficio de la misma
fecha, comunicé en contenido de esa
decision al Juzgado Cuarto Civil Municipal
de Cali, el cuallorecibioel 23 de abril de
2010, es decir dentro de la ejecutoria.

Por auto del 04 de mayo de 2010 el juzgado
encartado oficié al juzgado solicitante 23
Civil Municipal de Cali, informandole que
su embargo de remanente no surtia efectos
al considerar ajustadoaderechola dacion
en pago puesto que el acreedor ostentaba
un derecho real que primaba sobre uno
personal, como lo era por quien solicitaba
los remanentes.

EDGAR PEREZ SOLEDAD demand6 en
proceso ejecutivo con garantia real
(prenda) a JOSE DEL CARMEN
BOTELLO SUESCUN, proceso que aqui
se adelanta y dentro del cual se libro
orden de apremioy se decreté embargo
y secuestro sobre el vehiculo objeto de
prenda.

En providencia del 22 de enerode 2020,
notificada en estados del 23 de enero de
2020 se declaro terminado el proceso
por pago total de 1la obligacion
atendiendo a la dacion de pago acordada
entre las partes y se cancelaron las
medidas cautelares, sin embargo, IVAN
ARDILA SOLANO mediante memorial
radicadoel dia23/01/2020 solicité que
no se levantaran las cautelas que
pesaban sobre el vehiculo de placas
KBP-124 (objeto de prenda), toda vez
que se encuentra adelantando proceso
ejecutivo contra del aqui accionadoen el
JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL de esta
ciudad bajo radicado 2019-448, y a su
vez aporto el oficio No. 5238 a través del
cual el despacho en mencién comunica
el embargo y secuestro del remante o
bienes que se llegaren a desembargar de
JOSE DEL CARMEN BOTELLO
SUESCUN.
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En el desarrollo de la providencia constitucional, el alto tribunal planteo el
siguiente problema juridico:

c¢Incurre en defecto procedimental absoluto y, por ende, violacién del derecho
fundamental al debido proceso y del derecho de acceso a la administracién de
justicia, la decision judicial que niega el embargo de remanentes dentro de un
tramite ejecutivo hipotecario, fundandose en la existencia de daciéndel pago del
inmueble dado en garantia real, cuando la solicitud fue recibida porel despacho
judicial antes que la providencia que aprobé dicha dacién hubiera cobrado
ejecutoria ?

La respuesta fue afirmativa, puesto que el cuerpo colegiado verifico el defecto
procedimental absoluto en que incurrio el juzgado accionado al no aplicar lo
previsto en el articulo 543 del CPC, hoy 461 del CGP en lo relativo a la
persecucion de bienes perseguidos en otros procesos; debiéndose agregar que
una determinaciéon contraria generaria, también, un desconocimiento del
precedente constitucional, esto es, al anticiparse que no se vislumbran razones
validas de apartamiento.

En congruencia a lo establecido en antelacion, ambos casos son bastante
similares, puesto que, se trata de procesos dentro de los cuales se accionaron
derechos reales, como lo son, la hipoteca en aquel y una garantia mobiliaria
sub judice; en los dos eventos se solicito el embargo de remanente en términos
semejantes, puesto que, en el evento alla considerado el oficio de la medida fue
adosado en la ejecutoria del auto que ordeno el levantamiento de la cautela y
aqui, el dia en que apenas se estaba notificando en estado la cancelacion de las
medidas, de manera que, la solicitud de remanente se perfeccioné aun estando

el vehiculo materia del acuerdo de pago sujeto a la medida cautelar, todavia
mas, sigue estando bajo 6rdenes de este despacho, puesto que no se elaboraron
los oficios correspondientes, itérese, en razon a la comunicacion efectuada por
el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA.

Refulge palmario que lo actuado en la foliatura se compadece con el precedente
judicial, por lo que proceder conforme lo peticion el recurrente, que fue tal y
como obro el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Cali significaria actuar en
abierta contravencion a la norma procesal y los postulados constitucionales,
en consecuencia se mantendra incolume el auto calendado 22 de enero de
2020.

Itérese que el privilegio que se pueda derivar de la ejecucion de una garantia
real, no fue una consideracion determinante en el precedente estudiado, y, aun
analizando los potisimos argumentos esbozados por el extremo recurrente, no
se presenta en medida alguna fundamento que permita el apartamiento,
conforme cualquiera de las causales precitadas.
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En lo que atane al recurso de apelacion interpuesto en subsidio del que nos
ocupa, se accedera a ello conforme lo dispone el numeral 8° del articulo 321 del
C.G.P., y por ser las diligencias de menor cuantia, para el efecto la parte debera
sustentar el recurso dentro de los tres (03) siguientes a la notificacion de la
presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Civil Municipal de Bucaramanga,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 18 de junio de 2018, por lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDASE la apelacién en el efecto devolutivo, de acuerdo a lo
previsto en el numeral 8° del articulo 322 del C.G.P., so pena de declararlo
desierto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GEOVANNY ANDRES PINEDA LEGUIZAMO

JUEZ
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO A LAS PARTES
ANOTANDOLO EN EL ESTADONo. ______ QUE SE
FIJO EL DIA: 06 DE JULIO DE 2020
GE MO
JUEZ MUNICIH
JUZGADO 014 C et AL BUCARAMANGA
EDlVl‘\ IVIAINIAINLL A WVIAINUIN nRIZA
SECRETARIA )
Este documento fug lta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario
2364/12
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