WA

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Transitoriamente)
(Antes Juzgado 76 Civil Municipal de Bogota, D.C.)
cmpl76bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, D.C., nueve (9) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad.: 076 2019 01937

De las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada dentro
de la demanda principal y las acumuladas, se corre traslado a la parte
ejecutante por el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre
ellas y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer (nim. 1, art.
443 C.G.P.).

Por secretaria, publiquese los escritos de formulacién de excepciones y
anexos en el micrositio del juzgado.

NOTIFIQUESE!

i/
TTO' SEGURA
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JUZGADO CINCUENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Transitoriamente)
(Antes Juzgado 76 Civil Municipal de Bogota, D.C.)
cmpl76bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, D.C., nueve (9) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Rad.: 076 2019 01937

Se insta a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo ordenado
en el parrafo final del auto de 12 de noviembre de 2021, esto es, para
que en el término de cinco (5) dias haga devolucion del despacho No. 25
de 22 de septiembre de 2021.

Por secretaria, elabdrese el despacho comisorio ordenado en el parrafo
primero del proveido en mencidon y remitase a la direccion electronica
informada por la apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE!

X/
M -
JOHN SAKNDER GARAVITO SEGURA
JUEZ
(2)

SR

! Providencia notificada mediante estado electrénico E-214 de 10 de diciembre de 2021.
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EXCEPCIONES DE MERITO CONT.DDA

FREDY ALEXANDER VEGA PASTRANA <fvega_juridico@hotmail.com>
Mar 12/10/2021 4:41 PM

Para: Juzgado 76 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl76bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; notificaciones
<notificaciones@segurosbolivar.com>; catalinarodriguez@rodriguezarango.com <catalinarodriguez@rodriguezarango.com >;
inmovasquez@gmail.com <inmovasquez@gmail.com>; karen julieth tuay vega <KarenTuay1993@hotmail.com >

FAVOR ACUSAR EL RECIBIDO

Bogota D.C., octubre 12 de 2021

Honorable:

JUEZ CINCUENTA Y OCHO (58) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. —
TRANSITORIAMENTE (Antes Juzgado 76 Civil Municipal de Bogota D.C., Acuerdo PCSJIA18-11127 del 12
de octubre de 2018)

Calle 12 No. 9-55 Interior 1 Piso 3 Complejo Kaysser de Bogota D.C.
Cmpl76bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono 2820670

E S. D.

Ref.: Proceso Ejecutivo Radicado No. 11001400307620190193700 (Dda Ppal/Acumulada)
Demandante Ppal.: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. (NIT 860.002.180-7
Demandante Dda. Acumulada: Sociedad VASQUEZ & VASQUEZ S.A.S. (NIT. 860.029.007-
8)

Demandado: KAREN JULIETH TUAY VEGA (C. de C. N°1.015.442.093), y JAVIER TUAY
GODOY (C. de C. N°4.214.921)

Asunto: EXCEPCIONES DE MERITO

FREDY ALEXANDER VEGA PASTRANA, domiciliado en Bogota D. C., identificado con la C. de C. No.
74.862.291, portador de la Tarjeta Profesional No. 171.675 del C. S. de la J., con direccion de
notificacién fisica en la Calle 70C No. 59-24 Piso 32 de Bogota D.C.,, o a la direccion electrénica
fvega_juridico@hotmail.com, que coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados (SIRNA),
(articulo 52 del Decreto 806 de 2020, complementario de lo dispuesto por el articulo 74 del C.G.P.),
amablemente en uso del poder conferido por los demandados KAREN JULIETH TUAY VEGA, identificada
con la C. de C. No. 1.015.442.093, con direccion electronica karentuay1993@hotmail.com, y JAVIER
TUAY GODOY, identificado con la C. de C. No. 4.214921, con direccion electrdnica
chaye09@gmail.com, ambos domiciliados y residentes en |la Carrera 17 No. 7 — 29 Barrio Los
Libertadores del Municipio de Pore (Casanare), a tiempo opugno la demanda principal y acumulada, y
sus pretensiones, formulo excepciones de mérito, conforme al poder anexo, quien cuya demandada se
notificd personalmente via virtual al correo del Juzgado, cumpliéndose el acto de notificacion cuando el
dia veintiocho (28) de septiembre de 2021, el funcionario del respetado Despacho Judicial, le compartio
el vinculo via correo electrénico, de esta manera se advierte que los diez (10) dias, se vencen el 29 de
septiembre de 2021.

Constancia traslado a las demds partes procesales de la contestacion a la demanda ﬂ

Dejo CONSTANCIA que, en el mismo acto de envio al Juzgado, simultdaneamente con copia incorporada
al mensaje de datos, informo y corro traslado a las demas partes procesales, conforme al numeral 14
del articulo 78 del C.G.P, como al articulo 32 del Decreto Legislativo nimero 806 del 4 de junio de 2020,
asi:

Al demandante, SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., su representante legal del demandante, Dra.
MARIA DE LAS MERCEDES IBANEZ CASTILLO, v al apoderado especial del demandante Dr. CARLOS
TAYEH DIAZ GRANADOS, a la direccién electrénica notificaciones@segurosbolivar.com

A la abogada demandante, a la direccion electronica catalinarodriguez@rodriguezarango.com

https://outlook office.com/mail id/AAQKAD E1YTESY)ZKLTY2Yj YtN GI20S1iYjNjLTN KMWJjNjBKVjcwOQAQAF zZAPV/%2BbnLhKrMiyDu%2F R5dc %3D 12
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Al otro demandante, VASQUEZ Y VASQUEZ S.A.S., y a su representante legal o quien haga sus veces, a la
direccion electrénica inmovasquez@gmail.com

A mis procurados: KAREN JULIETH TUAY VEGA, a la direccion electrénica karentuay1993@hotmail.com
y JAVIER TUAY GODOQY, direccion electréonica chaye09@gmail.com

ﬂ NOTIFICACIONES ﬂ

El suscrito abogado, autorizo para recibir notificaciones y/o comunicaciones por medio de la direccion
del correo del correo electronico fvega_juridico@hotmail.com, que coincide con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados (SIRNA), para efectos de notificacion, o a la direccion CALLE 70C No. 59
— 24 PISO 32 de Bogota D.C., celular: 310 313 23 16. WhatsApp: 315 353 34 04 / 310 313 23 16.

Del Sefor Juez, cordialmente,

https //outlook office.comVmail/id/AAQKADE1YTESY]ZK.TY2Yj YINGI20S1iYjNjLTNKMWJjNjBKMjcwOQAQAF zZAPV% 2BbnLhKrMiyD u%2F R5dc%3D



ABOGADO TITULADO
Egresado Universidad Libre de Colombia
Conciliador Extrajudicial en Derecho

g; Fredy rlevander Vega Pastrana

Honorable:

JUEZ CINCUENTA Y OCHO (58) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C. — TRANSITORIAMENTE (Antes Juzgado 76 Civil Municipal de Bogotd D.C.,
Acuerdo PCSJA18-11127 del 12 de octubre de 2018)

Calle 12 No. 9-55 Interior 1 Piso 3 Complejo Kaysser de Bogota D.C.
Cmpl76bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono 2820670

E. S. D.

Ref.: Proceso Ejecutivo Radicado No. 11001400307620190193700 (Dda Ppal/Acumulada)
Demandante Ppal.: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. (NIT 860.002.180-7
Demandante Dda. Acumulada: Sociedad VASQUEZ & VASQUEZ S.A.S. (NIT. 860.029.007-8)
Demandado: KAREN JULIETH TUAY VEGA (C. de C. N°1.015.442.093), y JAVIER TUAY GODOY
(C.de C.N®4.214.921)

Asunto: EXCEPCIONES DE MERITO

FREDY ALEXANDER VEGA PASTRANA, domiciliado en Bogota D. C., identificado con la C. de
C. No. 74.862.291, portador de la Tarjeta Profesional No. 171.675 del C. S. de la J., con
direccion de notificacion fisica en la Calle 70C No. 59-24 Piso 32 de Bogota D.C.,, o a la
direccion electronica fvega_juridico@hotmail.com, que coincide con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados (SIRNA), (articulo 592 del Decreto 806 de 2020,
complementario de lo dispuesto por el articulo 74 del C.G.P.), amablemente en uso del poder
conferido por los demandados KAREN JULIETH TUAY VEGA, identificada con la C. de C. No.
1.015.442.093, con direccion electrénica karentuayl993@hotmail.com, y JAVIER TUAY
GODOY, identificado con la C. de C. No. 4.214.921, con direccion electrdnica
chaye09@gmail.com, ambos domiciliados y residentes en |la Carrera 17 No. 7 — 29 Barrio Los
Libertadores del Municipio de Pore (Casanare), a tiempo opugno la demanda principal y
acumulada, y sus pretensiones, formulo excepciones de mérito, conforme al poder anexo,
quien cuya demandada se notificd personalmente via virtual al correo del Juzgado,
cumpliéndose el acto de notificacion cuando el dia veintiocho (28) de septiembre de 2021,
el funcionario del respetado Despacho Judicial, le compartié el vinculo via correo electrénico,
de esta manera se advierte que los diez (10) dias, se vencen el 29 de septiembre de 2021.

Dejo CONSTANCIA que, en el mismo acto de envio al Juzgado, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje de datos, informo y corro traslado a las demas partes procesales,
conforme al numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., como al articulo 32 del Decreto Legislativo
numero 806 del 4 de junio de 2020, asi:

Al demandante, SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., su representante legal del
demandante, Dra. MARIA DE LAS MERCEDES IBANEZ CASTILLO, y al apoderado especial del
demandante Dr. CARLOS TAYEH DIAZ GRANADOS, a la direccion electrénica
notificaciones@segurosbolivar.com

A la abogada demandante, a la direccion electrdnica
catalinarodriguez@rodriguezarango.com

Al otro demandante, VASQUEZ Y VASQUEZ S.A.S., y a su representante legal o quien haga sus
veces, a la direccion electronica inmovasquez@gmail.com

Movil: 310 312 23 16 & 315 353 34 04
@ Correo Electronico: fvega_juridico@hotmail.com



Fredy rHevander Vega Pastrana

ABOGADO TITULADO

Egresado Universidad Libre de Colombia
Conciliador Extrajudicial en Derecho

A mis procurados: KAREN JULIETH TUAY VEGA, a la direccion electronica
karentuayl993@hotmail.com, y JAVIER TUAY GODOY, direccion electronica
chaye09@gmail.com

Solicitudes

12) Desestimar la demanda principal y acumulada, y sus respectivas pretensiones, porque en
el reexamen de la misma en el fallo de fondo se establecera la verdadera im-procedencia del
invocado titulo. 22) Declarar probadas las excepciones perentorias, o una de estas que hace
frustranea la presente accion ejecutiva cambiaria, si no se des-estima la demanda ejecutiva.
32) Como consecuencia de uno de los anterioriores, negar las pretensiones incoadas en estas
dos acciones ejecutivas. 42) Ordenar el desembargo de los bienes perseguidos que se le
hayan secuestrado o retenido, Oficiese a quien corresponda. 52) Condenar a la parte
ejecutante al pago de costas y de perjuicios ocasionados al extremo demandado por las
medidas cautelares y el proceso, a que lo sometiod (arts. 625 num. 4° C. Gral. Procesal).

Salvedad Respetuosa

Queda a salvo el método optado en estas excepciones de fondo, sin que la propuesta de una
o unas pueda entenderse que desnaturaliza o neutraliza otra u otras, estando permitido en
el bloque constitucional del debido proceso, de la defensa y contradiccion a que tiene
derecho el extremo demandado, hacer una y otra defensa escalonadamente; este monto
juridico el legislador asi lo ha autorizado y establecido en el numeral 32 y 42 del Art. 443 del
C.G.P., que “la sentencia de excepciones es totalmente favorable al demandado, pone fin al
proceso”, a contrario sensu “sino prosperan o prosperan parcialmente, en la sentencia se
ordenard sequir adelante la ejecucion en la forma correspondiente”.

Cada denominacion exceptiva tiene su fundamento en derecho y sus puntos son el aspecto
factico con trascedente juridico como sustentos respectivos.

Precisiones previas a la Demanda

Si bien el especial tramite del proceso ejecutivo no requiere de contestacion a la demanda,
sino que podra el extremo ejecutado oponerse mediante excepciones previas como dispone
el C. G. P. en su arts. 96 y 442, esta representacion judicial de la parte demandada, opta
ahondar en su defensa haciendo precisas refutaciones a los hechos y destacando
trascendentales aspectos, oponiéndome a las pretensiones ejecutivas de la parte actora, y
conforme a las manifestaciones dadas por mis poderdantes.

Sobre los hechos de la demanda principal

A LOS HECHOS CONFORME SE ENUMERAN:

1.- Es cierto, que existio un contrato de arrendamiento de vivienda urbana, entre mis
procurados y la sociedad VASQUEZ Y VASQUEZ S.A.S.

2.- Es cierto, que el contrato lo celebraron por el término de doce meses, contados a partir
del primero de octubre del afio de 2017, con un canon mensual pagadero dentro de los
primeros cinco dias de cada mes, por valor de $770.000

Movil: 310 312 23 16 @ 3153533404
@ Correo Electronico: fvega_juridico@hotmail.com
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Egresado Universidad Libre de Colombia
Conciliador Extrajudicial en Derecho

g Fredy rHlexander Vega Pastrana

3.- TRAE VARIOS ASPECTOS:

3.1.- Parcialmente, se presume que los ARRENDATARIOS, tendrian la posibilidad de tener un
saldo por concepto de ACUEDUCTO (agua, alcantarillado) y ASEO, sin embargo, en el auto
de fecha 18 de octubre de 2.019, el despacho no se pronuncio al respecto, y ante el traslado
al demandante éste no repuso el auto en tiempo.

3.2.- NO ES CIERTO, que mis procurados tengan a su cargo la totalidad de la facturacion
aportada como anexo por valor de $1.656.662,00

3.3.1- Referir que los demandados tengan la totalidad de responsabilidad sobre estos
servicios publicos, es un posible acto temerario y de mala fe por la parte actora, como quiera
que si bien se subrogé los derechos de la sociedad VASQUEZ Y VASQUEZ, también se subrogd
las obligaciones para con los demandados vy las responsabilidades de sanear toda clase de
reclamaciones por parte de mis procurados, en este hecho, seria conocer que el inmueble
arrendado, era administrado por |la sociedad indicada y el tercer piso del mismo apartamento
era administrado por otra inmobiliaria, situacion que afectd el buen uso y goce del
apartamento dado en arriendo, puesto que generd discordia entre los habitantes del
segundo y tercer piso respectivos. Hechos que dieron lugar a que el valor de la facturacién
pendiente tendria que dividirse asi:

a) Este servicio reclamado era compartido entre el segundo y tercer piso del mismo
inmueble.

b) El segundo piso era administrado por la ARRENDADORA VASQUEZ Y VASQUEZ, y el
tercer piso por la Compafila Inmobiliaria KEEPEROMEGA S.A.S., con direccion
DIAGONAL 36 BIS No. 20-03, barrio La Soledad en Bogota D.C,, teléfono 245 21 27.

c) Como en el segundo piso, habitaban ocho (8) personas familiares de la
ARRENDATARIA KAREN JULIETH TUAY VEGA (su abuelo ISMAEL VEGA VEGA -Q.E.P.D.
su abuela ELIZABETH JOAQUINA PASTRANA DE VEGA, su tia LUBIANCA MAYELY VEGA
PASTRANA, sus primos: MONICA ANDREA RODRIGUEZ VEGA, LUIS CARLOS ROMERO
VEGA, RICARDO ALBERTO ROMERO VEGA, JUAN SEBASTIAN SANABRIA VEGA, v el
sefior JUAN CARLOS SANABRIA QUEMBA), y en el tercer piso presuntamente habitan
dos (2) personas, porque refieren que vivian eran tres (3) personas una profesora
(Sra. ZORAIDA GALLEGO), el esposo y la mama de la profesora, y en dias intermedios
vivian la hija y el nieto, infante que lo dejaban todo el dia en ese apartamento, aun
asi, venian liquidando los servicios con un total de diez (10) personas entre los dos
apartamentos.

d) Por lo anterior, respecto al valor de la factura pendiente por valor de $1.473.392,00
por concepto de acueducto y alcantarillado, se debe dividir asi: $1.473.392 / 10
personas es = $147.339 por cabeza, es decir, que al apartamento del segundo piso le
corresponde cancelar la suma de $1.178.713,00 ($147.339 X 8 = $1.178.713), y el
tercer piso le corresponde pagar la suma de $294.678,00 ($147.339 X 2 = $294.678),
por concepto de ASEO, este valor es divido en dos partes porque es una tarifa fija y
no variable, es decir, que la suma de $183.270 se divide en 2 es = $91.635,00 valor
que le corresponde a cada uno de los apartamentos.

e) Es decir, que respecto al presente hecho, se ADMITE, que mis procurados y sus
familiares se obligarian UNICAMENTE al pago por valor de por concepto de acueducto
y alcantarillado, se debe dividir asi: $1.473.392 / 10 personas es = $147.339 por
cabeza, es decir, que al apartamento del segundo piso le corresponde cancelar la
suma de $1.178.713,00 ($147.339 X 8 = $1.178.713), y el tercer piso le corresponde

Movil: 310312 23 16 @ 3153533404
@ Correo Electronico: fvega_juridico@hotmail.com
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pagar la suma de $294.678,00 ($147.339 X 2 = $294.678), por concepto de ASEO,
este valor es divido en dos partes porque es una tarifa fija y no variable, es decir, que
la suma de $183.270 se divide en 2 es = $91.635,00 valor que deberian responder
cada uno entre el segundo y tercer piso.

4.- Trae varios aspectos: este hecho estd contemplado en la cldusula quinta del contrato de
arrendamiento, sobre el incremento anual del canon de arrendamiento, siempre y cuando
se cumplan los requisitos para hablar de renovacion del mentado contrato. Y en este caso,
no era posible la renovacién del contrato por el mismo término inicial, dadas las condiciones
precarias, y en mal estado del inmueble arrendado, e inhumano para obligar a las personas
en su estado de vulnerabilidad a vivir en un inmueble por encima de afectar el derecho a la
salud, y por ende el riesgo de afectar el derecho a la vida, por la humedad y los hongos que
presentaba el apartamento arrendado, que lo hacia inhabitable a la familia de la
arrendataria.

52 En este hecho, si bien es cierto, que, en la cldusula décima segunda del contrato,
acordaron el duplo del precio mensual del arrendamiento, no se admite, y se niega que mis
procurados deban ser responsables de este monto, como quiera que el ARRENDADOR fue
generador de justas causas para terminar el contrato de arrendamiento, como lo
desarrollaré en la respectiva excepcion.

6.- A este hecho, es importante, aclarar:

a) El apartamento arrendado NO cumplia los requisitos para ser habitable, pues fue
entregado a sabiendas de los vicios ocultos de humedad, generador de hongos,
tapados a punta de pintura, situacion que no podria ser solucionado con mejoras
locativas, y mas cuando tampoco los arrendatarios estarian obligados a invertir en
gastos para remediar la humedad de todo el apartamento, situacion que afecto el
buen goce de la cosa arrendada, motivo por el cual no se cumplen los requisitos para
hablar de prorroga o renovaciéon del contrato, pues a nadie se puede obligar a lo
imposible como el tener que soportar vivir en un inmueble que pone en riesgo la
salud y por ende el derecho fundamental a la vida.

b) Situacion que fue informada al ARRENDADOR, por medio de un derecho de peticion,
radicado el dia primero (12) de junio del afio 2018, sin embargo, a la fecha no se
obtuvo respuesta alguna en los términos de la Ley 1755 del 30 de junio de 2.015,
documento al cual se le adjunto el respectivo registro fotografico, lo que genera una
gran responsabilidad administrativa, sancionatoria y civil por no haber dado
respuesta a tales acontecimientos.

c) Otroaspecto que generaron la afectacion al buen uso y goce del inmueble arrendado,
fue las dos firmas administradoras del inmueble, pues el segundo y tercer piso son
arrendados por diferente inmobiliaria, detonante para que entre los inquilinos
entraran en discordia por el servicio que era compartido, pues debido a que la sefiora
del tercer piso le liquidaban el valor de la factura de acueducto y aseo en su
inmobiliaria, a su acomodo, y alli entregaba el dinero, lo que afectaba a mis
procurados y a su grupo familiar que con grandes esfuerzos les tocaba reunir todo el
valor para no dejar cortar dicho servicio. Situacion que le fue informado al aqui
ARRENDADOR, pero NUNCA quiso dar respuesta ni intervenir para que esto no
siguiera sucediendo, como tampoco acredita que haya tratado de intervenir con la
otra inmobiliaria, para llegar a un acuerdo para el pago de dicho servicio publico.

Movil: 310 312 23 16 & 315 3533404
@ Correo Electronico: fvega_juridico@hotmail.com
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Por las anteriores razones, que son suficientes para no hablar de una renovacién del
contrato de arrendamiento, ni mucho menos sefialar que el precio del arrendamiento
haya causado su incremento.

El inmueble arrendado fue desocupado el dia 04 de diciembre de 2.018, con previa
solicitud de prorroga a un plazo maximo de enero de 2.019, y el 04 de diciembre
2018, este grupo familiar ya vivia en el inmueble ubicado en la direccion CALLE 70B
No. 58-13 de Bogota, como se acredita con el respectivo contrato de arrendamiento.
Hecho que fue verificado por parte de la arrendadora, por intermedio del sefior que
firmo el acta de recibo del inmueble, quien firmd, pero no es claro su nombre, pero
su documento de identidad es 4.211.377, quien se puede citar a rendir su testimonio
notificandolo por intermedio de la ARRENDADORA, pues son ellos quienes tiene sus
datos completos. Se anexa copia del acta. Sin embargo, debo advertir, que alegando
falta de pago LA ARRENDADORA se nego a recibir el inmueble el dia 31 de mayo de
2.019, a la hora de las 9:00 am., asumiendo una posicién dominante, puesto que el
saldo bien lo podia ejecutar por ejemplo por medio de un proceso ejecutivo, y mas
cuando habia disputa por los canones cobrados y no causados, pero no puede forzar,
y tratar de obligar a las personas arrendatarias y a su grupo familiar a seguir pagando
canones de arrendamiento de un inmueble que ya se habia desocupado, que era
inhabitable conforme se manifestd anteriormente.

Por otra parte, desde el dia que se desocupd el inmueble arrendado la sefiora
ZORAIDA GALLEGO, ocupante del apartamento del tercer piso, cambié el candado
interno de la puerta de entrada, y de esta manera, tampoco volvieron a tener acceso
al apartamento ya desocupado por parte de mis procurados y de su grupo familiar.
El arrendador, actuando con su documento por adhesidn, predisefiado, hizo firmar a
los firmantes arrendatarios, sin dar lugar a modificacién, indicandoles que “recibian
el inmueble en buen estado”, ocultando la humedad que presentaba, y a la vez,
alegando un inventario adicional, llenando sus espacios en blanco, cuyo calificativo
de todo era que entregaban todo en buen estado, cuando en realidad, no fue asi,
porque desde el primer dia, sabian que faltaba un interruptor de la cocina, que estaba
dafiado, habia una fuga de agua en el bajante del platero, faltaba la rejilla de la
ducha, habia una chapa rota en la entrada de la puerta del apartamento, el enchufe
de la estufa estaba dafiado, faltaba un vidrio roto de la ventana cerca del lavadero,
situacion que ellos conocian, por medio del sefior que realizo el inventario, pero nunca
solucionaron nada, de hecho el vidrio faltante, fue cubierto con carton. Sin embargo,
actuando en mala fé manifiestan que presuntamente estuvieron prestos a arreglar
pero que no fue atendido por la arrendataria KAREN, cuando no es cierto, y ademds,
indica mi procurada que ellos les falté coordinar una cita para que estuviera ella
pendiente en el apartamento, teniendo en cuenta que salian a trabajar.

Corolario de lo anterior, NO SE ADMITE, y NO ES CIERTO, que la actora pretenda
enriguecerse sin justa causa y en perjuicio de la arrendataria, pretendiendo el pago
de canones de arrendamiento mensuales, desde noviembre de 2018 hasta
septiembre de 2019, cuando el inmueble fue desocupado e informado desde el 4y 7
de diciembre de 2.018, por valor de $801.000, para un total de $8.811.000,00.

Lo Unico que podria admitirse, en un plan conciliatorio, es el pago del mes de
noviembre de 2018.

7.- A este hecho, existe documento anexo, presuntamente hubo una subrogacion de una
obligacion con consecutivo numero 6180228, entre SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.,
y el ARRENDADOR VASQUEZ Y VASQUEZ. Pero aun asi, no le consta a mis procurados tales
aseveraciones. Sin embargo, no se puede admitir, bajo ningun punto de vista juridico, que se
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acuerde un pago sin verificar la realidad de los hechos, y sobre canones de arrendamiento
qgue no se causan y no son de responsabilidad de los demandados.

8.- Conforme se menciond al hecho 62, NO ES CIERTO y NO SE ADMITE el cobro de canones
de arrendamiento desde el mes de noviembre a septiembre del afio 2018-2019, asi como
tampoco se acepta el cobro de la clausula penal por la cantidad de $1.602.000, como quiera
que ésta ultima la debe cancelar es el ARRENDADOR porque fue quien origind la causal de
terminacion del contrato.

9.- Siendo un contrato con presuntas clausulas abusivas, gue estan llamadas a se declaradas
por no escritas, dado el grado de imposicion en contra de los ARRENDATARIOS, pues esa
redaccion, lo Unico que acredita es la posicion dominante e impositiva del ARRENDADOR, al
redactar una preforma indicando: “los demandados renuncian a las formalidades de los
requerimientos para constituirlos en mora en caso de retardo o incumplimiento de una o
varias de las obligaciones pactadas”.

10.- A la fecha de radicacion de la demanda, es decir, al dia 12 de octubre de 2.019, NO ES
CIERTO, y NO SE ADMITE, que el actor sefiale que el arrendatario continta con la tenencia,
uso y goce del inmueble, puesto que el inmueble fue desocupado e informado a la fecha del
04 de diciembre de 2.018, como consecuencia del contrato firmado el 28 de noviembre de
2.018, pues debido al mal estado del inmueble y a la afectacion de salud de los residentes,
tuvieron que mudarse en la mayor brevedad posible a otro inmueble que les fue arrendado
por el sefior JUAN DE LA CRUZ AVILA GALINDO, identificado con la cédula de ciudadania
numero 6.772.691 de Tunja. Bajo ningun punto de vista se pueden aceptar presunta mala fe,
al alegar hechos contrarios a la realidad (articulo 79 del C.G.P.).

11.- Argumentar que el contrato de arrendamiento, al constar por escrito y suscrito por las
partes contratantes, sea una obligacion clara, expresa y exigible a favor del demandante, no
es un hecho, sino una apreciacion subjetiva por el respetado togado, lo que da lugar a ejercer
el derecho de defensa y contradiccion, puesto que no contempla clausulas a favor de la
arrendataria, o en qué parte se sefala las causales de terminacion a favor del
ARRENDATARIO, entre los otros aspectos que ya se manifestaron anteriormente. Por tanto,
no se acepta que sea una obligacion clara, ni expresa ni mucho menos exigible.

Me opongo a todas y cada una de ellas, por no ser ciertas, y por las razones expuestas en el
pronunciamiento de cada uno de los hechos de la demanda. Es decir, se solicita NO
CONCEDER el pago, de los canones de arrendamiento de los meses de noviembre y
diciembre de 2.018, como tampoco los meses de enero a septiembre del aflo 2.019, tampoco
la clausula penal, y menos, la presunta peticion con mala fe, de seguir pidiendo el pago de
mas canones de arrendamiento alegando una continuidad de uso y goce del inmueble
cuando no es cierto, hasta la fecha de entrega del inmueble, cuando éste ya fue desocupado
por su mal estado. Sobre las costas judiciales que sean en contra del demandante.

Téngase en cuenta la mala fe del actor, al indicar en la demanda, e insistir que la arrendataria
y su grupo familiar seguirian viviendo en un inmueble que no era habitable, y que, por lo
tanto, podria seguir supuestamente notificandola a la direccion de ese inmueble mal
arrendado, cuando en el mismo contrato de arrendamiento le indicara la arrendataria KAREN
JULIETH, que su direccion era CALLE 71 No. 57-31 de Bogoté D.C., con direccién electrénica
karentuay1993@hotmail.com, y por otra parte, en el folio a folio 71 la notificacion que
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intento sefiale que NO RECIDE O NO TRABAJA EN EL LUGAR, o cémo pretendiod notificar al
sefior JAVIER TUAY GODOY, a través del correo electronico chayco09@ hotmail.com, cuando
él mismo en el contrato dijo que era chaye09@gmail.com

Se ruega a la Judicatura que por estos aspectos se des-estimen estas pretensiones, porque
como lo tiene indicado la legalidad inherente de este tema, si no se pone a disposicidn la
demostracion del trato contractual incumplido que se garantizo, la seguridad, garantia o
aseguranza subsiguiente no tiene razon legal de ejercerse. Y, porque en el asunto de la
Demandante, para quien se pidié dichas pretensiones, fungen un “enredo” que desnaturaliza
cobro a su favor, en virtud a que si el valor del crédito reclamado, y si el demandado no pudo
continuar viviendo un inmueble que era inhabitable, y el inmueble fue desocupado y
entregado, e informado con anticipacion, como es que pretende sequir cobrando cdnones de
arrendamiento a expensas del empobrecimiento del patrimonio de los demandados.

A ubuaderno )

AL ACTA DE ENTREGA DE INMUEBLE OBRANTE A FOLIO 72 DEL CUADERNO No. 12

No es cierto, que se haya abandonado el inmueble arrendado, y es contrario a la realidad,
como quiera que, por correo certificado, el dia 07 de diciembre de 2.018 la ARRENDATARIA
le informd a lainmobiliaria VASQUEZ Y VASQUEZ, que el apartamento habia sido desocupado
desde el dia 4 de diciembre de 2.018, por las causales contenidas en dicho documento.
Inclusive, el dia 28 de mayo de 2.019, también existe un acta con registro fotografico, que el
inmueble arrendado se encontraba totalmente desocupado.

De esta manera, cabe preguntar al Demandante y debe ser un asunto para que el director
del presente Despacho Judicial, resuelva el por qué, la parte actora, por intermedio de
apoderado judicial, alega hechos contrarios a la realidad, pues insiste en que el inmueble fue
abandonado y entregado hasta el dia 28 de enero de 2.020, seria con la intencion de
perjudicar a los demandados, para tratar de justificar el cobro de mas cdnones de
arrendamiento.

B medidas cautelares__ —

Al auto fechado el 12 de agosto de 2.021, solicito se suspenda la orden de la diligencia de
secuestro del inmueble con folio de matricula inmobiliaria nimero 475-29181, por violar la
jurisdiccion y competencia para la practica, como es comisionar al Juez Promiscuo Municipal
del Municipio de Paz de Ariporo Casanare, cuando el competente seria el Juzgado Promiscuo
Municipal de Pore Casanare, municipalidad al cual pertenece el inmueble embargado. Ha de
advertir a su Honorable Despacho que, si bien la Oficina de Instrumentos Publicos mas
cercana al municipio de Pore es la que se encuentra en Paz de Ariporo, esto no quiere decir
que el inmueble esté en la jurisdiccion de Paz de Ariporo.

Por otra parte, seria ocasionar perjuicio grave en contra de los aqui demandados, e inclusive
del mismo demandante, toda vez, que hasta ahora se trabd la litis, y de acuerdo a lo
defendido pueda que no sea necesario la practica de esta diligencia, y menos hacer incurrir,
costos altos que no se causa por la cantidad de 5 salarios minimos legales diarios, ya que el
predio relativamente es cercano del Municipio de Pore Casanare.
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___Alos hechos del cuaderno No. 3 de la Demanda Acumulada por cléusula penal

De acuerdo al documento que contiene la demanda acumulada, obrante a folios 9 al 13 del
cuaderno No. 39, inadmitida en auto calendado el 7 de febrero de 2.020 (fl. 16), subsanada
a folios 17-17-21, 22-23, presento oposicidn, o descorro traslado, conforme sigue:

A los hechos:

1.- Expone el actor, practicamente los mismos hechos alegados de la demanda inicial o
principal, motivo por el cual, en aras de evitar el mismo pronunciamiento, a estos hechos
ratifico todo lo manifestado a los hechos de esta demanda principal.

2.- Advierto al Despacho Judicial, lo grave que aqui pretende la parte actora, pues en la
primera demanda, presuntamente acredita, que entre el aqui demandante VASQUEZ Y
VASQUEZ S.A.S., y SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., realizaron y firmaron documento
denominado DECLARACION DE PAGO, por medio del cual subrogaron la obligacién con
consecutivo numero 6180228, motivo por el cual, admitieron y/o libraron mandamiento de
pago en favor de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., es decir, en auto de fecha 18 de
octubre de 2.019 (fl. 50 del Cdno. Ppal. No. 1), por medio del cual le NEGARON mandamiento
respecto al canon de arrendamiento del mes de septiembre de 2019, de los canones de
arrendamiento que se causaran durante el curso del proceso, de la clausula penal, por las
razones expuestas en el mismo.

2.1.- El auto quedd debidamente ejecutoriado, y no fue objetado por el actor, ahora, como
pretende incoar demanda nueva, acumulada, cuando ni siquiera se acreditaran, por parte
del demandante SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., y la aqui demandante, documento
aclaratorio a esta subrogacion.

3.- Cémo pretende revivir un término para que le concedan una clausula penal, cuando fue
el mismo demandante quien ocasiond las causales de terminacion del contrato de
arrendamiento, conforme se argumenté la defensa en el pronunciamiento a los hechos de
la demanda principal, los cuales RATIFICO en los mismos términos y forma como se
expusieron.

A la pretensién:

En representacion de mis procurados, me opongo totalmente al petitorio, de librar
mandamiento de pago por concepto de la clausula penal, conforme se ha defendido a lo
largo de este documento. Igualmente, se hace oposicion al auto de fecha 19 de febrero de
2020, respecto a la orden de librar mandamiento de pago por valor de $801.000,00 como
cladusula penal.

Se ruega a la Judicatura que por estos aspectos se des-estimen estas pretensiones, porque
como lo tiene indicado la legalidad inherente de este tema, si no se pone a disposicion la
demostracidon del trato contractual incumplido que se garantizd, la seguridad, garantia o
aseguranza subsiguiente no tiene razon legal de ejercerse. Y, porque en el asunto de la
Demandante, para quien se pidié dichas pretensiones, fungen un “enredo” que desnaturaliza
cobro a su favor, en virtud a que si el valor del crédito reclamado, y si el demandado no pudo
continuar viviendo un inmueble que era inhabitable, y el inmueble fue desocupado y
entregado, e informado con anticipacion, como es que pretende seguir cobrando canones de
arrendamiento a expensas del empobrecimiento del patrimonio de los demandados.
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A los hechos del cuaderno No. 4 de la acumulacién de la demanda pocno de

arndamiento

A los hechos:

1.- Respecto al hecho numero 19, 29, 32, 42 62, 72, 82, como quiera que son los mismos de
la demanda principal (Cdno. No. 1), RATIFICO, todos los argumentos de oposicidn, conforme
se indico en el pronunciamiento de estos hechos en la contestacién a la demanda principal.

2.- Al hecho 52, NO ES CIERTO, y NO SE ADMITE, que los demandados o su grupo familiar, se
encuentren en mora en el pago de canones de arrendamiento por los tan insistentes cobros,
en presunta mala fé, de los meses de septiembre a diciembre de 2019, y a enero 28 de 2020,
por valor de $4.049.933,00

3.- Al hecho 99, sefialan la celebracién de un contrato de seguro denominado Pdliza de
seguro colectivo de cumplimiento para contratos de arrendamiento, amparando los riesgos
qgue se deriven del incumplimiento en el pago de las obligaciones del contrato de
arrendamiento. Es asi, como no se acepta, toda vez, que a esta demanda NO SE APORTO el
mencionado contrato, siendo cuaderno y demanda nueva acumulada debid anexarse
nuevamente, con el animo que cumpla los requisitos establecidos en el C.G.P., para ser
ordenado su pago.

4.- Al hecho 102, NO ES CIERTO, y NO SE ADMITE, que el demandante pretenda aducir que
mis representados incumplieron dichos pagos, teniendo en cuenta que estos no se causan
por las razones de hecho y derecho que ya se expusieron anteriormente.

5.- Respecto al hecho 119, no es un hecho, es una conclusidon del representante actor,
conforme a un documento que no aportd, motivo por el cual no se acepta, y no acredito que
hubiera cancelado un rubro por los restantes meses alegados y no causados por la exposicion
de motivos que este suscrito abogado ya realizo.

6.- Al hecho 129, y revisado el cuaderno No. 42, nuevamente, sefiala sin acreditar documento
alguno que se hayan entre ellos, subrogado todos los derechos que corresponden al
arrendador VASQUEZ Y VASQUEZ S.A.S.

7.- Al hecho 132, NO ES CIERTO, y no es una obligacion clara, expresa y exigible, carecen de
fundamento factico y legal.

8.- A esta demanda, se indicaron unas pruebas, pdliza, y poder, que no fueron adjuntados a
este cuaderno con la demanda acumulada, y esto no puede subsanarse sefialando que
“obran en el plenario”, porque esos documentos necesarios, son un requisito esencial a la
nueva demanda, porque, a pesar de la solicitud de acumulacion a la principal, éstos deben
ser aportados como requisitos de la demanda, para ser admitida o para que se pueda librar
mandamiento de pago.

9.- Nuevamente actuando, presuntamente en mala fe, y contradice su misma teoria y hecho
temerario alegado, porque si supuestamente formaliza la entrega del inmueble arrendado,
el dia 28 de noviembre de 2020, cémo es posible que todavia indique en la demanda que el
lugar de notificacién de la demandada sea en el mismo inmueble que ya recibi6?.
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A la pretensién:

A la pretensidn de obtener pago nuevamente por el mes de septiembre de 2019, por valor
de $801.000,00, pedido en la demanda principal, el cual fue negado, cdémo pretende ahora
insistir, o tratando de revivir términos judiciales. Al pago de canones de arrendamiento, de
los meses de octubre hasta diciembre de 2019, cada uno por valor de $826.000,00 y a enero
28 de 2020, por valor de $770.933,00 solo resta reiterar que NO SE CAUSAN por las mismas
razones de hecho y derecho expuestas en este documento.

Se ruega a la Judicatura que por estos aspectos se des-estimen estas pretensiones, porque
como lo tiene indicado la legalidad inherente de este tema, si no se pone a disposicidn la
demostracion del trato contractual incumplido que se garantizd, la seguridad, garantia o
aseguranza subsiguiente no tiene razon legal de ejercerse. Y, porque en el asunto de la
Demandante, para quien se pidio dichas pretensiones, fungen un “enredo” que desnaturaliza
cobro a su favor, en virtud a que si el valor del crédito reclamado, y si el demandado no pudo
continuar viviendo un inmueble que era inhabitable, y el inmueble fue desocupado y
entregado, e informado con anticipacién, como es que pretende sequir cobrando cdnones de
arrendamiento a expensas del empobrecimiento del patrimonio de los demandados.

Relievo que procedo a las exceptivas de mérito como lo preceptia y autoriza el art. 442, y
ss., del C.G.P., por cuanto de otra forma no hay sitio para alegar las facetas de hecho que
contraen esas previsiones (art. 230 Carta Politica: imperio de la ley).

A estas excepciones, es importante, tener en cuenta TODA la exposicidn y oposicidon que se
realizé a cada uno de los hechos base de cada demanda, més lo que sigue:

1a. - Ocultamiento de los vicios de humedad origen de hongos
en el inmueble arrendado

12 Desde el mismo acto de suscripcion del contrato de arrendamiento el dia 27 de
septiembre de 2.017, presenté engafio a la ARRENDATARIA y a su grupo familiar, por dar en
arriendo un inmueble que en definitiva NO ERA HABITABLE, y tarde o que temprano la
humedad iba a salir a flote sobre paredes, pisos, generando hongos, dafios en muebles,
enseres, ropa, accesorios como cortinas, tablas de las camas, entre otros dafos materiales.
Pero lo mas grave, fue someter a un grupo de familia a dar en supuesto uso y goce, un
inmueble con alto contenido de humedad.

22 Es importante, advertir, que, si bien estipularon realizar reparaciones locativas, no puede
confundir, el pintar, resanar, cambiar un vidrio, alguna chapa, y similares, con el PROBLEMA
GRAVE DE HUMEDAD, que implica una mayor atencion, como quiera que esto amerita un
mayor gasto e inversion, entre pago de mano de obra y materiales, e incluso contar con el
concepto de un perito para que determinara de qué forma se neutralizaria la humedad en
todo el inmueble arrendado.

32 El arreglo de la humedad de todo el inmueble arrendado, no era una obligacién o carga
que tuviera que soportar LA ARRENDATARIA y su grupo familiar que habito el inmueble, sino
que le correspondia al ARRENDADOR, quien a pesar de haberle comunicado debidamente en
documento elevado a derecho de peticion, de fecha 31 de mayo de 2018, radicado
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personalmente el dia 12 de junio de 2.018, sin que a la fecha de contestacién de la presente
demanda, NO dieron respuesta al derecho de peticion en los términos de Ley, por tanto
solicito se sancione, compulse copias disciplinarias en contra de quienes debian dar
respuesta en los términos de la Ley 1755 de 2.015.

42 Dado lo anterior, quien genero causal de terminacion justa del contrato de arrendamiento
fue EL ARRENDADOR, hoy, demandante, sea directo o por subrogacion de los derechos
contractuales.

52 A esta excepcion se cuenta con el documento mencionado, asi como al registro
fotografico que se anexd con el derecho de peticion, por medio del cual se puso en
conocimiento del problema de humedad, y los perjuicios materiales, y de la afectacion de
salud del grupo familiar de la arrendataria, situacion que puso en riesgo el derecho a la vida.

62 El ocultar la humedad que presentaba el inmueble arrendado, puso en riesgo la vida de
los ocho (8) integrantes del grupo familiar de la arrendataria, con paciente grave de EPOC,
con oxigeno permanente, hipertension pulmonar, quien en el afo 2018, debido a la
humedad, y los hongos, le ocasionaron en varias oportunidades remisiones por urgencia,
quien finalmente fallecio, otro integrante, con problemas de renitis, dos adultos mayores de
especial proteccién del Estado, menores de edad, y asi con problemas de salud, que se vieron
reducidos debido a la humedad constante del apartamento arrendado.

72 La humedad, no era saneable o no se podia neutralizar con pintar nuevamente el inmueble
arrendado, en otras, palabras, debido a la afectacidén en la salud de sus habitantes, segun
cuentan personas expertas en el ramo de la construccion, el arreglo para neutralizar la
humedad, era necesario desocuparlo por completo.

2a. Falta de conservar en buen estado el inmueble arrendado,
motivo por el cual afecté el buen goce de la cosa arrendada, siendo base de sus
obligaciones como arrendador
(arts. 1973, 1982, 1985 del C.C., art. 82 numerales 1y 2 de la Ley 820 de 2.003)

12 Por las mismas razones expuestas en la primera excepcion, EL ARRENDADOR, a pesar de
conocer el problema de humedad, entregd en arriendo un inmueble que no era habitable, e
incumplio su obligacién de entregar a la arrendataria en la fecha convenida, o en el momento
de la celebracion del contrato, el inmueble arrendado en buen estado de servicio, seguridad
y sanidad y poner a su disposicidn los servicios, cosas o usos conexos y los adicionales
convenidos, conforme se explico anteriormente al pronunciamiento de los hechos, como
ocurrié en la misma entrega del inmueble que quedaron cosas por arreglar, sumado al no
saneamiento del inmueble por el tema de HUMEDAD, como lo establece el articulo 82 en sus
numerales 1y 2 de la Ley 820 de 2.003.

22 El ARRENDADOR, incumplié sus obligaciones de mantener en estado de servir para el fin
que ha sido arrendada, asi como a librar de arrendatario de toda turbacién o embarazo en
el goce de la cosa arrendada, en este caso, no se cumplid los preceptos del articulo 1982 del
Cddigo Civil, omitio dar solucion en el menor tiempo posible al problema de humedad.
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32 Perturbacién por terceros
(art. 1989 C.C)

12 A pesar que la ARRENDATARIA, y sus familiares, le comunicaron al ARRENDADOR, sobre la
perturbacion ocasionada por la inquilina del tercer piso, por varias razones, asi:

a)

b)

f)

f)

El servicio de ACUEDUCTO (agua, alcantarillado, y aseo), es compartido con los
ARRENDATARIOS del tercer piso.

El aseo conforme a la clausula novena del contrato de arrendamiento, el servicio de
agua y alcantarillado, es compartido, y se divide por cabezas, en este caso, por diez
(10) personas, del segundo piso por ocho (8) habitantes y del tercer piso (3)
presuntamente por dos (2), a pesar de conocer que en el tercer piso viven mas 3 0 4
personas.

Para mis procurados, y a su grupo familiar, les causaba molestia, todo el tema del
pago de ese servicio publico, pues debido a que les tocaba reunir |a totalidad de este
servicio, les afectaba gravemente sus pocos ingresos para pagar el mismo canon de
arrendamiento.

Cada periodo de facturacion del servicio de ACUEDUCTO y ASEO, se debia coordinar
el pago con los inquilinos del tercer piso, de esta manera, como son diferentes
ARRENDADORES, se presento el inconveniente por parte de la sefiora del tercer piso,
quien queria dar lo que ella quisiera, no entregaba el dinero a los del segundo piso, y
tras sumala decision, llevaba su dinero a la otra inmobiliaria, y asi empezo a perturbar
el goce del inmueble, forzando a que mis procurados y familiares habitantes en el
inmueble arrendado, consiguieran en cada periodo el dinero completo para pagar el
servicio de ACUEDUCTO. Conforme se acredita y prueba con manuscritos a mano por
parte de los inquilinos.

El segundo piso es administrado por la sociedad VASQUEZ Y VASQUEZ S.AS., vy el
tercer piso por la Compafiia Inmobiliaria KEEPEROMEGA S.A.S., con direccidn
DIAGONAL 36 BIS No. 20-03, barrio La Soledad en Bogota D.C., teléfono 245 21 27.
Acontecimientos informados en el dia 12 de junio del afio 2.018, pero EL
ARRENDADOR no hizo nada para sanear, quizas coordinando una reunién entre las
dos inmobiliarias, entre los inquilinos de los dos apartamentos. Omitié contestar y
gestionar la solucion al conflicto.

Ademas de lo anterior, desde el 04 de diciembre de 2.018, fecha en que se desocupd
e informo al arrendador, la sefiora ZORAIDA GALLEGO, cambié el candado de la
puerta de ingreso, y no informd, ni entrego llaves sobre tal llave. Perturbacién por
parte de esa tercera persona, quien debido al cambio de candado NO permitio el
ingreso al inmueble arrendado teniendo en cuenta que ya estaba desocupado.
Ademas de lo anterior, aproximadamente, en el mes de febrero de 2.018, decidid
pintar de negro una claraboya que generaba luz natural al inmueble del segundo piso
arrendado, lo que también ayudo a acrecentar la humedad, porque debido al color
negro de pintura, no dejaba cruzar los rayos del sol.

42 Afectacién a la salud, y conexidad al derecho a la vida,
por mal estado de la cosa arrendada
(art. 11y 13 C.P./91)

12 Ante la presencia de humedad, hongos, frio producido por la misma humedad dentro del
inmueble arrendado, el grupo familiar de la ARRENDATARIA, que vivia all’, ocho (8) personas,
se afectaron a nivel de salud, y pusieron en riesgo el derecho a la vida, porque estaban
expuestos todos los dias a la humedad:
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< ISMAEL VEGA VEGA (Q.E.P.D.), en su calidad de abuelo, persona que, por su edad,
era de especial proteccién, quien era un paciente de 71 afios con diagndstico de
hipertension arterial, cardiomiopatia hipertensiva, EPOC, insuficiencia renal crénica,
con oxigeno permanente, enfermedad coronaria, con antecedente de reemplazo
valvular, sindrome de broncoonbstructivo con manejo de broncodilatadores, ante la
humedad del inmueble arrendado, toco llevarlo varias veces por urgencias, cuyos
médicos se les informo sobre la humedad, y recomendaron a la mayor brevedad
posible cambiar de vivienda, porque si no las consecuencias podrian ser poner en
riesgo la vida del sefior ISMAEL VEGA, persona que finalmente fallecid, del cual anexo
su registro de defuncidn correspondiente.

% ELIZABETH JOAQUINA PASTRANA DE VEGA, en su calidad de abuela, también,

persona de la tercera edad, de especial proteccion por el Estado.

Su tia LUBIANCA MAYELY VEGA PASTRANA

Sus primos: MONICA ANDREA RODRIGUEZ VEGA, LUIS CARLOS ROMERO VEGA,

RICARDO ALBERTO ROMERO VEGA (quien sufre de renites y se afectaba gravemente

la humedad), JUAN SEBASTIAN SANABRIA VEGA, y el sefior JUAN CARLOS SANABRIA

QUEMBA.

.

-
0..

5

o

22 Del mal estado del inmueble arrendado, y la afectacion a la salud de los residentes se le
informo al ARRENDADOR, el dia 12 de junio de 2.018, pero a la fecha de presentacién el
presente documento, omitiod sus funciones, y obligaciones de salir a sanear el mal estado del
inmueble, como tampoco dio respuesta a ese derecho de peticién.

32 Al no obtener respuesta sobre las peticiones urgentes, la ARRENDATARIA Karen Julieth
Tuay Vega, y su prima Modnica Andrea Rodriguez Vega (autorizada por Karen), radicaron
solicitud de prorroga para finalizar el afio 2018, y por mucho al mes de enero de 2.019, para
buscar nueva vivienda con caracter urgente.

52 Terminacién del contrato de arrendamiento
por mal estado del inmueble arrendado
(articulo 1990 del C.C.)

12 Con todos los argumentos expuestos en estas excepciones como al pronunciamiento a los
hechos, el arrendador incumplié con sus obligaciones de mantener el inmueble arrendado
en buen estado, razones suficientes para que, en este caso, se le conceda el derecho de
terminar el contrato de arrendamiento, porque si el mal estado o calidad de la cosa le impidié
a ellay a su grupo familiar hacer uso y goce del inmueble para el que fue arrendado.

22 Esto genero el incumplimiento del contrato de arrendamiento, puesto que, no trataron
de solucionar el mal estado del inmueble dado en arriendo, esto hacia imposible seguir
viviendo en lugar que no era habitable. Acto que vulnera el articulo 23 de la Constitucidn
Politica de Colombia de 1.991.

62 Enriquecimiento sin justa causa
(art. 831 Céd. Com.)

12 El actuar de la parte actora en cobrar cdnones de arrendamiento sin justa causa, y
sabiendas del mal estado del inmueble arrendado, es una presuncién de que actua de forma
ilegal, y quiere cobrar montos sin que sean viables dado a que el inmueble no fue reparado
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en su humedad, y desatendid otras obligaciones, y no tuvo en cuenta los varios
requerimientos por parte de la ARRENDATARIA o del suscrito abogado.

22 Ante las pretensiones de la demanda principal y las acumuladas, son ilegales e injustas,
motivo por el cual, estos montos que pretende hacer efectivo la parte demandante, no estan
llamados a prosperar. Cuya Unica intension es obtener un beneficio sin justa causa, de
enriquecer su patrimonio, en perjuicio del patrimonio de los aqui demandados.

72 Cobro y pago de lo no debido

12 Por las anteriores razones de hecho y derecho, los aqui demandantes, estan cobrando
algo que no deben mis representados, motivo por el cual solicito NO sea acogida ninguna
pretension tanto de la demanda principal como las acumuladas.

22 Con respuesta extemporanea a peticion del 10 de diciembre de 2018, omitiendo las
anteriores peticiones realizadas por la ARRENDATARIA desde el 10 de julio de 2018, cuya
respuesta via correo electrénico fue dada el dia 13 de julio de 2.018, por medio del cual le
manifestaron que la “solicitud la cual ya se estaba gestionando y se estara remitiendo
respuesta la préxima semana”, mensaje de datos que firma el sefior LEANDRO RODRIGUEZ
en su cargo de Director de Bogota en representacion de VASQUEZ Y VASQUEZ.

32 Como mi poderdante no es conocedora de la normatividad, esa respuesta genero la
confianza legitima, para esperar la respuesta favorable a la solicitud de no renovacién del
contrato de arrendamiento, y nunca llegd respuesta, sino en oficio de fecha 13 de diciembre
de 2.018, es decir, le hizo incurrir en error, y después de radicar la peticion desde el 10 de
julio de 2018, pasaron cinco (5) meses, ya cuando dejo sin la posibilidad de enviar dentro de
los tres meses anteriores el respectivo correo certificado.

42 | A ARRENDATARIA pagod por medio del servicio de gas natural, un seguro SERVIHOGAR a
favor de la sefiora MARIA RUBIELA MUNOZ TULANDE, propietaria del inmueble arrendado,
por valor de $161.131, que deben ser reembolsados a favor de mis procurados o en su
defecto aplicar como descuento a la obligacidn si resultare con saldo.

82 Indemnizacién derivada del mal estado de |la cosa arrendada
(arts. 1990, 22 inciso, y 1991 inciso 12y 22 del C.C.)

12 Corolario, de todas las anteriores excepciones, se dieron las justas causas para que el
demandante sea sancionado, y condenado al pago de la respectiva indemnizacion, teniendo
en cuenta que la terminacion del contrato es por culpa del arrendador, como, por ejemplo,
se ordene a favor del arrendador:

a) No pagar penalizaciones.
b) No pagar canones de arrendamiento no causados.
c) Disminuir del valor del presunto arrendamiento por mal estado del inmueble.

22 Como consecuencia de lo anterior, se dan las causales para liquidar el dafio emergente,
lucro cesante, en general por la pérdida de cortinas, mesas de noche, armarios, cama, ropa,
zapatos, gastos de asesorias, compra de muebles y enseres, asi como el perjuicios inmaterial
padecido en especial en la humanidad del sefior ISMAEL VEGA VEGA, cuyo grupo familiar
tienen especial proteccion por ser desplazados por la violencia en Colombia.
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A.- TESTIMONIALES

Respetuosamente, sirvase Sefior Juez, se decreten y recepcionen los testimonios de las
siguientes personas para que declaren sobre los hechos que interesan al proceso,
especificamente sobre la entrega del inmueble ubicado en la direccion CARRERA 58 No. 75-
33, APARTAMENTO PISO 2 DE LA CIUDAD DE BOGOTA, problema de acumulacién factura de
acueducto y pago de los y aseo, canones de arrendamiento, condiciones del inmueble
arrendado, con reconocimiento de documentos, a:

1. MONICA ANDREA RODRIGUEZ VEGA, mayor de edad, domiciliada y residente en
Bogota D.C., a quien puede ser citada en la siguiente direccion CARRERA 58 No. 68 —
17, BARRIO SAN FERNANDO DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., o a la direccion
electronica monicaandreavO80@gmail.com, a fin de establecer mas el sustento
factico de las excepciones, como de la fecha en que fue desocupado y entregado el
inmueble objeto del presente litigio, del mal estado de la cosa arrendada y sobre
todos los hechos que se indican tanto en la demanda como en este escrito.

2. LUBIANCA MAYELY VEGA PASTRANA, mayor de edad, domiciliada y residente en
Bogota D.C., a quien puede ser citada en la siguiente direccion CARRERA 58 No. 68 —
17, BARRIO SAN FERNANDO DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., o a la direccion
electréonica monicaandreav080@gmail.com, a fin de establecer mas el sustento
factico de las excepciones, como de la fecha en que fue desocupado y entregado el
inmueble objeto del presente litigio, del mal estado de la cosa arrendada, condiciones
de salud del sefior ISMAEL VEGA VEGA, y sobre todos los hechos que se indican tanto
en la demanda como en este escrito.

3. ZORAIDA GALLEGO, mayor de edad, domiciliada y residente en Bogota D.C., a quien
puede ser citada en la siguiente direccion CARRERA 58 No. 75-33, APARTAMENTO
PISO 3 DE LA CIUDAD DE BOGOTA, o al correo electrénico que en su oportunidad
logre conseguir, porque a la fecha se desconoce, a fin de establecer mas el sustento
factico de las excepciones, como de la fecha en que fue desocupado y entregado el
inmueble objeto del presente litigio, administracion del tercer piso, y pago del
servicio de acueducto, y sobre todos los hechos que se indican tanto en la demanda
como en este escrito.

4. Al delegado del ARRENDADOR, sefior que no se identifica bien su nombre (teniendo
en cuenta que plasmoé su firma, pero es claro su nimero de documento como
4.211.377 (consultado los antecedentes judiciales registra con ese niumero de cédula
el nombre de RODRIGUEZ LOPEZ LUIS WALDO), que consta en el acta de recibo del
inmueble, que se anexa, a quien se puede notificar por intermedio del ARRENDADOR
VASQUEZ & VASQUEZ S.A.S., en la CARRERA 7 No. 74-56 oficina 907-908 de Bogota
D.C., o en la direccién electronica inmovasquez@gmail.com

S. KAREN JULIETH TUAY VEGA, a la direccion electronica karentuay1993@hotmail.com,
y JAVIER TUAY GODOQY, o a la Carrera 17 No. 7 — 29 Barrio Los Libertadores del
Municipio de Pore (Casanare), para que rinda declaracion respecto al contrato de
arrendamiento, fecha de entrega del inmueble, fecha en que se desocupo el inmueble,
condiciones o estado de la cosa arrendada.

B.- INTERROGATORIO DE PARTE: con reconocimiento de documentos. Se decrete un
interrogatorio de parte de las siguientes personas, para que absuelva el interrogatorio que

sobre los hechos y pretensiones formularé, y con el objeto de demostrar mas los

Movil: 310 312 23 16 @ 3153533404
& Correo Electronico: fvega_juridico@hotmail.com

(£03
.



ABOGADO TITULADO

g Fredy rHexander Vega Pastana

Egresado Universidad Libre de Colombia
Conciliador Extrajudicial en Derecho

fundamentos de las excepciones propuestas, susceptibles de confesion, en los términos de
los articulos 203, 207 modificado por la Ley 794 de 2003, para tramite oral por concurrir a la

audiencia, reservandome el derecho de allegar o no pliego cerrado.

Al representante legal de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., Dra. MARIA DE LAS
MERCEDES IBANEZ CASTILLO, a quien se puede notificar en la AVENIDA EL DORADO
No. 68B — 31, PISO 10 del Edificio Seguros Bolivar de Bogota D.C., direccion
electronica notificaciones@segurosbolivar.com, en su calidad de demandante, para
que absuelva el interrogatorio que sobre los hechos y pretensiones formularé, y con
el objeto de demostrar mas los fundamentos de las excepciones propuestas,
susceptibles de confesion, en los términos de los articulos 203, 207 modificado por
la Ley 794 de 2003, para tramite oral por concurrir a la audiencia, reservandome el
derecho de allegar o no pliego cerrado.

Al representante legal de VASQUEZ Y VASQUEZ S.A.S., o quien haga sus veces, a quien
se puede notificar en la CARRERA 7 No. 74-56 Oficina 907 de Bogotd D.C., o en la
direccion electronica inmovasquez@gmail.com, para que declare sobre los
diferentes hechos, que originan la presente demanda, y sobre las respuestas a las
peticiones radicadas por la parte ARRENDADORA, y condiciones o estado del
inmueble arrendado.

32 OFICIAR A:

6. Alrepresentante legal de VASQUEZ Y VASQUEZS.A.S., o quien haga sus veces, a quien

se puede notificar en la CARRERA 7 No. 74-56 Oficina 907 de Bogotd D.C., o en la
direccion electronica inmovasquez@gmail.com, para que aporte copia de toda la
carpeta administrativa del inmueble arrendado.

Al representante legal o administrador de la Compafifa Inmobiliaria KEEPEROMEGA
S.A.S., con direccién DIAGONAL 36 BIS No. 20-03, barrio La Soledad en Bogota D.C.,
teléfono 245 21 27, para que aporten copia y estado de cuenta de los pagos por
concepto del servicio publico de ACUEDUCTO (alcantarillado y ASEQ), porcentajes, y
periodos cancelados, desde el mes de julio de 2017 hasta enero 28 de 2021, por parte
de la sefiora ZORAIDA GALLEGO, respecto al apartamento, CARRERA 58 No. 75-33,
APARTAMENTO PISO 3 DE LA CIUDAD DE BOGOTA, vy certifique quién es el
administrador, saldo a favor del servicio de ACUEDUCTO, y ASEO, o al correo
electronico que en su oportunidad logre conseguir, porque a la fecha se desconoce,
a fin de establecer mas el sustento factico de las excepciones, como de la fecha en
que fue desocupado y entregado el inmueble objeto del presente litigio,
administracion del tercer piso, y pago del servicio de acueducto, fecha de cambio de
candado, y sobre todos los hechos que se indican tanto en las demandas como en
este escrito.

42 |ndiciaria, que solicito se tenga a favor de la demandada, naciente de los aspectos
objetivos constatados de la actuacién irregular del demandante (art. 249 C.P.C.).

52 DOCUMENTALES:

Solicito se tengan como pruebas a favor de la parte demandada, de las aportadas por la parte
actora, y:
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A. Copia del manuscrito de fecha 9 de abril de 2018, enviado por la sefiora LUBIANCA
MAYELY VEGA PASTRANA, por medio del cual se acredita la situacion o problema del
pago del servicio publico de ACUEDUCTO y ASEO.

B. Copia del manuscrito de fecha 09 de abril de 2018, enviado por la sefiora ZORAIDA
GALLEGO, donde da respuesta al requerimiento al pago del servicio de ACUEDUCTO
Y ASEO.

C. Copia del derecho de peticion de fecha mayo 31 de 2.018, radicado el dia 01 de junio
de 2018, por medio del cual la ARRENDATARIA puso en conocimiento el mal estado
del inmueble, con el correspondiente registro fotografico, que acredita los graves
problemas que presentaba el inmueble arrendado, relacion de facturas,
problematica del servicio de ACUEDUCTO entre otros aspectos.

D. Copiade los conceptos o diagndstico médico sobre las condiciones de salud del sefior
ISMAEL VEGA VEGA, quien se vio gravemente afectado por las malas condiciones del
inmueble arrendado, entre estos la humedad como la gran cantidad de hongos que
se producia en paredes, pisos, y accesorios.

E. Copia de todo el tramite de reclamacion del cobro del servicio de ACUEDUCTO vy
ASEO, hasta obtener la respectiva respuesta, con los respectivos anexos de
facturacion.

F. Copia de las solicitudes de no renovacion del contrato de arrendamiento.

G. Copia de la respuesta tardia, de fecha 13 de diciembre de 2.018.

H. Copia del oficio de fecha 05 de diciembre de 2018, enviado por la oficina de inter
rapidisimo el dia 12 de diciembre de 2.018, por medio del cual se allegaba copia de
facturas y se presentaba una queja.

I. Copia del contrato de arrendamiento suscrito por el grupo familiar de Ia
ARRENDATARIA, quienes eran los que vivian, en el inmueble arrendado, documento
con fecha del 28 de noviembre de 2018, que acredita que el inmueble arrendado ya
se encontraba desocupado, sin embargo, la ARRENDADORA se negd en varias
oportunidades a recibirlo.

J.  Copiade lasolicitud, de conciliacién, acta de conciliacion para la entrega del inmueble
arrendado.

K. Copia del acta de recibo del inmueble o previsita al inmueble arrendado, firmada por
funcionario o colaborador de la parte ARRENDADORA, con el numero de cédula
4.211.377.

L. Copia a color del registro fotografico del aparamento completamente desocupado,
desde el dia 04 de diciembre de 2018.

M. Copia del oficio de fecha 05 de septiembre de 2019, enviada por correo certificado el
dia 16 de septiembre de 2019, donde se relaciona el estado de cuenta de los servicios
publicos. Documento que fue devuelto porque se rehusaron a recibir, que también
acredita un cobro de lo no debo por concepto de seguro de la propietaria del
inmueble por valor de $161.131,00

N. Copia del oficio de fecha 12 de noviembre de 2019, enviado por correo certificado el
dia 06 de noviembre de 2019, donde igualmente se intenta aportar el estado de
cuenta de servicios publicos, con las respectivas facturas de servicios publicos, y
comprobantes de pago.

- Areos ]

De acuerdo al articulo 62 del Decreto Legislativo numero 806 de 2020, de la demanda y sus
anexos NO SERA NECESARIO acompafiar copias fisicas, ni electrénicas para el archivo del
juzgado, ni para el traslado, sera suficiente, presentar la demanda en forma de mensaje de
datos, lo mismo que todos sus anexos, que seran enviadas a las direcciones de correo
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electronico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, vy
seran enviadas a las partes a los correos informados, cuando haya lugar a este. Norma que
aplica igualmente para la contestaciéon a la demanda. No obstante, de lo anterior, relaciono
lo siguiente:

- Original que se radica para el juzgado.

- Copia para el traslado demandante.

- Poder a mi conferido, enviado via mensaje de datos, recibido el dia 04 de octubre de
2.021, conforme lo permite el Decreto Legislativo nimero 806 del 4 de junio de 2020,
con mis respectivos documentos de identificacidn y tarjeta profesional.

I NOTIFICACIONES

El canal digital donde se deben notificar a las demas partes interesadas, representantes y
apoderados, que deban ser citados al proceso, conforme al Decreto Legislativo nimero 806
del 04 de junio de 2020, es conforme sigue:

Al demandante, SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., su representante legal del
demandante, Dra. MARIA DE LAS MERCEDES IBANEZ CASTILLO, y al apoderado especial del
demandante Dr. CARLOS TAYEH DIAZ GRANADOS, en la AVENIDA EL DORADO No. 68B — 31,
PISO 10 del Edificio Seguros Bolivar de Bogotd D.C., direccién electrénica
notificaciones@segurosbolivar.com

A la abogada demandante, en la oficina ubicada en la CARRERA 14 No. 93-40 Oficina 403,
direccion electronica catalinarodriguez@rodriguezarango.com

Al otro demandante, VASQUEZ Y VASQUEZ S.A.S., y a su representante legal o quien haga sus
veces, en la CARRERA 7 No. 74-56 Oficina 907 de Bogotda D.C., o en la direccion electrénica
inmovasquez@gmail.com

A mis procurados: KAREN JULIETH TUAY VEGA, a la direcciéon electrénica
karentuayl993@hotmail.com, y JAVIER TUAY GODOY, direccién electrénica
chaye09@gmail.com, ambos domiciliados y residentes en |la Carrera 17 No. 7 — 29 Barrio Los
Libertadores del Municipio de Pore (Casanare).

El suscrito abogado, autorizo para recibir notificaciones y/o comunicaciones por medio de la
direccion del correo del correo electrénico fvega_juridico@hotmail.com, que coincide con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados (SIRNA), para efectos de notificacién, o a la
direccion CALLE 70C No. 59 — 24 PISO 32 de Bogota D.C., celular: 310 313 23 16. WhatsApp:
3153533404 /310313 23 16.

Del Sefor Juez, cordialmente,

C. dé C. No. 74.862.291 de Pore (Casanare)
T.P. No. 171.675 del C.S. de la J.
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RESPUESTA PODER - PROCESO EJECUTIVO

karen julieth tuay vega <karentuay1993 @hotmail.com:>»
Lun 4/10/2021 419 PM
Para: FREDY ALEXANDER VEGA PASTRANA <fveqa juridico@hotmail com »

B 1 archivos adjuntos (489 KB)
Poder proceso ejecutivo pdf;
Pore - Casanare, octubre de 2021
Ref.: Proceso Ejecutivo Radicado No. 11001400307620190193700 (Dda PpalAcumulada)
Demandante Ppal.: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. (NIT 860.002.180-7
Demandante Dda. Acumulada: Sociedad VASQUEZ & VASQUEZ S.A.S. (NIT. 860.029.007-8)
Demandado: KAREN JULIETH TUAY VEGA (C. de C. N°1.015.442.093), y JAVIER TUAY GODOY (C. de

C.N°4.214.921)
Asunto: Poder

Cordial saludo, Sefior Fredy Vega,

Por medio del presente correo me permito remitir el documento que contiene el poder, con 2
respectiva firma y presentacion personal ante autoridad judicial de nuestro domicilio.

De igual manera, sirvase tener por medio del presente, otorgado el poder, con plenas facultades para
actuar en el proceso de la referencia.

Sin otro en particular, agradezco su atencion. 1
Cordialmente,

KAREN JULIETH TUAY VEGA

Escaneado con CamScanner
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Honorable:

JUEZ CINCUENTA Y OCHO (58) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENGIA MULTIPLE
DE BOGOTA D.C. - TRANSITORIAMENTE (Antes Juzgado 76 Civil Munlelpal de Bogotd
D.C., Acuerdo PCSJA18-11127 del 12 de octubre de 2018)

Calle 12 No. 955 Interior 1 Piso 3 Complejo Kaysser de Bogotd 0.

Cmpl7 6bxcendoj ramajuddicial gov co

Teldlono 2820670
& S. 0.

Rel.: Proceso Ejecutivo Radicado No, 11001400307620100103700 (Dda Ppal/Acurmulada)

Demandante Ppal.: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR § A. (NIT 60.002.180.7

Demandante Dda. Acumulada: Sociedad VASQUEZ & VASQUEZ § A5 (NIT. 860 029 007.8)

Demandado: KAREN JULIETH TUAY VEGA (C.do C.N"1.015.442.093), y JAVIER TUAY GODOY

{C. de C. N"3.214.921)

Asunto: Poder
KAREN JULIETH TUAY VEGA, identificada con la C. do C. No. 1.015.442.093. con direccitn
elecironica karentuay1993hotmall.com, y JAVIER TUAY GODOY, identficado con la C,
de C. No. 4.214.821, con direccion electronica chaye09igmail.com, ambos domiciliados y
residentes en I3 Carrera 17 No. 7 - 29 Barrio Los Libertadores del Municipio de Pore
(Casanare), actuando en causa propia en nuestra calidad de demandados, comedidamente
conferimos poder especial, amplio y suficiente al abogado on ejercicio FREDY ALEXANDER
VEGA PASTRANA, domicthado en Bogota D. C., identificado con la C. de C. No. 74.862.291,
portador de la Tanjeta Profesional No. 171.675 del C. S. de la J., con direccion de notificadon
fisica en la Calie 70C No. 59-24 Piso 3° de Bogotd D.C., 0 a la direccion electronica
fvega_juridico@hotmail.com, que coincide con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados (SIRNA), (articulo 5° del Decreto 806 de 2020, complementanio de lo dispuesto por
el articulo 74 del C.G.P.), para que, en nuestra representacion, actue en el tramite del asunto
de Iz referencia (demanda principal y acumulada), y en lo demas del proceso hasta su

terminacion, asumiendo 1a litis en el estado en que la encuentre.

El Abogado, ademas de las facultades generales senaladas en la Ley (Art. 77 del C.G.P.) iene
las especificas de: recibir, conciliar o transigir via judicial o extrajudicial proponiendo y
aceptando formutas de acverdo sin limite de cuantia, sustituir, desistir, renunciar, reasumir el
poder, postular, redargiir o tachar de falsedad de documentos, solicitar reconocimiento de
documentos, solictar sentencia anticipada; denunciar la comision de presuntos delilos
derivados con motivo de este proceso, solicitar condena y perjuicios por obrar con temeridad
o mala fe, y lodas aquellas que atienden al buen cumplimiento de su gestion. En todos estos
actos podra actuar dentro y fuera de tramite judicial aun sin nuestra presencia fisica.

Movil: 310312 23 16 @ 315353 3404
7 Correp Electronico: fvega_juridico@hotmail.com
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ABOGADO
Egresado Universidad Libre de Colombia
Conciliador Extrajudicial en Derecho

Recibiremos toda citacion y notificacion, Unica y exclusivamente a través del Apoderado aqui
constituido, o por medio de las direcciones electronicas. Sirvase sefior(a) Juez, conceder
personeria adjetiva a mi abogado de conformidad a lo de Ley.

Poderdantes,

—— .
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Mévil: 3103122316 3153533404
2 Correo Electronico: fvega_juridico@hotmail.com
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