JUZGADO CINCUENTA'Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE (Transitoriamente)
(Antes Juzgado Setenta y Seis Civil Municipal)
cmpl76bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogotd, D.C., dieciséis (16) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Rad.: 076 2022 01058 00

Decidese el recurso de reposicion que reposicion interpuesto por la parte
demandante contra el auto de 123 de junio de 2022, que negd el

mandamiento de pago.

En sintesis, el censor soporta su inconformidad en que al momento de
cargar el libelo en el aplicativo “demanda en linea’ no se allegd el endoso
efectuado por el Banco Davivienda S.A. a FR Encore S.A.S., el que se

encuentra bajo su custodia y que aporta.
Para resolver, se,

CONSIDERA

1. La doctrina y la jurisprudencia han sido acordes y unanimes en
precisar que para librar mandamiento de pago, es necesario examinar el
titulo, y que éste, para que sea ejecutivo, solo requiere que contenga una
obligacidon clara, expresa y exigible contra el deudor, que conste en
documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan
plena prueba contra él. Por ello, el articulo 422 del C.G.P. prevé que titulo
ejecutivo es aquél que contiene una obligacion clara, expresa y exigible que
conste en documento que provenga del deudor o de su causante y

constituya plena prueba contra él.

Por ello, quien tenga la aspiracion de obtener un mandamiento de pago debe
presentarle al juez, con la demanda, un documento que preste mérito

ejecutivo. De alli que éste debe adosarse a ella y, desde luego, presupuesto



de la orden de apremio (C.G.P. art. 430), la cual materializa el respaldo que
el Estado le brinda al derecho contenido en aquel, a cuya satisfaccion se

dirige la actividad judicial.

En ese sentido, si a la demanda no se acompana un titulo ejecutivo o un
documento que siquiera reuna los requisitos para poderlo considerar como
tal (C.G.P. art. 422), la ejecucion indefectiblemente tendra que ser negada
(ibidem art. 438); ello es asi, porque es al ejecutante a quien le compete la
carga de aportar la prueba de su derecho, y si no lo hace mediante
documento idéneo que pueda ser tenido como base para decretar una
ejecucion, la decision tendra que ser adversa al interés de librar la orden

ejecutiva sin necesidad de inadmitir la demanda.

2. Es sabido que el endoso es el mecanismo idéneo que la ley comercial
ha establecido para la transmisidn de los derechos contenidos en los titulos
valores, que tiene como caracteristica el que es una declaracion cambiaria
unilateral, accesoria, incondicional e integral, cuyo fin no es otro que el de
traspasar el derecho incorporado en el cartular, o facultar para el cobro, o
constituir un derecho prendario, etc., acto que se perfecciona con la firma
del endosante y la entrega material del instrumento. Mediante la firma el
tenedor legitimo transfiere el titulo valor, sin ella no hay endoso (art. 6 C.
de Co.).

El endoso es un acto por esencia formal que tiene que hacerse por escrito
que puede consistir en la sola firma del endosante, puesto que sin esta sera
inexistente (art. 654 C. de Co.); es un acto incondicional, dado que toda
condicion se tendra por no puesta (art. 655 ibidem) y es un acto indivisible
porque no es posible endosar una parte del titulo, debiendo ser la

transmision completa.
De acuerdo a lo establecido en el articulo 647 de la norma aludida, el que

puede reclamar el importe consignado en un documento del linaje de los

titulos valores, es su legitimo tenedor, quien es el que "o posea conforme
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a su ley de circulacion”(art. 647 C. Co.). En tratandose de titulos a la orden,
el tenedor se legitima con la mera exhibicion del mismo y con la
acreditacion de la serie ininterrumpida de endosos (articulos 661 y 668

ejusdem).

3. En el asunto sometido a estudio RF Encore S.A.S. promueve demanda
en contra de Jesus Antonio Rocha Colmenares, dado que un pagaré el que el
fuera endosado por el Banco Davivienda S.A., sin embargo, tal modo de
transferencia del titulo valor no se acompafié con el escrito inagural, de modo
que no se acreditd la legitimacién con la cual se aducia actuaba, pues acorde
con el tenor literal del instrumento negociable el acreedor es el Banco

Davivienda, a quien el deudor de obligd para atender el deber de prestacion.

Y frente a la movilizacidn de los titulos valores la Corte Suprema de Justicia
ha puntualizado que: “/7jos titulos valores como el pagaré circulan mediante endoso, en
consecuencia, para legitimarse cambiariamente el ejecutante debid recibir el titnlo mediante endoso™.

I\\

De su lado, la doctrina ha sefalado que el “endoso es una cldusula accesoria
e inseparable del titulo, por virtud del cual el acreedor pone a otro acreedor
en su lugar dentro del titulo, sea con caracter ilimitado, sea con caracter

limitado (como el endoso en procuracion o el endoso en garantia™

Asi el endoso cumple una funcién legitimadora, pues el adquirente de un
titulo valor a la orden, para que pueda ser tenido como duefio o titular,
debe exhibir el titulo precedido de una cadena de endosos, que no tengan

solucidn de continuidad, es decir, que sea ininterrumpida.

4. El juzgador debe desde un inicio efectuar, en forma oficiosa, el control
sobre el documento del que se depreca la obligacidn objeto del recaudo y se
sefiala como titulo ejecutivo, para no esperar el transito de la actuacién

inadmitiendo la demanda, cuando desde el pdrtico observd que no existia

! (CSJ STC12627-2015, 17, sep. 2015, rad. 2015-02081-00, reiterada en CSJ STC4717-
2017, mar. 31 de 2017, rad. 2017-00700-00)

2 JOAQUIN GARRIGUES, Curso de Derecho Mercantil, Imprenta Aguirre, Madrid, 1974, Tomo
I, pag 840.
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legitimacion, pues no se demostré uno de los elementos de la obligacion, el

sujeto activo, acreedor o quien haga sus veces.

Asi, si se encuentra ausente algin documento que sea el medio para otorgar
virtualidad ejecutiva, en armonia con los articulos 4° y 42-2° y 430 inciso 1°
del C.G.P. se debia negar el auto de apremio, pues el “juez 1o puede ser un convidado
de piedra del litigio, sino que, en cambio, antes que otra cosa, tiene que eregirse dentro del juicio en un
defensor del bien superior de las imparticion de justicia material .. .estd babilitado para estudiar, ann
oficiosamente, el titulo que se presente como soporte del pretenso recaudo ejecutivo. . . la hermenéutica que
debe darse al articulo 430 del Codigo General del Proceso no excluye la potestad-deber’ que tienen los

operadores judiciales de revisar ‘de oficio’ el ‘titulo ejecutivo’. . . la revision del titulo ejecutivo por parte del

juez, para que tal se ajuste al canon 422 del Cidigo General del Proceso, debe ser prelinsinar al emitir

la orden de apremio y también en la sentencia™ (Se subraya).

Y es que "../Jas cargas procesales se caracterizan porgue el sujeto a quien se las impone la ley
conserva la facultad de cumplivlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo

coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le
puede acarrear consecuencias desfavorables ” (Corte Constitucional, sentencia C-662 de
2004).

5. El sentido de un recurso de reposicion es buscar cuestionar la
legalidad o certeza de una providencia bajo las circunstancias facticas que
existian al momento en el que fue proferida, sin que esa sea la via para
aportar medios probatorios encaminados a crear un nuevo escenario que
no existia a la hora en la que se pronuncio la decisidn, como aqui se hiciera
al allegarse los anexos echados de menos con la censura, dado que “esz
mecanismo impugnativo, por disposicion legal, no tiene reservado espacio o fase alguna para aportar y
evaluar pruebas, lnego el material allegado por la memorialista junto con el escrito de reposicion, no

puede ser objeto de valoracion y menos con el objetivo de infirmar una providencia emitida sin haberse
tenido la oportunidad de sopesar dichos elementos” (Corte Suprema de Justicia, AC5846-
2014, 25 de septiembre de 2014, reiterado AC6163-2017, 20 de septiembre
de 2017).

8 Corte Suprema de Justicia, sentencias de 15 de diciembre de 2016 y 5 de abril de 2017.
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6. De suerte, que no se revocara el auto censurado.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

No revocar el auto de trece (13) de junio de dos mil veintidds (2022).

NOTIFIQUESE®.

Firmado Por:

John Sander Garavito Segura
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 058 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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