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RECURSO DE REPOSICION - PROCESO No. 2019-2561
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i #OX b A,
lady garzon <ladhy.garzon@gmail.com> : 2 & 9 6 5
Para: Juzgado 76 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. Lun 23/05/2022 3:44 PM

CC: julian.zarate@cobrocoactivo.com.co; notificacionesjudiciales@cobrocoactivo.com.co

Recurso de Reposicion mand...
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Senor

JUEZ CINCUENTA Y OCHO (58) DE PEQUENAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA antes JUZGADO SETENTA Y SEIS (74) CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA

E. S. D.

Referencia: Recurso de reposicion contra mandamiento de pago
Proceso ejecutivo singular No. 2019-2561
Demandante: RF ENCORE SAS
Demandado: LUIS ALEJANDRO CANO SILVA

LADY JULIETH GARZON PRIETO, mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en mi condicion de
CURADOR AD LITEM del demandado, cordiaimente me permito radicar por medio de correo electrénico memorial con

recurso de reposicién contra mandamiento de pago para el proceso de la referencia.

lgualmente se envia copia de este correo a la parte demandante de acuerdo con lo ordenado en el paragrafo del Articulo
9 del Decreto 806 de 2020.

Atentamente
LADY JULIETH GARZON PRIETO

C.C. No. 1.030.657.645 de Bogotd
T.P. No. 335.391 delC.Sdela )
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LADY JULTFTH GARZON PRIFTO 1
ABOGADA

Sefor

JUEZ CINCUENTA Y OCHO (58) DE PEQUENAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA antes
JUZIGADOQ SETENTA Y SEIS (74) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

E. S. D.

Referencia: Recurso de reposicion contra mandamiento de pago
Proceso ejecutivo singular No. 2019-2561
Demandante: RF ENCORE SAS
Demandado: LUIS ALEJANDRO CANO SILVA

LADY JULIETH GARZON PRIETO, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.030.657.645 de Bogotd, domiciliada, vecina y residente en Bogotd, abogada fitulada
en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No. 335.391 del C.S de la J., actuando en
mi condicidn de CURADOR AD LITEM del demandando, sefior LUIS ALEJANDRO CANO SILVA,
cordialmente concurro a su despacho estando dentro del término legal para presentar
RECURSO DE REPOSICION contra el auto de fecha 24 de enero de 2020, notificado por
estado el dia 27 de enero de 2020, mediante el cual se libra mandamiento de pago, en la
siguiente forma:

RECURSO DE REPOSICION
Solicito muy respetuosamente al senor juez se REPONGA el auto de fecha 24 de enero de
2020, nofificado por estado el dia 27 de enero de 2020, mediante el cual se libra
mandamiento de pago dentro del proceso de la referencia, y en su reemplazo se RECHACE
la demanda, porque el fitulo valor que se cobra dentro de este proceso ejecutivo, no
cumple con el total de los requisitos legales para el estipulados.
SUSTENTACION DEL RECURSO

Sustento este recurso de reposicion en los siguientes hechos y normas legales:

Respecto de la Carta de Instrucciones

1. Elart. 622 del C. de Co., dispone:
“ARTICULO 622. <LLENO DE ESPACIOS EN BLANCO Y TiTULOS EN BLANCO - VALIDEZ>. §i en el
fitulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podré llenarlos, conforme a las

insfrucciones del suscriptor que fos haya dejado, antes de presentar el fitulo para el ejercicio
del derecho que en él se incorpora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, enfregado por el firmante para converfirio en un
fituio-valor, dard al tenedor el derecho de llenario. Para que el #iuio, una vez completado,
pueda hacerse valer confra cualquiera de los que en él han intervenido anfes de

completarse, deberd ser llenado estrictumente de acuerdo con la autorizacién dada para
ello.

S§i un titulo de esta clase es negociado, después de llenado, a favor de un tenedor de buena
fe exenta de culpa, serd vdiido y efective para dicho tenedor y éste podrd hacerlo valer como
si se hubiera llenado de acuerdo con las auforizaciones dadas." (Subrayado fuera de
contexto)

2. De acuerdo con el traslado de la demanda entregado a la suscrita Curadora Ad
litem del demandado, se evidencia de la Carta de Instrucciones presentada dentro

del proceso de la referencia como anexo al pagaré que aqui se cobra carece de
lo siguiente:

- Lacarta de instrucciones no cuenta con la respectiva firma del suscriptor, razén
por ia cual no existe certeza, respecto de quien es la persona que autorizd la
mencionada carta de instrucciones y por ende el lleno de los espacios en
blanco del pagaré que aqui se cobra.

- Asi mismo, no existe certeza de que la mencionada carta de instrucciones
pertenezca al pagaré que en este proceso se cobra, teniendo en cuenta que
ni el pagaré ni la carta de instrucciones relacionan en su contenido el nimero
de la obligacion o el crédito que en ellos se contiene, por lo que se hace
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imposible inferir que la carta de instrucciones efectivamente corresponde al
pagaré que se cobra.,

Al respecto se debe tener en cuenta que la carta de instrucciones cuenta con
la inscripcion del No. 0497 2122, el cual no se encuentra relacionado en el
pagaré, ya que este Ultimo documento solo tiene relacionados los nimeros
1000442848 y un numerc que parece ser de Codigo de Barra ZA000000458220.

Respecto del Pagaré

3.

La carta de instrucciones que se encuentra anexa al expediente, en su numeral 5°
dispone: “En el pagaré se individualizard cadg una de las obligaciones gue se incorporen,
discriminando su capital, el valor de los infereses corrientes y moratorios y otros.” (Subrayado
fuera de contexto)

De acuerdo con lo anterior, el pagaré no cumple con los requisitos estipulados por
la misma carta de instrucciones que a él se anexa, ya que en el mismo no se
especifica cual es el niUmerc de la obligacion o el crédito que se cobra, ya que
espacio denominado “PAGARE No." se encuentra en blanco vy los nimeros que en
él se relacionan 1000442848 y un nimero que parece ser de Codigo de Barra
1A000000458220 no coinciden con el Unico nimero registrado en la carta de
instrucciones que es 0497 2122, razén por la cual no se tiene individudlizada la
obligacion que en él se incorpora, y como como ya se dijo, no existe certeza
respecto de la correlacion entre el pagaré y la carta de instrucciones.

Respectio del Endoso

5

Al verificar el endoso realizado, se evidencia que el mismo se realiza en una hoja
individual y separada del pagaré que se cobra en este proceso, v solamente se
relaciona en el mismo documento con el endoso lo siguiente: “endoso en propiedad
y sin responsabilidad a RF. ENCORE S.A.S. idenfificado con el NIT. 900575605-8, el presente
pagaré...” (Subrayado fuera de contexto).

Al respecto, es importante manifestar que de acuerdo con el contenido literal del
documento que contiene el endoso, no es posible afirmar con total certeza que el
pagaré que se endosa es el pagaré que se cobra en este proceso, ya que en el
mencionado documento de endoso, no se relaciona ninguna caracteristica del
pagaré que permita afirmar con total certeza su endoso.

lgualmente es importante manifestar que el endoso no es acompafiado por
documento legalmente valido que demuestre sin lugar a ninguna duda que la
senora NAYARA RUIZ BOLIVAR quien firma el endoso, estaba debidamente
facultada legalmente por parte de BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA SA
para redlizar el endoso del pagaré que se cobra en este proceso.

De esta forma se presenta el recurso de reposicidn contra el mandamiento de pago de
fecha 24 de enero de 2020, notificado por estado el dia 27 de enero de 2020.

ANEXOS

Anexo a este memorial, copia de la carta de instrucciones entregada a la suscrita Curadora
Ad Litem, junto con el traslado de la demanda.

Del senor juez, atentamente

DY'JULIETH GARION

ACHO |
PRIETO

C.C. No. 1.030.457.445 de Bogotéd
T.P. No. 335.391 del C.Sdela ]




