Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: CENTRAL INVERSIONES S.A.

Demandados: URIEL AUGUSTO RINCON MONTANO Y OTRA
Radicacion No. 11001400307620190151100

Procede el despacho a proferir sentencia anticipada para los fines del

articulo 278 del C.G.P. dentro del proceso de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Central de Inversiones S.A., a través de apoderado judicial,
instaurd demanda ejecutiva en contra de los sefiores Uriel Augusto
Rincon Montafo y Lidia Edith Figueredo Gutiérrez, para obtener el pago
de la suma de $11.550.097,63 como capital, mas los intereses de mora
a la tasa del 18% efectivo anual, desde la presentacion de la demanda

hasta que se verifique el pago.

2. La demanda se fundamenta en que los demandados aceptaron
y suscribieron el pagaré No. 79180348 por $11.550.097,63 a favor del
Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el
Exterior Mariano Ospina Pérez Icetex, titulo que fue endosado en
propiedad a la demandante, encontrandose los deudores en mora de

la obligacidn desde el 29 de junio de 20109.

3. Repartida la demanda, el Juzgado Cincuenta y Ocho de

Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota, D. C. mediante



auto de 21 de agosto de 2019, libr6 mandamiento de pago por el

capital y los réditos de mora deprecados.

4.  Los demandados se notificaron en forma personal a través de
curadores ad litem, el del sefor Uriel Augusto Rincdn Montafo propuso
las excepciones que nomind “obligacidn clara y exigible” sustentada en
que no se evidencié documento referente a la liquidacion del crédito o
estado de cuenta para verificar que el capital demandado coincida con
el desembolsado, la fecha en el que se hizo, la tasa de interés pactada,
0 si se pactd por instalamentos. “Titulo complejo” fincada en que la
obligacidn debe ejecutarse junto con a carta de aprobacion del crédito
0 estado de cuenta del mismo liquidado mes a mes desde el
desembolso. “titulo ejecutivo con espacios en blanco” soportada en que
el titulo no se diligencié conforme a los numerales 4, 5, 6, 7y 8 de la
carta de instrucciones, en cuanto a que los espacios deben llenados en

letras y nimeros.

De su lado, el apoderado de oficio de la senora Lidia Edith Figueredo
Gutiérrez alegd que no existia fecha en el endoso del pagaré , ni se
especifica el calculo de los intereses cobrados para llegar a la suma
de $11.550.097,00, ni se adjuntaron las pruebas del desembolso del

dineros a favor de lo demandados.

II. CONSIDERACIONES

1.  Los llamados presupuestos procesales se encuentran acreditados
en el presente proceso, y no se observa causal de nulidad que pueda
invalidar la actuacién o impedimento para proferir la decisién que en

derecho corresponda.
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2.  De manera liminar es preciso sefalar que este despacho
advierte que en este asunto concurre una de las circunstancias
previstas en el articulo 278 del Codigo General del Proceso, por ello
no queda alternativa distinta que “dictar sentencia anticijpada”’. En
efecto, la situacion que se genera es aquella 2. /cJuando no hubiere
pruebas por practicar”, pues los medios suasorios invocados por los

extremos procesales son solamente documentales.

3.  En materia de titulos-valores el legislador ha previsto una serie de
requisitos ordinarios y especificos que habilitan la existencia, validez y
eficacia juridica de los mismos a fin de que se actualice el derecho en
ellos incorporado, concurriendo en este sentido a la materializacion de
las condiciones de claridad, expresividad y exigibilidad necesarias para

la ejecucidn de las obligaciones cambiarias.

Pues bien, de conformidad con el Titulo Tercero del Libro Tercero del
Codigo de Comercio, una de las generalidades de los titulos-valores es
la de que son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y auténomo que en ellos se incorpora, segun la
definicion que trae el articulo 619, y sdlo “ produciran los efectos en €/
previstos cuando contengan las menciones y llenen los requisitos que

la ley senale salvo gue ella los presumda’.

Asi, el pagaré acompafiado relne las exigencias generales y
especiales de los articulos 621 y 709 del Cddigo de Comercio y, por
ende, era suficiente puntal para proferir la orden de apremio, pues su
cobro “dard Ilugar al procedimiento ejecutivo, sin necesidad de
reconocimiento de firmas” (C. Co., art. 793), de suerte que le compete

a la parte demandada desvirtuar su calidad a través de los
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instrumentos que le legislador le otorga, pues la autenticidad del
escrito se supone de conformidad con lo previsto en los articulos 244
del C.G.P. y 793 del C. de Co., amén que la clase y extension del
derecho contenido en él deriva principalmente de su literalidad, que
respaldada con la firma de los creadores también hara presumir la

veracidad de lo que alli se exprese.

Como el pagaré esta suscrito por los ejecutados quienes no lo
tacharon de falso, sin que en alli se hubiese consignado salvedad
alguna, por ello, la obligacion alli inmersa podia exigirse
ejecutivamente, en caso de la falta de pago, maxime que se presume

su autenticidad.

Ante esas circunstancias, se posibilitaba la accion ejecutiva impetrada,
sin que, en todo caso, fuere necesario aportar ningin documento
adicional, como liquidacién del crédito, estado de cuenta, carta de
aprobacién del mismo, certificado de desembolso del dinero, plan de
pagos, 0 a un carta de instrucciones, pues los mismos son indiferentes
al instrumento base de la accidn, puesto que “/z regla de la completividad que

informa el derecho cambiario, inherente al principio de la literalidad, ensenia que los titulos-

valores se bastan a si mismos, por lo que no es posible en tratandose del cobro de un pagare,

exigir titnlos complejos.”™

Es mas, por virtud del principio de literalidad el monto de la obligacion
es el inmerso en el instrumento, por tanto, la obligacién es clara y
expresa y exigible, asi el titulo cumple los requisitos de orden legal.

Claridad que implica que la obligacion es facilmente inteligible, solo

1 Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, sentencia discutida en sala de 14 de julio de 2009.
Exp.: 3920000019502
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pueda entenderse en un Unico sentido, una suma de dinero sefialada
en el instrumento. Es expresa pues se registra la mencién de ser cierto
o inequivoco del crédito que alli aparece, por lo que respecta a los
titulares activo y pasivo de la relacién juridica y al objeto y contenido
de la misma, y exigible pues ante el vencimiento alli consignado pueda
demandarse su inmediato cumplimiento por no estar pendiente ese

plazo.

Mirese como en el cuerpo del instrumento se expresa el derecho que
se incorpora, una suma determinada dinero ($11.550.097,63), la
promesa de pagar esa suma; la firma de los otorgantes; la forma de
vencimiento, a dia cierto determinado, 28 de junio de 2019; la
indicacion del nombre de la persona a quien debia hacerse el pago,
Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el
Exterior Mariano Ospina Pérez Icetex, y la expresion de ser pagadero
a la orden (arts. 621, 673, 709 y 711 C. de Co.).

4.,  Ahora bien, el tenedor legitimo de un titulo-valor que tenga
espacios en blanco, tiene el derecho a completarlos ajustados a las
instrucciones del suscriptor haya dejado, tal como lo preceptua el
articulo 622 del Cédigo de Comercio, norma que guarda armonia con
el articulo 261 del C.G.P., que establece la presuncion de certeza de
su contenido y cuya autenticidad se reputada por los articulos 244 de

tal estatuto y 793 de cddigo mercantil

En el presente caso se observa que los demandados no cuestionaron
la firma impuesta en el pagaré y ni existencia de la obligacion. En el
titulo-valor no se consignd salvedad alguna, por ello, la obligacién alli
inmersa podia exigirse ejecutivamente, en caso de la falta de pago,

de suerte que le competia a la parte demandada desvirtuar esa
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presuncion de autenticidad a través de los instrumentos que le

legislador le otorga.

En tratdndose de esta clase de instrumentos con espacios en blanco
“el juez deberd considerar, en principio, que el titulo fue llenado
conforme a las instrucciones y, el que afirme lo contrario, deberd
probario. Es decir, que aqui se da la inversion de la carga de /la prueba.
El gue niega tendra que probar. Es el demandado el que tiene que
demostrar gue €l titulo fue llenado sin instrucciones o en contra de las

instrucciones. ”?

La jurisprudencia ha sefalado que "o basta con gue el girador del instrumento
deje en el aire la vaga hipotesis sobre creacion del instrumento en blanco o con espacios en
blanco, sino que es menester que el dendor demandado demmuestre entre otras cosas las signientes:
(1) Que el documento se entregd en blanco o con espacios en blanco. (ii) Que se dieron unas
instrucciones concretas y cudl es el sentido de ellas, o en su caso que ningunas instrucciones
emitid el girador lo cual equivale a dejar sin efecto cambiario la entrega del instrumento. (izi)
Que las instrucciones fueron desoidas o desacatadas por el tenedor del instrumento o que el
tenedor del instrumento suplid unas instrucciones inexistentes. (iv) Que el instrumento se halla

en poder de quien lo recibid y debid atender las previsiones porque si el titulo ya circuld debe

estarse al tenor literal del mismo.”>

Y es que el inciso final del articulo 622 del Cédigo de Comercio sefiala
que si un titulo con espacios en blanco es negociado, después de
llenado, a favor de un tenedor de buena fe exenta de culpa, “serd
valido y efectivo para dicho tenedor y éste podra hacerlo valer como

s/ se hubiera llenado de acuerdo con las autorizaciones dadas.”

2 GERARDO JOSE RAVASA MORENO, Derecho Comercial Bienes Mercantiles, tomo Il, titulos-
valores, Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez Ltda., 2001, p. 261.
3 Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, sentencia de 4 de junio de 2002, Magistrado

Ponente: Edgardo Villamil Portilla.
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La parte demandada no demostréd que el titulo fue llenado por el
ejecutante, por el contrario, en los soportes factuales del escrito
inaugural se consignd que el 28 de junio de 2019 los demandados se
constituyeron deudores del Instituto Colombiano de Crédito Educativo
y Estudios Técnicos en el Exterior Mariano Ospina Pérez Icetex de la
suma de $11.550.097,63 al aceptar y suscribir el titulo valor,
documento que fue endosado en propiedad a la aqui demandante

Central de Inversiones S.A.

Asi, si bien en las instrucciones consigno que el capital se colocaria en
letras y nUmeros, y si se pensara que existieron espacios en blanco y
que los fueron completados por el beneficiario y al haber circulado ese
instrumento, el tenedor ulterior podia perseguir su cobro debiéndose
estarse al tenor literal del mismo, pues esta facultado para “hacerfo
valer como si se hubiera llenado de acuerdo con las autorizaciones

dadas”.

Fracasan las defensas del demandado Uriel Augusto Rincdn Montafo

5.  En punto a las excepciones formuladas por la sefora Lidia Edith
Figueredo Gutiérrez se tiene que la fecha del endoso no afecta el
mismo, pues se presume “gue €/ titulo fue endosado el dia en que el
endosante hizo entrega del mismo al endosatario” (art. 660 C. de Co.),

compitiéndole al demandado destruir tal presuncion.

Visto el pagaré No. 79180348 se advierte que la suma alli consignada,
$11.550.097,63, corresponde a capital, pues los espacios destinados
a otras obligaciones, a intereses corrientes y a intereses de mora se

encuentran fueron llenados con lineas.
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Asi, era carga de la ejecutada acreditar que dentro de la suma
consignada en el instrumento negociable se encontraba incluido algun
accesorio, como interés corriente o de mora, sin embargo, no trajo al
legajo medio suasorio enfundado a desquebrajar el derecho alli

incorpora, una suma determinada de dinero.

La obligacion cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en un
titulo-valor y de su entrega con la intencién de hacerlo negociable
conforme a la ley de su circulacion, como lo precisa el articulo 625 de
la referida codificacion, maxime que se presume su autenticidad, sin
necesidad de agregado alguno, de suerte que le competia a la parte
demandada desvirtuar esa presuncion a través de los instrumentos

que le legislador le otorga.

Se itera, como no existen titulos valores complejos, no se requeria
acompafar prueba alguna sobre el desembolso del crédito a los
demandados, sobre quienes grababa evidenciar que la obligacion

correspondia a un valor diverso.

6. Dentro del asunto sometido a estudio, los ejecutados no
demostraron los hechos que soportan las excepciones impetradas,
carga que les asignaba el articulo 167 del C.G.P., dado que tenian la
carga procesal de demostrarlos con alguno de los medios de prueba
que lleven al juzgador al convencimiento de los mismos, regla prevista
en el articulo 1757 del Cdédigo Civil, segun el cual, "incumbe probar

las obligaciones o su extincion al que alega aguellas o éstd'.

Mirese que no se evidencia respaldo que su propio dicho, por lo que

es necesario memorar que las afirmaciones que se realicen por el
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interesado son insuficientes para desvirtuar el titulo, pues won arreglo al
principio universal de que nadie puede hacerse su propia prueba, una decision no puede fundarse
excclusivamente en lo que una de las partes afirma a tono con sus aspiraciones. Seria desmedido
que alguien pretendiese que lo que afirma en un proceso se tenga por verdad, asi y todo sea muy
acrisolada la solvencia moral que se tenga. De ahi que la Corte Suprema de [usticia haya

dicho en un importante nimero de veces que es principio general de derecho probatorio y de

profundo contenido lggico, que la parte no puede crearse a su favor su propia prueba." *

En suma, se frustran las defensas.

7. Asi las cosas, se declararan no probada las excepciones de
mérito exoradas por la parte demandada. En consecuencia, se
ordenara proseguir adelante la ejecucion como se dispuso en el
mandamiento de pago. Se ordenara el avallo y remate de los bienes
embargados y de los que se lleguen a embargar, la practica de la

liquidacion del crédito y se condenara en costas a los ejecutados.

I11. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Ocho de Pequeias
Causas y Competencia Multiple de Bogota, D.C., administrando

justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la improsperidad de las excepciones de mérito

propuestas por la parte demandada.

4 Corte Suprema de Justicia, sentencia de 12 de febrero de 1980.
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SEGUNDO: Ordenar seguir adelante la ejecucion como se dispuso en

el mandamiento de pago.

TERCERO: Ordenar el avallo y remate de los bienes embargados y de

los que se lleguen a embargar, si fuere el caso.

CUARTO: Practiquese la liquidacién del crédito en la forma dispuesta

en el articulo 446 del Cddigo General del Proceso.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandada. Se fijan como

agencias en derecho la suma de $577.504,00.

COPIESE Y NOTIFIQUESES.

JOHN SANDER GARAVITO SEGURA

Juez

La providencia anterior se notificé por anotacion
en ESTADO No 100 fijado hoy 16 de junio de
2022 a la hora de las 8:00 A. M.

MARTHA ISABEL OSORIO MARTINEZ
Secretaria

Providencia notificada mediante estado electrénico E-98 de 14 de junio de 2022
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