
 

JUZGADO CINCUENTA Y OCHO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE (Transitoriamente) 

(Antes Juzgado Setenta y Seis Civil Municipal) 

cmpl76bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Rad.: 076 2022 00832 

 

 

Decídese el recurso de reposición interpuesto por el ejecutante contra el 

auto de 10 de junio de 2022, que rechazó la demanda. 

 

En síntesis, el censor soporta su inconformidad en que el numeral 5 del 

artículo 82 del C.G.P., señala como deben anunciarse los hechos de la 

demanda, el que nos e cumple; que dio claridad donde reposan las 

direcciones de los demandados teniendo en cuenta que anexó un 

“pantallazo”; que las direcciones estaban soportadas en la solicitud de 

vinculación y si se consideraba necesario se desistiría de la direcciones 

electrónicas.  

 

Para resolver, se, 

 

CONSIDERA 

 

1. Cuando se califica la demanda el Juez de conocimiento se encuentra 

compelido a efectuar un examen de la misma, para determinar si reúne los 

requisitos de ley y, de no ser así, indicar de manera clara y precisa los 

motivos de inadmisión, pues de ello depende que sea posible su corrección 

o adecuación, y de ahí, un trámite que permita arribar a una decisión de 

fondo.  

 

Por ello el artículo 90 del Código General del Proceso señala los casos en 

los que puede ser inadmitida una demanda, numerales 1 a 7 de su inciso 

3º y determina el ámbito temporal para que puedan ser subsanadas esas 
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deficiencias, luego de lo cual se decidirá si se admite o rechaza, según lo 

prevé el inciso 4º de tal normativa.  

 

2. En el asunto sometido a estudio, en providencia de 10 de mayo de 

2022, se inadmtió la demanda para que corrigieran dos deficiencias: se 

precisara la “dirección física y electrónica donde la representante legal del 

demandante recibe notificaciones personales.” y se allegara “las evidencias 

de la forma como se obtuvo la dirección electrónica suministrada de la 

demandada, si se considera que en la solicitud de crédito aportada no se 

advierte dicha información (art. 8º Decreto 806 de 2020).”  

 

No obstante, la parte demandare en su escrito subsanatorio no acató el 

primer aspecto exorado en el auto que dispuso la corrección de la demanda, 

pues refirió sobre las direcciones de la parte demandante, su apoderado y 

de los ejecutados, más omitió lo relativo al representante legal de la 

Cooperativa promotora como lo exige el numeral 10 del artículo 82 del 

C.G.P., al prescribir como requisito del escrito inaugural el “lugar, la 

dirección física y electrónica que tengan o estén obligados a llevar, donde 

las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibirán 

notificaciones personales.” 

 

En la corrección del libelo genitor como en el recurso en cuanto al punto 

primero del auto de 10 de mayo de 2022 se hace referencia a las 

direcciones de los demandados y que aportaba un “pantallazo”, lo cual no 

corresponde a lo pedido. 

 

3. En torno a la segunda causal de inadmisión, en el escrito de 

corrección se menciona que las direcciones suministradas se encontraban 

soportadas “en la solicitud de vinculación”, sin embargo, de la imagen 

acompañada, como de los anexos arridados con la demanda se desprende 

que en cuanto a los dos demandados en el espacio relativo a correo 

electrónico figura una línea, más no se señala el canal digital anunciado en 

el acápite de notificaciones como se advierte a continuación: 
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Si se invocó en la demanda que la dirección electrónica de la ejecutada 

María Clelia Ramírez Molina era “DORISH.SEGURIDAD@GMAIL.COM”, 

debía acompañar la evidencia respectiva, tal como lo exigía el inciso 2º del 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020, pero nada se acreditó, carga que le 

competía al demandante. 

 
Por ello la Corte Constitucional en la sentencia C-420 de 2020 precisó que 

“este cambio en el modelo de notificación personal no es extraño ni novedoso, en tanto pretende, en 

virtud del deber de colaboración con las autoridades que tienen las partes procesales, garantizar que 

la dirección electrónica o sitio en el que se va a efectuar la notificación personal sea, en efecto, una 

dirección utilizada por el sujeto a notificar, a fin de realizar los principios de publicidad, celeridad y 

seguridad jurídica, y de garantizar los derechos de defensa y contradicción.” 

 

mailto:DORISH.SEGURIDAD@GMAIL.COM
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Y si el extremo activo deseaba desistir del canal digital informado en la 

demanda, debió efectuar la manifestación respectiva en la subsanación, 

más no en el recurso impetrado, momento en el que la oportunidad para 

cumplir lo exigido en la inadmisión estaba precluida, pues la impugnación 

no está llamada para revivir términos ya fenecidos.  

 

4. De modo, que el despacho consideró en la providencia combatida 

que no se cumplió con los numeral 1º y 2º del auto inadmisorio, lo que 

desembocó en el rechazo del escrito introductor, ante la ausencia de unos 

presupuestos del escrito introductor requeridos en el auto de 10 de mayo 

de 2022. 

 

5. En suma, no se revocará el auto censurado.  

 

Por lo expuesto, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

No revocar el auto de diez (10) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

NOTIFÍQUESE1. 

 

 

 

JOHN SANDER GARAVITO SEGURA 

Juez 

 

 
1  Providencia notificada mediante estado electrónico E-140 de 25 de agosto de 2022 
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