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Senor
JUEZ 58 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

REFERENCIA : DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR No. 2019-1827
DE : LUIS FERNANDO ABRIL CLAVJO
CONTRA : DEYANIRA CENDALES HUERTAS

DEYANIRA CENDALES HUERTAS, vecina y con domicilio en esta ciudad, identificada como aparece
al pie de mi firma, actuando en calidad de demandada dentro del proceso referido con todo respeto
manifiesto ante su despacho que por medio del presente escrito confiero poder especial, amplio
suficiente y con facuitades expresas al Doctor CARLOS ARTURO ESPINOSA DAZA, abogado en
ejercicio, con oficina en esta ciudad, identificado civilmente como aparece al pie de su fina y
profesionalimente con las T.P. Nos. 65.770 del Consejo Superior de la Judicatura, para que me
represente, conteste y lleve hasta el final la demanda ejecutiva que adelanta LUIS FERNANDO ABRIL
CLAVIJO, persona mayor de edad, vecino y con domicilio en esta ciudad respecto de las obligaciones
demandadas consistente en la ejecucion de ocho titulos valores, letras de cambio, sin numeracion
consecutivo, por las siguientes sumas de dinero: $ 2.800.000.00 Mcte, $2.930.000.00 Mcte;
$2.930.000.00 Mcte; $2.930.000.00 Mcte; $2.930.000.00 Mcte $2.930.000.00 Mcte; $2.930.000.00
Mcte; respectivamente y de coriformndad con las pretensiones de la demanda impetrada.
¥

Mi apoderado queda facultado expresamente para, contestar demanda, recibir, conciliar, transigir,
desistir, sustituir, reasumir, mterrogar presentar pruebas, interponer recursos, presentar excepciones,
denunciar bienes, solicitar pruebas, hacer peticiones, presentar inventario y avaltos, hquudaclones ylas
demas que le confiere la ley con base:en el Art. 77 delo C.G.P., para el éxito y defensa de mis legitimos
derechos e intereses.

Por lo anterior, al sefior Juez, le solicito respetuosamente se sirva reconocerle personeria a mi
apoderado en la forma y términos en que he conferido el presente mandato.

De usted, seitor Juez.

No©. 19.328.569 Bogota
T. P No. 65.770 del Consejo
Superior de la Judicatura

Carrera 13 No. 38 — 65 — Oficina 801, Edificio Cervantes - Bogots D. C. ~ Colombia - ~ Celular 300 2115554
e-mail: carlosarturce@hotmail.com
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JUEZ 58 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. o e -
E.S.D. J. R PEG CRU 0N MULY
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2019-1827 ke wnn 9 O

DE LUIS FERNANDO ABRIL CALVIJO To143 11-MAR-"78 1R:27
CONTRA DEYANIRA CENDALES HUERTAS

CARLOS ARTURO ESPINOSA DAZA, abogado en ejercicio, con oficina en esta ciudad, identificado civimente como aparece al pie de mi
firma y profesionalmente con la T.P. N° 65.770 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado judicial de la
demandada sefiora DEYANIRA CENDALES HUERTAS , persona mayor de edad, vecina y con domicilio en esta ciudad, con el presente
escrito manifiesto ante su despacho que dentro del término de traslado de la notificacion del mandamiento de pago del referido proceso
y me permito proponer y sustentar excepciones DE MERITO O FONDO como a continuacion lo indico :

RESPECTO DE LOS HECHOS:

1.1.1: parcialmente cierto; Es cierto en cuanto que la sefiora DEYANIRA CENDALES HUERTAS solo firmo las letras de cambio, y no es
cierto que hubiera diligenciado o permitido el diligenciamiento en su totalidad del contenido como aparecen hoy los titulos valores que con
la presente accion se ejecutan, esto en razon a que su entrega en blanco fue por imposicion del beneficiario demandante, quien los recibié
en blanco con su aquiescencia y sin reparo alguno.

1.1.2.: No es cierto, para lo cual la parte demandante debera demostrar que existe una obligacion exigible a la parte de la demandada;
pasiva, quien manifiesta que de manera alguna ha sido requerida para la exigibilidad de unas obligaciones, & igualmente que se hubiera
comprometio a pagar dichas obligaciones en las condiciones y forma como ahora pretende el demandante hacer ver cada uno de los titulos
valores base de ejecucion. Todo titulo valor tiene que llenarse conforme a las instrucciones del suscriptor. En esta serie de titulos valores
a su entrega no se dejo claras las reglas para su exigibilidad y fueron recibidos en blanco tan solo con una exigencia como fue la firma de
fa demandada.

1.1.3. No es cierto, para lo cual la parte demandante debera demostrar las afirmaciones presentadas en este hecho, toda vez que los
titulos base de ejecucion no son licitos; como lo pretende hacer constar con la presente accion ejecutiva, pues como lo aﬁrrr_1a la
demandada los titulos valores base de ejecucion son ilicitos por haber sido diligenciado sin su consentimiento, ni verbal ni escrito; mediante
la correspondiente carta de instrucciones que de comiin acuerdo se hubiera suscrito entre las partes en Litis, generando de esta formg que
no existen unas obligaciones claras, expresas y actuaimente exigibles por no cumplirse en cada uno de los titulos valores los requisitos
de ley. .

1.1.4. Parcialmente cierto, es cierto que existe un endoso para el cobro, el endosatario quien actué en calid_aq de cobrador no ha aceptado
legalmente al mandato suscrito, en los documentos ejecutados falta la firma de aceptacion como requisito fundamental por parte del
endosatario para el cobro.

RESPECTO A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas por el demandante y me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso
y para lo cual manifiesto lo siguiente:

2.1 pretension que esta llamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de la forma como se han sustentado cada
una de las excepciones dada la inexistencia de una obligacion clara expresa y actualmente exigible

2.2. Pretension que esta llamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de la fornjq como se han sustentado cada
una de las excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara expresa y actualmente exigible.

2.3. Pretension que esté llamada a no prosperar por o expuesto en cada uno de los hechos y de forma como se han sustentado cada una
de la excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.4. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de form.a'como se han sustentado cada una de
las excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresay actualmente exigible.

2.5. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de form_a_como se han sustentado cada una de
las excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.
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2.6. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de forma como se han sustentado cada una de
las excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible.

2.7. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de forma como se han sustentado cada una de
las excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actuaimente exigible.

2.8. Pretension esta lamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de forma como se han sustentado cada una de
las excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.
2.9. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de forma como se han sustentado cada una de
las excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.10. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en cada uno de los hechos y de forma como se han sustentado cada una de
la excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.11. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en como se han sustentado cada una de las
excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible.

2.12. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en como se han sustentado cada una de las
excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.13. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en como se han sustentado cada una de las
excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.14. Prefension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en como se han sustentado cada una de las
excepciones, iguaimente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.15. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en como se han sustentado cada una de las
excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.16. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en cémo se han sustentado cada una de las
excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.17. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en cémo se han sustentado cada una de la
excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.18. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en como se han sustentado cada una de las
excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

2.19. Pretension esta llamada a no prosperar por lo expuesto en los hechos y de forma en cémo se han sustentado cada una de las
excepciones, igualmente por la inexistencia de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible.

2.20. Solicito al sefior Juez se pronuncie al respecto en el momento procesal oportuno.

EXCEPCIONES DE MERITO

Las siguientes son las excepciones de mérito que promuevo a fin de mostrar que, respecto de los hechos estos no son ciertos y las
pretensiones de la demanda, las mismas que desde ya y durante el respectivo tramite procesal estén llamadas a no prosperar y las cuales
sustento de la siguiente forma:

1-. DILIGENCIAMIENTO IMPROCEDENTE DE LOS TITULOS VALORES SIN INSTRUCCIONES ACORDADAS CON LA DEMANDADA

El demandante, aprovechandose de haber recibido por parte de la demanda una serie de titulos valores en blanco, estos que se entregaron
en blanco o incompletos y frente a la circulacion cambiaria sin el lleno de los requisitos de ley, situacion que es aprovechada por el
demandante, quien procede a diligenciarlos unilateraimente, abusando de la buena fe de la solicitada al momento de la gntrega de !os
mismos, tal y como se desprende de la accion ejecutiva que nos ocupa; todo esto sin consentimiento de la pasiva, Procedlendo la _actwa
a inscribir las fechas y lugar de la creacién y vencimiento- de las obligaciones, valores o sumas de dinero, y demas’ datos que exige e}
documento para su complementacién, esto de manera arbifraria pretendiendo ahora demostrar la existencia de unos titulos valorgs con el
lleno de los requisitos legales, cuando en realidad los titulos valores fueron suscritos por sumas aparentes y no reales.; no es cierto que
los titulos valores fueran creados para el 1 de noviembre de 2018 con vencimientos consecutivos para los dias 1 de enero de 2019, por
la suma de $ 2.800.000.00 Mcte: 1 de febrero de 2019 por la suma de $ 2.930.000.00 Mcte ; dia 1 demarzo del 2019, por la suma de’$
2.930.000.00 Mcte; 1 de abril de 2019, por la suma de $ 2.930.000.00 Mcte; 1 de mayo de 2019, por la suma de $ 2.930.000.00 Mcte; dia
1 dejunio del 2019, por la suma de $ 2.930.000.00 Mcte; 1 de julio del 2019, por la suma de $2.930.000.00 Mctt_e; y1de ago_stq del 2019,
por la suma de $ 2.930.000.00 Mcte; documentos diligenciados de forma ilicita, llenados por el demandante sin gl consent!mlepto dela
demandada, engafio que sorprende a la requerida, ya que en primer lugar, se indica o incluye unas sumas de dinero que jamas fueron
pactadas y menos con la indicacion tan minuciosamente exacta, donde iguaimente salta como ewdenc!a, que se pretende.m(_)str.ar que
estos titulos valores fueron supuestamente diligenciado el mismo dia 1 de noviembre de 2018, con intereses de.plazo sin indicar su
porcentaje o valor como sefial de una presunta aceptacion en que se firman . De todo estos aspectos y pruebas a simple vista se puede
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extractar que el demandante de manera dolosa perfecciona ylo diligencia los espacios dejados en blanco en cada uno de los titulos
valores, sin el consentimiento de la demandada, y sin carta de instrucciones, tan solo le preocupa al demandante cobrar ejecutivamente
sumas de dinero que jamas se pactaron, cuyo Unico propésito es producir un empobrecimiento patrimonial correlativo para la demandada
f'n:e{:te a un enriquecimiento sin causa a favor del accionante en el asunto que nos ocupa, y todo esto de manera desproporcionada e
flicita.

2-. COBRO DE LO NO DEBIDO

Se desprende de la Litis en curso que, el demandante de manera dolosa pretende hacer efectivo el cobro de unos titulos valores por
sumas de dinero que son imposiciones unilaterales del demandante al tener la posibilidad de diligencias a su acomodo ia literalidad de
dichos documentos ; el mismo, que no ha considerado los requisitos de ley para estos casos en particular, e intenta cobrar sumas de
dinero que nunca suscribié la demandada en su fotalidad ni de manera individual y sin mas explicaciones de lo indicado en los hechos
de lademanda, las respectivas consideracion por la pasiva y que permite la sustentacion de excepciones propuestas; con este escrito se
deja ver los vacios logicos que debieron expresarse para acreditar en debida forma su legalidad, pues de la presente excepcion en
consonancia con las otras aqui expuestas se desprende que la demandada no debe las sumas de dinero que se pretenden con la accién
ejecutiva. La misma demandada no suscribi6 para el dia de su entrega en fisico de los titulos valores , el diligenciamiento total, tan sololo
rubrico, situacion que se puede demostrar con las pruebas allegadas en su momento procesal oportuno, con lo cual se deja claro que no
es cierto la existencia de una obligacion clara , expresa y actualmente exigible como lo pretende el demandante frente a inexistencia de
una deuda en cabeza de la demandada y como deudora de las sumas ejecutadas y menos de sus intereses pretendidos, luego la
conducta del demandante es censurable, va méas alla de lo permitido por la ley al pretender cobrar sumas de dinero que jamés fueron
registradas y aceptadas legalmente por la demandada y por demas que no son ciertas, por lo cual probada esta excepcion y las demas
excepciones no hay duda que existe un violacion a los derechos cartular de la parte pasiva por parte del demandante, quien debera ser
por su conducta sancionado como lo ordena la ley.

4. MALA FE DEL DEMANDANTE AL EXIGIR UNA OBLIOGACION INEXISTENTE CON DILIGENCIAMIENTO DE DOCUMENTOS
“TITULOS VALORS” SIN EL CONSETIMIENTO DE LA DEMANDADA Y SIN CARTA DE INSTRUCCIONES

En los hechos que sustenta el demandante esta sujeta a una mala fe al llenar las lefras de cambio sin un acuerdo por escrito, es cierto
que el tenedor esta facultado para llenar las letras de cambio, pero no para actuar de manera unilateral y mediante engafio constrifiendo
ala demandada quien de buena fe entrego los titulos valores para que se legalizara en un fututo siempre y cuando a eso diera lugar y sin
ser requerida para su difigenciamiento para constatar cuando y donde el demandante tramitd estas letras de cambio, sin el consentimiento
de la presunta obligada, de la anterior se concluye por consiguiente que el sefior LUIS FERNANDO ABRIL CLAVIJO actuando de mala fe
haciendo creer haber adquirido unos derechos los mismos que son de manera ilicita, publica y fraudulenta para su propio beneficio.

Al respecto la corte constitucional en la sentencia T-968 del dieciséis de diciembre del dos mil once (2011), sostienen que los titulos valores
suscritos en blanco deberan ser diligenciados de acuerdo con las instrucciones escritas que acordaron las partes. Si el titulo es negociado,
debera llenarse previamente por el primer tenedor teniendo en cuenta las autorizaciones dadas por el suscriptor obligado, al fin que el
siguiente tenedor lo pueda hacer valer.

De lo anterior expuesto el sefior LUIS FERNADO ABRIL CLAVIJO actué en mala fe por lienar las letras de cambio sin un previo
consentimiento escrito por parte de la sefiora DEYANIRA CENDALES HUERTAS para exigir el cumplimiento de las obligaciones

demandadas
5-. FRAUDE PROCESAL

Tenemos que precisar que en la letras de cambio o para cualquier titulo valor es deber ser diligenciados con un acuerdo bilateral, en este
caso en particular, fue el demandante, quien organizé de manera unilateral el diligenciamiento, con el propésito del cobrar unas sumas
de dinero suscribiendo a su acomodo sendas lefras de cambio para que de una manera favorable obtenga el resultado deseado
perjudicando de esta forma a la demandada y pretendiendo obligaria a que pague todas las deudas sin antes dejar las instrucciones por
escrito, por consiguiente esta incurriendo en una falsedad ideologica y con ello esta engafiando dolosamente al sefior juez de conocimiento,
induciéndolo asi mismo a un error por la forma como presenta los documentos para el cobro como si fueran licitos y con ello lucrarse
ilicitamente a su favor.

Con fundamento tanto en las pretensiones como de los hechos de la demanda es prueba que se encuentra determinado un fraude procesal
cumpliéndose de esta manera lo regulado por mandato de la ley, cuya conducta ejecutada por el demandante, quien ademés de actuar
como parte activa en el litigio, es abogado titulado y no desconoce la verdad lega y procesal y si estd induciendo en eror a la autoridad
judicial que conoce del presente asunto y ocultando a proposito la verdad de los hechos por los cuales y de las forma como recibié los
titulos valores, para pretender ahora hacer efectivo el cobro de unas sumas de dinero que son inexistentes y adolecen de la aceptacion por
parte de la demandada y ademas adelantando los tramites legales en derecho ante la autoridad competente para lograr su objetivo, lo que
permite instar al sefior juez para que de oficio se inicien las acciones penales respectivas para esta tipo de conductas.

6-. LAS INNOMINADAS

Solicito al sefior Juez, que, en el caso de llegarse a presentar cualquier ofra excepcion aplicable al asunto de la referencia, se proceda a
establecerse y declararse probada.
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De lo anterior se desprende que se han presentado vicios en el consentimiento en favor de la demandada al momento de hacer efectivo
o de suscribir unos titulos valores presentados al cobro por via ejecutiva , entendida como vicios dolosos al querer cobrarse sumas de
dinero y en condiciones que jamas han sido pactadas para su exigibilidad, utilizando los mecanismos permitidos por la ley, haciendo caer
en error 0 engafiar al juzgador con sus hechos y pretensiones, y como se demostrara; la demandada no entrego ni verbal o por escrito
autorizacion o carta de instrucciones para ser diligenciamiento de los titulos valores anexos al proceso que hoy nos ocupa, luego de lo
expuesto por el demandante, no es cierto, ya que los titulos valores base de ejecucion y de acuerdo con el hecho 1.1.4. de la demanda
que dice, “... deduciéndose la existencia de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible...”, pues estas no son obligaciones claras,
expresas, y actualmente exigibles de la manera como se esta pretendido obtener su pago.

Por lo anterior de la manera mas respefuosa solicito al sefior Juez, se sirva declarar probadas todas y cada una de las excepciones
propuestas con el presente escrito y las innominadas que llegaren a demosirarse y que por tal razon las pretensiones sean declaradas
fallidas o no probadas por las consideraciones expuestas y se den las condenas y las acciones penales que por su conducta deba responder
el demandanie

PRUEBAS

TESTIMONIALES:
Al sefior Juez solcito para establecer la realidad de los hechos y la forma como naci6 la relacién juridica entre las partes en litigio se sirva

citar y hacer comparecer en hora, dia y fecha a las siguientes personas:

A-. MARVIN BRAGIN RODRIGUEZ AVILES, persona mayor de edad, vecino y con domicilio en esta ciudad identificado con la cedula de
ciudadania No 93.448.810, a quien le consta respecto de los hechos y excepciones de la presente accion por haber estado presente en el
momento en que se suscribieron dichos titulos valores hoy base de ejecucion; quien se puede notificar en la Carrera 21 No, 64-06 sur de
Bogota o por intermedio del apoderado judicial de la demandada en el iugar indicado en esta traslado de demanda.

OMAR IGNACIO CASTELLANOS , persona mayor de edad, vecino y con domicilio en esta ciudad identificado con la cedula de ciudadania
No 3.111.230 a quien le consta respecto de los hechos y excepciones de la presente accion por haber estado presente en el momento en
que se suscribieron dichos titulos valores hoy base de ejecucion; quien se puede nofificar en la Carrera 21 No. 64-06 sur de Bogota o
por intermedio del apoderado judicial de la demandada en el lugar indicado en esta traslado de demanda.

NOTIFICACIONES

Solicito al sefior Juez se sirva tener en cuenta las direcciones aportadas en la demanda original tal y como alli se encuentran consignadas
para que se lleve a cabo la notificacion tanto al demandante como al demandado.

Al suscrito apoderado en la Carrera 13 No. 38-65 oficina 801 de Bogota
Correo electronico : carlosarturoe@hotmail.com

De usted sefior Juez.

Atentamente, "

C.No. 19.328.5469 Bogota D.C
T.P. No. 65.770 del Consejo
Superior de la Judicatura
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