
 

                   

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Proceso:  ORDINARIO LABORAL DE ÚNICA INSTANCIA 

Demandante: JAIRO ALFONSO RICO MEJÍA 

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  

                                   PENSIONES - COLPENSIONES 

Radicación:  76001 41 05 004 2023 00063 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 450 

 

Teniendo en cuenta que mediante Auto Interlocutorio No. 298 de 29 de marzo de 

2023, se dispuso inadmitir la demanda y que dentro del término para hacerlo la 

parte actora no subsanó las falencias anotadas por el Despacho, se DISPONE:  

 

PRIMERO: RECHAZAR la demanda propuesta por el señor JAIRO ALFONSO RICO 

MEJÍA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES 

por no haber sido subsanada en la forma y términos anotados en la providencia 

No. 298 de 29 de marzo de de 2023. 

 

SEGUNDO: RECONOCER personería para actuar al Dr. JHON ALBERT LÓPEZ MORENO, 

abogado en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadanía No. 18.469.631 de 

Quimbaya (Quindío), y portador de la Tarjeta Profesional No. 178.390 del Consejo 

Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del señor JAIRO ALFONSO RICO 

MEJÍA, en la forma y términos del poder a él conferido. 

 

TERCERO: ARCHÍVESE el presente asunto, previas anotaciones en el Sistema Judicial 

Siglo XXI. 

 

NOTIFIQUESE POR ESTADO  

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 050 hoy notifico a las partes 

el auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Proceso:  AMPARO DE POBREZA 

Demandante: RUBY FABIOLA BENÍTEZ CASTILLO 

Radicación:  76001 41 05 004 2023 00003 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023  

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 477 

 

De la revisión del expediente digital, se avizora que la abogada designada 

como APODERADA JUDICIAL de la parte amparada, aceptó el cargo 

impuesto por esta operadora judicial.  

 

En consecuencia, se procede a la notificación de la abogada DIANA 

CAROLINA RESTREPO CAMPOS, precisando que, de la revisión minuciosa 

realizada por esta dependencia en el aplicativo de SIRNA, se constata que 

el profesional en derecho se encuentra inscrito en el Consejo Seccional de 

la Judicatura del Valle del Cauca y su tarjeta profesional se encuentra 

vigente.   

 

Por lo tanto, se realizará la notificación personal de la demanda conforme 

a lo dispuesto en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, remitiendo al correo 

electrónico carolina.r-16@hotmail.com, el vínculo del expediente digital de 

la referencia, para lo pertinente. 

 

En mérito de lo expuesto, este Juzgado DISPONE: 

 

PRIMERO: REALIZAR LA NOTIFICACIÓN PERSONAL DE LA SOLICITUD DE AMPARO 

DE POBREZA, a través de su traslado a la abogada DIANA CAROLINA 

RESTREPO CAMPOS – APODERADA JUDICIAL de la señora RUBY FABIOLA 

BENÍTEZ CASTILLO. 

 

SEGUNDO: Transcurridos dos días hábiles del envío del mensaje, TENERSE POR 

NOTIFICADA a la APODERADA JUDICIAL de la parte amparada, conforme a 

lo expuesto en el Artículo 3 de la Ley 2213 de 2022.     

   

TERCERO: INSISTIR en la defensa jurídica que deberá adelantar la abogada 

DIANA CAROLINA RESTREPO CAMPOS en representación de la señora RUBY 

FABIOLA BENÍTEZ CASTILLO, so pena de compulsar copias a la Comisión 

Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca, para su respectiva 

investigación.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 050 hoy notifico a las 

partes el auto que antecede (Art. 295 

del C.G.P.) 

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2022 

 
 

 
 
 
 
 

mailto:carolina.r-16@hotmail.com


 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Proceso:   ORDINARIO LABORAL DE ÚNICA INSTANCIA 

Demandante:  GUIANA MELISSA SANCHEZ PATIÑO 

Demandado:     INTEGRA 21 SOCIEDAD POR ACCIONES  

                                         SIMPLIFICADAD S.A.S., COLOMBIA                                        

TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P. BIC 

Radicación:        76001 41 05 004 2022 00555 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 451 

 

Del expediente digital se extrae que el apoderado judicial de COLOMBIA 

TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P. BIC, mediante correo electrónico de 31 de marzo 

de 2023 allegó el poder otorgado por la Representante Legal Suplente de la 

empresa, así como el escrito de contestación de demanda, motivo por el cual se 

ordenará tenerse por notificada a la sociedad en comento.  

 

Sin embargo, respecto a la sociedad INTEGRA 21 SOCIEDAD POR ACCIONES 

SIMPLIFICADAD S.A.S., no se observa pronunciamiento alguno dentro del proceso, 

pese a la notificación electrónica realizada por el Despacho al dominio registrado 

en el certificado de existencia y representación legal de la sociedad actualizado 

a 14 de abril de 2023, el cual corresponde a beatrizga71@mail.com, de 

conformidad a lo dispuesto en el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. 

 

Por lo anterior, es procedente dar aplicación a lo dispuesto en el artículo 29 del 

Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, procediendo de tal manera 

con el emplazamiento a la sociedad demandada en los términos del artículo 10 de 

la Ley 2213 de 2022, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 10. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACIÓN PERSONAL. Los 

emplazamientos que deban realizarse en aplicación del artículo 108 del 

Código General del Proceso se harán únicamente en el registro 

nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicación en un 

medio escrito.” 

 

En mérito de lo expuesto, este Juzgado DISPONE: 

 

PRIMERO: PRIMERO: TENER por notificada a COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. 

E.S.P. BIC, en el presente asunto. 

 

SEGUNDO: RECONOCER personería para actuar como apoderado judicial de 

COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P. BIC, al abogado ALEJANDRO MIGUEL 

CASTELLANOS LÓPEZ, identificado con cédula de ciudadanía No. 79.985.203 de 

Bogotá D.C., y portador de la Tarjeta Profesional No. 115.849 del Consejo Superior 

de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder conferido.     
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TERCERO: EMPLÁCESE a INTEGRA 21 SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAD 

S.A.S., en su condición de demandada de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 29 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social y 10 de la Ley 

2213 de 2022, a fin de notificarle personalmente el auto admisorio de la demanda, 

procediendo únicamente con la inclusión de los datos personales en el Registro 

Nacional de Personas Emplazadas. 

 

CUARTO: Una vez surtido el trámite de que trata el numeral anterior, se procederá 

a designarse curador ad litem para que actué en nombre de la parte pasiva. 

  

NOTIFÍQUESE por ESTADO a las partes. 

 

 

 

 
JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 050 hoy notifico a las 

partes el auto que antecede (Art. 295 

del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

 
 

 



 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Referencia:     EJECUTIVO LABORAL ÚNICA INSTANCIA 

Ejecutante:     SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

Ejecutado: FIRST GLOBAL RESPONSE SA.S.   

Radicación: 76001 41 05 004 2022 00497 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023. 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 449 

 

El apoderado judicial de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., solicita el pago de las cotizaciones 

pensionales obligatorias dejadas de pagar por la entidad ejecutada, por los 

periodos comprendidos entre diciembre de 2021 a junio de 2022, situación por 

la cual, se debería decidir sobre la admisibilidad de la presente demanda 

ejecutiva laboral, conforme los requisitos establecidos en el CPTSS y demás 

normas concordantes.  

 

Ahora bien, una vez revisado el presente asunto se tiene que al revisar el mismo, 

no es competencia de este despacho por el factor territorial del Juez Laboral 

Municipal de pequeñas Causas de Cali, pues se debe tener en cuenta que 

tratándose de procesos ejecutivos que se adelantan contra empleadores para 

el cobro de aportes a la seguridad social en pensiones, NO es competente el 

Juez del domicilio del ejecutado, sino que el competente es el Juez del domicilio 

de la administradora de fondo de pensiones ejecutante o el del lugar donde se 

profirió la resolución o título ejecutivo correspondiente, esto en atención a lo 

explicado por la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en 

decisión AL2090 DE 2022, indicó: “…cuando se pretenda el pago de 

cotizaciones en mora, la competencia radica en el juez del domicilio de la 

entidad de seguridad social o el del lugar desde donde se adelantaron las 

gestiones de cobro, entendiéndose como tal, el sitio en el que se profirió la 

resolución o el título ejecutivo correspondiente que puede coincidir con 

aquél…” 

 



Aunado lo anterior, el Juzgado no puede pasar por alto que el artículo 25 de la 

Ley 527 de 19991 establece en su literal A: 

 

“Si el iniciador o destinatario tienen más de un establecimiento, su 

establecimiento será el que guarde una relación más estrecha con la 

operación subyacente o, de no haber una operación subyacente, su 

establecimiento principal; (…)” 

 

Dicho lo anterior, conforme el certificado de existencia y representación legal 

de la entidad ejecutante, la misma tiene como único domicilio principal el de 

la ciudad de Bogotá D.C., del mismo certificado no se observa que la 

ejecutante tenga seccionales en otras ciudades, en especial la del municipio 

de Cali, además de ello, conforme a los documentos presentados como título 

base de recaudo: i) Liquidación de aportes pensionales periodos adeudados 

desde diciembre de 2021 hasta junio de 2022, con fecha de corte al 2022-11-10; 

ii) Requerimiento de pago dirigido a la empresa FIRST GLOBAL RESPONSE S.A.S. , 

comunicado a través de correo certificado de la empresa de correspondencia 

4/72; iii) Detalle de la deuda  con fecha de corte al 30 de septiembre de 2022; 

iv) Certificado de comunicación electrónica a través de la empresa 4-72 

mediante email certificado, con fecha de entrega el 1° de octubre de 2022, 

con destino a la empresa ejecutada. De dichos documentos, se tiene que el 

primero de ellos no demuestra que la liquidación de aportes pensionales haya 

sido expedida en Cali, misma situación de la cual adolece el requerimiento de 

constitución en mora, pues dicho tramite fue gestionado por la parte ejecutante 

desde la ciudad de Medellín (04Anexos – Fl. 8). 

 

De esta manera y como se dijo líneas arriba, se establece que al haberse 

proferido los documentos que componen el título valor, desde el área de 

estrategia y gestión de deuda en un municipio diferente al de la ciudad de Cali, 

el Juez competente deberá ser el del domicilio principal de la entidad 

ejecutante, toda vez que este es el lugar donde se desarrolla en forma más 

estrecha, el procedimiento de formación del título valor, que sirve para ejecutar 

los aportes pensionales no cancelados en forma oportuna. 

 

Por las anteriores consideraciones, se rechazará de plano la demanda y se 

ordenará remitirla al Juez de Pequeñas Causas Laborales de Bogotá (reparto), 

en virtud del domicilio principal de la sociedad ejecutante 



 

En virtud de lo anterior, el Juzgado DISPONE:  

 

PRIMERO: RECHAZAR de plano por FALTA DE COMPETENCIA, la demanda 

interpuesta por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A., en contra la entidad FIRST GLOBAL RESPONSE S.A.S., 

NIT 900.856.066.  

 

SEGUNDO: REMÍTASE la presente acción para ante los JUECES DE PEQUEÑAS 

CAUSAS LABORALES DE BOGOTÁ -Reparto 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO. 

 

  

  

  

 

                                                                                                                                

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 50 hoy notifico a las partes el 

auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

 
 

 



 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Referencia:     EJECUTIVO LABORAL ÚNICA INSTANCIA 

Ejecutante:     SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

Ejecutado: UNIFORMES Y TEXTILES MPA S.A.S.   

Radicación: 76001 41 05 004 2022 00503 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023. 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 459  

 

 

 

El apoderado judicial de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., solicita el pago de las cotizaciones 

pensionales obligatorias dejadas de pagar por la entidad ejecutada, por los 

periodos comprendidos entre septiembre de 2021 a julio de 2022, situación por 

la cual, se debería decidir sobre la admisibilidad de la presente demanda 

ejecutiva laboral, conforme los requisitos establecidos en el CPTSS y demás 

normas concordantes.  

 

Ahora bien, una vez revisado el presente asunto se tiene que al revisar el mismo, 

no es competencia de este despacho por el factor territorial del Juez Laboral 

Municipal de pequeñas Causas de Cali, pues se debe tener en cuenta que 

tratándose de procesos ejecutivos que se adelantan contra empleadores para 

el cobro de aportes a la seguridad social en pensiones, NO es competente el 

Juez del domicilio del ejecutado, sino que el competente es el Juez del domicilio 

de la administradora de fondo de pensiones ejecutante o el del lugar donde se 

profirió la resolución o título ejecutivo correspondiente, esto en atención a lo 

explicado por la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en 

decisión AL2090 DE 2022, indicó: “…cuando se pretenda el pago de 

cotizaciones en mora, la competencia radica en el juez del domicilio de la 

entidad de seguridad social o el del lugar desde donde se adelantaron las 

gestiones de cobro, entendiéndose como tal, el sitio en el que se profirió la 

resolución o el título ejecutivo correspondiente que puede coincidir con 

aquél…” 



 

Aunado lo anterior, el Juzgado no puede pasar por alto que el artículo 25 de la 

Ley 527 de 19991 establece en su literal A: 

 

“Si el iniciador o destinatario tienen más de un establecimiento, su 

establecimiento será el que guarde una relación más estrecha con la 

operación subyacente o, de no haber una operación subyacente, su 

establecimiento principal; (…)” 

 

Dicho lo anterior, conforme el certificado de existencia y representación legal 

de la entidad ejecutante, la misma tiene como único domicilio principal el de 

la ciudad de Bogotá D.C., del mismo certificado no se observa que la 

ejecutante tenga seccionales en otras ciudades, en especial la del municipio 

de Cali, además de ello, conforme a los documentos presentados como título 

base de recaudo: i) Liquidación de aportes pensionales periodos adeudados 

desde septiembre de 2021 hasta julio de 2022, con fecha de corte al 2022-11-

03; ii) Requerimiento de pago dirigido a la empresa  UNIFORMES Y TEXTILES MPA 

S.A.S., comunicado a través de correo certificado de la empresa de 

correspondencia 4/72; iii) Detalle de la deuda  con fecha de corte al 28 de 

septiembre de 2022; iv) Certificado de comunicación electrónica a través de la 

empresa 4-72 mediante email certificado, con fecha de entrega el 1° de 

octubre de 2022, con destino a la empresa ejecutada. De dichos documentos, 

se tiene que el primero de ellos no demuestra que la liquidación de aportes 

pensionales haya sido expedida en Cali, misma situación de la cual adolece el 

requerimiento de constitución en mora, pues dicho tramite fue gestionado por 

la parte ejecutante desde la ciudad de Medellín (04Anexos – Fl. 3). 

 

De esta manera y como se dijo líneas arriba, se establece que al haberse 

proferido los documentos que componen el título valor, desde el área de 

estrategia y gestión de deuda en un municipio diferente al de la ciudad de Cali, 

el Juez competente deberá ser el del domicilio principal de la entidad 

ejecutante, toda vez que este es el lugar donde se desarrolla en forma más 

estrecha, el procedimiento de formación del título valor, que sirve para ejecutar 

los aportes pensionales no cancelados en forma oportuna. 

 



Por las anteriores consideraciones, se rechazará de plano la demanda y se 

ordenará remitirla al Juez de Pequeñas Causas Laborales de Bogotá (reparto), 

en virtud del domicilio principal de la sociedad ejecutante 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado DISPONE:  

 

PRIMERO: RECHAZAR de plano por FALTA DE COMPETENCIA, la demanda 

interpuesta por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A., en contra la entidad UNIFORMES Y TEXTILES MPA 

S.A.S., NIT 901.403.184.  

 

SEGUNDO: REMÍTASE la presente acción para ante los JUECES DE PEQUEÑAS 

CAUSAS LABORALES DE BOGOTÁ –Reparto 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO. 

 

  

  

  

 

                                                                                                                                

 

 
JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 50 hoy notifico a las partes el 

auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

 
 

 



 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Referencia:     EJECUTIVO LABORAL ÚNICA INSTANCIA 

Ejecutante:     ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTIAS PORVENIR S.A. 

Ejecutado: BIENESTAR LIFE AC S.A.S. 

Radicación: 76001 41 05 004 2022 00504 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023. 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 453 

 

La entidad LITIGAR PUNTO COM S.A.S., quien ostenta la calidad de apoderada 

judicial de la parte ejecutante, mediante una de sus abogadas inscritas en el 

certificado de existencia y representación legal y conforme a las facultades 

otorgadas por la parte actora, allegó al proceso solicitud de retiro de la 

demanda ejecutiva pues la parte ejecutante cumplió con el pago de la 

obligación adeudada.  

 

Así las cosas, teniendo en cuenta lo manifestado por la apoderada judicial 

respecto del cumplimiento efectuado por la parte ejecutada y que a la fecha 

el Despacho no ha se ha pronunciado frente al mandamiento de pago 

impetrado, se tendrá por retirada la demanda, previas anotaciones en el 

sistema de información judicial Justicia Siglo XXI.  

 

Por lo anterior, este Juzgado DISPONE: 

 

PRIMERO: TENER por retirada la demanda ejecutiva de la referencia, previas 

anotaciones en el sistema de información judicial Justicia Siglo XXI. 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO, 

 

  

  

  

 

                                                                                                                                

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 50 hoy notifico a las partes el 

auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Referencia:     EJECUTIVO LABORAL ÚNICA INSTANCIA 

Ejecutante:     ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTIAS PORVENIR S.A. 

Ejecutado: GROUP LIDER CONSULTOR INTEGRAL A.F S.A.S. 

Radicación: 76001 41 05 004 2022 00506 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023. 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 454 

 

La entidad LITIGAR PUNTO COM S.A.S., quien ostenta la calidad de apoderada 

judicial de la parte ejecutante, mediante una de sus abogadas inscritas en el 

certificado de existencia y representación legal, allegó al proceso solicitud de 

retiro de la demanda ejecutiva, esto teniendo en cuenta las facultades 

otorgadas por la parte actora.  

 

Así las cosas, de la revisión del plenario se avizora que el Despacho a la fecha 

no ha se ha pronunciado respecto del mandamiento de pago impetrado, 

motivo por el cual se tendrá por retirada la demanda, previas anotaciones en 

el sistema de información judicial Justicia Siglo XXI  

 

Por lo anterior, este Juzgado DISPONE: 

 

PRIMERO: TENER por retirada la demanda ejecutiva de la referencia, previas 

anotaciones en el sistema de información judicial Justicia Siglo XXI. 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO, 

 

  

  

  

 

                                                                                                                                

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 50 hoy notifico a las partes el 

auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Referencia:     EJECUTIVO LABORAL ÚNICA INSTANCIA 

Ejecutante:     SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

Ejecutado: PARROQUIA NUESTRA SENORA  

DEL PERPETUO SOCORRO 

Radicación: 76001 41 05 004 2022 00509 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023. 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 455 

 

El apoderado judicial de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., solicita el pago de las cotizaciones 

pensionales obligatorias dejadas de pagar por la entidad ejecutada, por los 

periodos comprendidos entre septiembre de 2001 a mayo de 2003, situación por 

la cual, se debería decidir sobre la admisibilidad de la presente demanda 

ejecutiva laboral, conforme los requisitos establecidos en el CPTSS y demás 

normas concordantes.  

 

Ahora bien, una vez revisado el presente asunto se tiene que al revisar el mismo, 

no es competencia de este despacho por el factor territorial del Juez Laboral 

Municipal de pequeñas Causas de Cali, pues se debe tener en cuenta que 

tratándose de procesos ejecutivos que se adelantan contra empleadores para 

el cobro de aportes a la seguridad social en pensiones, NO es competente el 

Juez del domicilio del ejecutado, sino que el competente es el Juez del domicilio 

de la administradora de fondo de pensiones ejecutante o el del lugar donde se 

profirió la resolución o título ejecutivo correspondiente, esto en atención a lo 

explicado por la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en 

decisión AL2090 DE 2022, indicó: “…cuando se pretenda el pago de 

cotizaciones en mora, la competencia radica en el juez del domicilio de la 

entidad de seguridad social o el del lugar desde donde se adelantaron las 

gestiones de cobro, entendiéndose como tal, el sitio en el que se profirió la 

resolución o el título ejecutivo correspondiente que puede coincidir con 

aquél…” 

 



Aunado lo anterior, el Juzgado no puede pasar por alto que el artículo 25 de la 

Ley 527 de 19991 establece en su literal A: 

 

“Si el iniciador o destinatario tienen más de un establecimiento, su 

establecimiento será el que guarde una relación más estrecha con la 

operación subyacente o, de no haber una operación subyacente, su 

establecimiento principal; (…)” 

 

Dicho lo anterior, conforme el certificado de existencia y representación legal 

de la entidad ejecutante, la misma tiene como único domicilio principal el de 

la ciudad de Bogotá D.C., del mismo certificado no se observa que la 

ejecutante tenga seccionales en otras ciudades, en especial la del municipio 

de Cali, además de ello, conforme a los documentos presentados como título 

base de recaudo: i) Liquidación de aportes pensionales periodos adeudados 

desde septiembre de 2001 hasta mayo de 2003, con fecha de corte al 2022-11-

10; ii) Requerimiento de pago dirigido a la PARROQUIA NUESTRA SENORA DEL 

PERPETUO SOCORRO, comunicado a través de correo certificado de la 

empresa de correspondencia 4/72; iii) Detalle de la deuda  con fecha de corte 

al 7 de octubre de 2022; iv) Certificado de comunicación electrónica a través 

de la empresa 4-72 mediante email certificado, con fecha de entrega el 8 de 

octubre de 2022, con destino a la empresa ejecutada. De dichos documentos, 

se tiene que el primero de ellos no demuestra que la liquidación de aportes 

pensionales haya sido expedida en Cali, misma situación de la cual adolece el 

requerimiento de constitución en mora, pues dicho tramite fue gestionado por 

la parte ejecutante desde la ciudad de Bogotá (04Anexos – Fl. 4). 

 

De esta manera y como se dijo líneas arriba, se establece que al haberse 

proferido los documentos que componen el título valor, desde el área de 

estrategia y gestión de deuda en un municipio diferente al de la ciudad de Cali, 

el Juez competente deberá ser el del domicilio principal de la entidad 

ejecutante, toda vez que este es el lugar donde se desarrolla en forma más 

estrecha, el procedimiento de formación del título valor, que sirve para ejecutar 

los aportes pensionales no cancelados en forma oportuna. 

 

Por las anteriores consideraciones, se rechazará de plano la demanda y se 

ordenará remitirla al Juez de Pequeñas Causas Laborales de Bogotá (reparto), 

en virtud del domicilio principal de la sociedad ejecutante 



 

En virtud de lo anterior, el Juzgado DISPONE:  

 

PRIMERO: RECHAZAR de plano por FALTA DE COMPETENCIA, la demanda 

interpuesta por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A., en contra la PARROQUIA NUESTRA SENORA DEL 

PERPETUO SOCORRO, NIT 800.036.481.  

 

SEGUNDO: REMÍTASE la presente acción para ante los JUECES DE PEQUEÑAS 

CAUSAS LABORALES DE BOGOTÁ -Reparto 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO. 

 

  

  

  

 

                                                                                                                                

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 50 hoy notifico a las partes el 

auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

 
 

 



 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Referencia:     EJECUTIVO LABORAL ÚNICA INSTANCIA 

Ejecutante:     SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

Ejecutado: LOGISTICA Y TRANSPORTE AYT S.A.S. 

Radicación: 76001 41 05 004 2022 00510 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023. 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 457 

 

El apoderado judicial de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., solicita el pago de las cotizaciones 

pensionales obligatorias dejadas de pagar por la entidad ejecutada, por los 

periodos comprendidos entre febrero a julio de 2022, situación por la cual, se 

debería decidir sobre la admisibilidad de la presente demanda ejecutiva 

laboral, conforme los requisitos establecidos en el CPTSS y demás normas 

concordantes.  

 

Ahora bien, una vez revisado el presente asunto se tiene que al revisar el mismo, 

no es competencia de este despacho por el factor territorial del Juez Laboral 

Municipal de pequeñas Causas de Cali, pues se debe tener en cuenta que 

tratándose de procesos ejecutivos que se adelantan contra empleadores para 

el cobro de aportes a la seguridad social en pensiones, NO es competente el 

Juez del domicilio del ejecutado, sino que el competente es el Juez del domicilio 

de la administradora de fondo de pensiones ejecutante o el del lugar donde se 

profirió la resolución o título ejecutivo correspondiente, esto en atención a lo 

explicado por la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en 

decisión AL2090 DE 2022, indicó: “…cuando se pretenda el pago de 

cotizaciones en mora, la competencia radica en el juez del domicilio de la 

entidad de seguridad social o el del lugar desde donde se adelantaron las 

gestiones de cobro, entendiéndose como tal, el sitio en el que se profirió la 

resolución o el título ejecutivo correspondiente que puede coincidir con 

aquél…” 

 



Aunado lo anterior, el Juzgado no puede pasar por alto que el artículo 25 de la 

Ley 527 de 19991 establece en su literal A: 

 

“Si el iniciador o destinatario tienen más de un establecimiento, su 

establecimiento será el que guarde una relación más estrecha con la 

operación subyacente o, de no haber una operación subyacente, su 

establecimiento principal; (…)” 

 

Dicho lo anterior, conforme el certificado de existencia y representación legal 

de la entidad ejecutante, la misma tiene como único domicilio principal el de 

la ciudad de Bogotá D.C., del mismo certificado no se observa que la 

ejecutante tenga seccionales en otras ciudades, en especial la del municipio 

de Cali, además de ello, conforme a los documentos presentados como título 

base de recaudo: i) Liquidación de aportes pensionales periodos adeudados 

desde febrero hasta julio de 2022, con fecha de corte al 2022-11-03; ii) 

Requerimiento de pago dirigido a la empresa LOGISTICA Y TRANSPORTE AYT 

S.A.S., comunicado a través de correo certificado de la empresa de 

correspondencia 4/72; iii) Detalle de la deuda  con fecha de corte al 28 de 

septiembre de 2022; iv) Certificado de comunicación electrónica a través de la 

empresa 4-72 mediante email certificado, con fecha de entrega el 1° de 

octubre de 2022, con destino a la empresa ejecutada. De dichos documentos, 

se tiene que el primero de ellos no demuestra que la liquidación de aportes 

pensionales haya sido expedida en Cali, misma situación de la cual adolece el 

requerimiento de constitución en mora, pues dicho tramite fue gestionado por 

la parte ejecutante desde la ciudad de Medellín (04Anexos – Fl. 3). 

 

De esta manera y como se dijo líneas arriba, se establece que al haberse 

proferido los documentos que componen el título valor, desde el área de 

estrategia y gestión de deuda en un municipio diferente al de la ciudad de Cali, 

el Juez competente deberá ser el del domicilio principal de la entidad 

ejecutante, toda vez que este es el lugar donde se desarrolla en forma más 

estrecha, el procedimiento de formación del título valor, que sirve para ejecutar 

los aportes pensionales no cancelados en forma oportuna. 

 

Por las anteriores consideraciones, se rechazará de plano la demanda y se 

ordenará remitirla al Juez de Pequeñas Causas Laborales de Bogotá (reparto), 

en virtud del domicilio principal de la sociedad ejecutante 



 

En virtud de lo anterior, el Juzgado DISPONE:  

 

PRIMERO: RECHAZAR de plano por FALTA DE COMPETENCIA, la demanda 

interpuesta por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A., en contra la entidad LOGISTICA Y TRANSPORTE AYT 

S.A.S., NIT 901.466.620.  

 

SEGUNDO: REMÍTASE la presente acción para ante los JUECES DE PEQUEÑAS 

CAUSAS LABORALES DE BOGOTÁ -Reparto 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO. 

 

  

  

  

 

                                                                                                                                

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 50 hoy notifico a las partes el 

auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

 
 

 



 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

Referencia:     EJECUTIVO LABORAL ÚNICA INSTANCIA 

Ejecutante:     SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

Ejecutado: CENTRO DE ATENCION INTEGRAL AL PREESCOLAR 

NIÑEZ Y ALEGRIA 

Radicación: 76001 41 05 004 2022 00511 00 

 

Santiago de Cali, 14 de abril de 2023. 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 460 

 

El apoderado judicial de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE 

PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., solicita el pago de las cotizaciones 

pensionales obligatorias dejadas de pagar por la entidad ejecutada, por los 

periodos comprendidos entre abril de 1998 a julio de 2004, situación por la cual, 

se debería decidir sobre la admisibilidad de la presente demanda ejecutiva 

laboral, conforme los requisitos establecidos en el CPTSS y demás normas 

concordantes.  

 

Ahora bien, una vez revisado el presente asunto se tiene que al revisar el mismo, 

no es competencia de este despacho por el factor territorial del Juez Laboral 

Municipal de pequeñas Causas de Cali, pues se debe tener en cuenta que 

tratándose de procesos ejecutivos que se adelantan contra empleadores para 

el cobro de aportes a la seguridad social en pensiones, NO es competente el 

Juez del domicilio del ejecutado, sino que el competente es el Juez del domicilio 

de la administradora de fondo de pensiones ejecutante o el del lugar donde se 

profirió la resolución o título ejecutivo correspondiente, esto en atención a lo 

explicado por la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en 

decisión AL2090 DE 2022, indicó: “…cuando se pretenda el pago de 

cotizaciones en mora, la competencia radica en el juez del domicilio de la 

entidad de seguridad social o el del lugar desde donde se adelantaron las 

gestiones de cobro, entendiéndose como tal, el sitio en el que se profirió la 

resolución o el título ejecutivo correspondiente que puede coincidir con 

aquél…” 

 



Aunado lo anterior, el Juzgado no puede pasar por alto que el artículo 25 de la 

Ley 527 de 19991 establece en su literal A: 

 

“Si el iniciador o destinatario tienen más de un establecimiento, su 

establecimiento será el que guarde una relación más estrecha con la 

operación subyacente o, de no haber una operación subyacente, su 

establecimiento principal; (…)” 

 

Dicho lo anterior, conforme el certificado de existencia y representación legal 

de la entidad ejecutante, la misma tiene como único domicilio principal el de 

la ciudad de Bogotá D.C., del mismo certificado no se observa que la 

ejecutante tenga seccionales en otras ciudades, en especial la del municipio 

de Cali, además de ello, conforme a los documentos presentados como título 

base de recaudo: i) Liquidación de aportes pensionales periodos adeudados 

desde abril de 1998 hasta julio de 2004, con fecha de corte al 2022-11-09; ii) 

Requerimiento de pago dirigido al CENTRO DE ATENCION INTEGRAL AL 

PREESCOLAR NIÑEZ Y ALEGRIA, comunicado a través de correo certificado de 

la empresa de correspondencia 4/72; iii) Detalle de la deuda  con fecha de 

corte al 30 de septiembre de 2022; iv) Certificado de comunicación electrónica 

a través de la empresa 4-72 mediante email certificado, con fecha de entrega 

el 30 de septiembre de 2022, con destino a la empresa ejecutada. De dichos 

documentos, se tiene que el primero de ellos no demuestra que la liquidación 

de aportes pensionales haya sido expedida en Cali, misma situación de la cual 

adolece el requerimiento de constitución en mora, pues dicho tramite fue 

gestionado por la parte ejecutante desde la ciudad de Bogotá (04Anexos – Fl. 

7). 

 

De esta manera y como se dijo líneas arriba, se establece que al haberse 

proferido los documentos que componen el título valor, desde el área de 

estrategia y gestión de deuda en un municipio diferente al de la ciudad de Cali, 

el Juez competente deberá ser el del domicilio principal de la entidad 

ejecutante, toda vez que este es el lugar donde se desarrolla en forma más 

estrecha, el procedimiento de formación del título valor, que sirve para ejecutar 

los aportes pensionales no cancelados en forma oportuna. 

 



Por las anteriores consideraciones, se rechazará de plano la demanda y se 

ordenará remitirla al Juez de Pequeñas Causas Laborales de Bogotá (reparto), 

en virtud del domicilio principal de la sociedad ejecutante 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado DISPONE:  

 

PRIMERO: RECHAZAR de plano por FALTA DE COMPETENCIA, la demanda 

interpuesta por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A., en contra el CENTRO DE ATENCION INTEGRAL AL 

PREESCOLAR NIÑEZ Y ALEGRIA, NIT 890.312.375.  

 

SEGUNDO: REMÍTASE la presente acción para ante los JUECES DE PEQUEÑAS 

CAUSAS LABORALES DE BOGOTÁ -Reparto 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO. 

 

  

  

  

 

                                                                                                                                

 

JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES DE CALI 

 

En estado No. 50 hoy notifico a las partes el 

auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)   

 

Santiago de Cali, 17 de abril de 2023. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

 
 

 


