SENORS

JUEZ 03 PROMISCUO MNICIPAL JAMUNDI
E.S.D.

RAD. 2019-0016

DELBERT RUSSELL MAYORGA, mayor de edad, vecino de Cali, con domicilio profesional en la Calle
12N No.4-68, Oficina 101 Edificio Mary Cruz, identificado con C.C.N0.19.378.350 de Bogota.
Abogado titulado e inscrito, portador de la T.P.N0.68.874 del C.S. de la J., ante ese Despacho y
recurriendo a la potestad legal que me otorga la C.N. y la Ley, concretamente el Art. 321 Num.7
del C.G.P., de manera EXPRESA INTERPONGO RECURSO DE APELACION, contra decision que

ordena el ARCHIVO de Proceso Ejecutivo por Obligacién de Hacer contra DANIEL FRANCISCO
PLAZA GARCIA, en los siguientes términos.

RECURSO.

Subraya su Despacho, de manera expresa sin su firma, en auto interlocutorio 2299 del 31 de
Octubre del 20222, que la Demanda se debera RECHAZAR POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FORMALES, acude usted a cuanto argumento de cardcter Reglamentario para justificar la violacién
al debido proceso y Derecho de Defensa, afirma el litigante que la Inspeccion de Policia no tiene
caracter jurisdiccional para componer un acuerdo conciliatorio, sin embargo se materializa el
acuerdw usted , con la Coadyuvancia de su Secretaria que es la persona que a definido este
proceso desde su inicio, ataca sin sustento juridico la Demanda propuesta, a ultranza manifiesta
que el Recurso interpuesto de Reposicidn no serd tramitado y expresa MANTENER EN SU
INTEGRIDAD el auto interlocutorio 0120 de 29 de Enero del 2019, se Recurre ante el Juez Superior
en Apelacion quedando radicado el recurso ante el Sefior Juez Cuarto Civil del Circuito, quien
expresa de lo que es Obligacién de Hacer, por qué ese acuerdo conciliatorio contiene la exigencia
o exigencia del Art.422 del C.G.P., sin el Recurrente haber pretendido que se refiriera al

documento con el cual se Demandd, hace una aclaracién jurisprudencial, REFIRIENDOSE AL TITULO
EJCUTIVO,

TRANSCIRBO. EN EL TITULO EJECUTIVONECESARIAMENTE DEBE PLASMARSE UNA OBLIGACION DE
DAR, DE HACER O NO HACER Y ESA OBLIGACION DEBE SER CLARA EXPRESA Y ACTUALMENTE

EXIGIBLE, REQUESITOS SE REITERA PREDICABLES DE CUALQUIR TITULO EJECUTIVO. NO IMPORTA
SU ORIGEN, el Sefior Juez 04 hace una exposicion juridica no solamente lo que el suscrito pide en

el recurso de Apelacién sino de que se atreve a dar sustanciacién y fundamento al titulo que sirve
de accidén Ejecutiva.

TRANCRIBO.

EN EL PRESENTE CASO SE TIENE QUE EL DOCUMENTO QUE SE ACOMPANA COMO BASE DEL
RECAUDO EJECUTIVO ESTA CONFORMADO POR UN ACUERO CONCILIATORIO QUE PRESTA MERITO
EJECUTIVO CELEBRADO ENTRE LOS SENORES ARELIS RODRIGUEZ GARZON Y FRANCISCO PLAZA
RODRIGUEZ ANTE LA INSPECTORA SEGUNADA DE POLICIA DEL MUNICIPIO DE JAMUNDI.



Sefiala sin haberlo pretendido por el suscrito en el Recurso de apelacién y no dejar dudas, que tal
obligacién ha debido de materializarse en el mes de FEBRERO del 2018.

Agrega el Sefior Juez Cuarto Civil del Circuito. COMO SE PUEDE OBSERVAR EL ACUERDO
CONCILIATORIO CUMPLE CON LOS LOS REQUISITOS DEL ART.422 y y reitera la fecha del
compromiso hacer dicha transferencia en el mes de febrero del afio 2018, de ademas de las
exigencias del Art.422, reclama usted sefiora juez en coadyuvancia de su Secretaria DIANA
MARCELA ESTUPIFNAN CARRILLO, SUSTENTANDO LO DEL RECURSO DE REPOSISICON QUE NO SE
SENALO FECHA, haciendo concreto la manera injusta como se aparta su Despacho de la cuestion

Policiva del acuerdo conciliatorio para reponer que no se estipulé la fecha, cuando era concreto
cualquier dia del mes de Febrero del afio 2018.

No se estimé la Constitucion ni la Ley, se violo el Derecho al Debido Proceso, El Sefior Juez
RAMIRO ELIAS POLO CRISPINO mediante ese auto emitido del 29 de Enero del 2019, no fue
cumplido la Sefiora Juez y su Secretaria se sustrajeron al cumplimiento de una resolucion de un
Juzgado superior, y se pretende por parte de su Despacho desconocer un acto que ya fue resuelto.

Debera usted linea por linea percatarse de lo concluido por el Sefior Juez Cuarto Civil del Circuito
de Cali, y dar TRASLADO de este Recuro segun lo previene la Ley a este Honorable togado.

Anexo copias que sustentan estos hechos.

Revoque en todo su contenido el auto interlocutorio 2299 de 31 de octubre del afio 2022.




CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la Seriora Juez, con el
Tecurso de reposicion interpuesto como excepeion previa por el apoderado
de la parte demandada contra ¢l auto interlocutorio No.1678 que libro
mandamiento por obligacién de hacer de fecha 22 de agosto de 2022, para
que se sitva proveer. Jamundi-Valle, octubre 31 de 2022

DIANA MARCELA ESTUPINAN CARRILLO
Secretaria

RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO PROMISCUQ MUNICIPAL
JUZGADQ TERCERO PROMISCUQ MUNICIPAL DE JAMUNDI
VALLE DEL CAUCA
Jamundi, 31 de actubre de 2022

TIPO DE PROCESO EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER |
RADICADO 76-364-40-89-003-2019-00016-00 |
DEMANDANTE ARELIS RODRGIUEZ GARZON

DEMANDADO DANIEL FRANCISCO PLAZA GARCIA

TIPO DE PROVIDENCIA | AUTQO INTERLOCUTORIO No.2299

OBJETC DE PRONUNCIAMIENTO:

Se decide la excepcion previa propuesta por el apoderado de la parte
demandada, que denomind FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES
del documento apartade como base de ejecucién “Acta de concilincion®, la
que se encuentra consagrada en ol numeral 5%, Del articulo 100 del C.G.P.
denominada INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES, la cual fundamenta de la siguiente manera:

Indica el recurrente gue toda acta de conciliacién debe cumplir unos
requisitos formales, a lo cual, el tulo valor base de la gjecucion de este
proceso no cumple con tales requisitos formales establecidos por el
legislador en el articulo 422 del C.G.P.

Senala que ¢l acta de conciliacion no cumple con la condicion sustancial
que exige el legislador en el documento ya que este debe contener una
obligacion o prestacion en beneticio del acreedor, que bien poder ser una
obligacion de dar, de hacer o no hacer, y ¢s esa obligacion la que debe ser
clara, expresa v exigible, pero en ol caso que nos ocupa no cs asi, por
cuanto, no cs cxigible ya que, ne sc estipule la fecha exacta para cl
cumplimiento de la obligacion. para que esta se encuenire vencida o
incumplida o eumplida esta.

Que lo anterior concordante con la ley 640 de 2001, articulo 1 numeral
S, el cual sefiala gque: *..5. El acuerdo logrado per las partes con indicacion
de la cuantia, mode, tiempo ¥ lugar de cumplimiento de las obligaciones
pactadas”

Indica que en ¢l acia de conciliacion base de este proceso no se avizoran
todos los elemenios anteriormente mencionado, por cllo, el ttulo valor
acta de conciliacién carece de los requisitos formales que exige la ley para
ser un titulo ejecutive coma lo senala el articulo 422 del C.G.P.



de julio de 2016, en la cual se determina claramente que su funcién es la
de tomar medidas frente a la comisién de ciertas conductas de
convivencia. por lo que las conciliaciones realizadas ante los inspectores
de policia diferentes a las autorizadas en la norma citada, carecen de
validez y estan viciadas de nulidad por falta de competencia del
funcionario que realiz6 la conciliacion; por lo que para el presente caso la
conciliacion realizada ante la Inspeccion Segunda de Policia Municipal de
Jamundi y aportada como base del titulo gjecutivo donde se concilio un
asunto de naturaleza civil, fue realizada ante un funcionario que no tenia
la competencia para conciliar este asunto, pues solo podia conciliar
asuntos en materia de convivencia como lo determina la mencionada ley.

Lo anterior concordante con lo dispuesto en el art.19, 27 y 31 de la Ley
640 de 2001, la cual establece:

ARTICULO 19. CONCILIACION.. Se podrdn conciliar todas las materias
gue sean susceptibles de transaccién, desistimiento y conciliacién, ante los
conciliadores de centros de conciliacion, ante los servidores publicos

Sfacuitados para conciliar a los que se refiere la presente ley y ante los
notarios.”

A su vez el articulo 27 de la misma norma establece:

DE LA CONCILIACION EN MATERIA CIVIL..ARTICULO 27.
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CIVIL. . La Conciliacion
extrajudicial en derecho en materias que sean de competencia de los jueces
civiles podrd ser adelantada ante los conciliadores de los centros de
conciliacién, ante los delegados regionales y seccionales de la Defensoria
del Pueblo, los agentes del ministerio publico en materia civil y ante los
notarios. A falta de todos los anteriores en el respective municipio, esta
conciliacion podra ser adelantada por los personeros y por los jueces civiles
o promiscuo municipales.”

ARTICULO 31. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA DE
FAMILIA. La conciliacidén extrajudicial en derecho en materia de familia
podra ser adelantada ante los conciliadores de los centros de conciliacién,
ante los defensores | los comisarios de familia, los delegados regionales y
seccionales de la Defensoria del Pueblo, los agentes del ministerio publicos
ante las autoridades judiciales y administrativas en asuntos de familia y
ante los notarios. A falta de todos los anteriores en el respectivo municipio,
esta conciliacion podra ser adelantacla por los personeros y por los jueces
civiles o promiscuos municipales.

Lo que nos lleva a concluir que acorde con lo senalado en la ley 640 de
2001 y la ley 1801 de 2016, la conciliacion en materia civil y familia
requiere de un conciliar que este facultado para conciliar asuntos de
dicha naturaleza, y por el contrario los inspectores de policia inicamente
tienen facultades para conciliar en conflictos de convivencia; por lo que
la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES interpucsta por la parte demandada esta
llamada a prosperar.

En relacién con la nulidad interpuesta por el apoderado de la parte
demandada, contra la diligencia de secuestro del bien inmueble, por
sustraccién de materia el despacho se abstendra de tramitarla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de
Jamundi, Valle,



Ahora bien, frente al segundo punto, no ser el inspector de pelicia ante
quien se suscribié el acta de conciliacién el competente para realizar
acuerdos conciliatorios en materia civil y de familia con fundamentado en
las facultades dadas por la ley 1801 de 2016 y ratificado en el art.27 y
31y 32 de laley 640 de 2001.

Se procede entonces a revisar la conciliacién allegada como base del
recaudo ejecutivo por obligacion de hacer, encontrandose que la

conciliacién se realizé ante la Inspeceion Segunda de Policia Municipal de
Jamundi Valle.

En primer lugar tenemos que las Facultades jurisdiccionales de las
Inspecciones de Policia, se encuentran consagradas en el articulo 218 de
la Constitucién Politica, el cual establece que la Policia Nacional “es un
cuerpo armado permanente, de naturaleza civil, a cargo de la Nacién cuyo
Jfin primordial es el mantenimiento de las condiciones necesarias para el
ejercicio de los derechos y libertades publicas, Yy para asegurar gque los
habitantes de Colombia convivan en paz”.

Ahora bien, segun lo dispone el articule 198 de la Ley 1801 de 2016, los
inspectores de policia son, como su nombre lo indica, autoridades de
policia, a las cuales les “corresponde el conocimiento Yy la solucidn de
los conflictos de convivencia ciudadana’. El articulo 206 de la misma

ley establece cuales son las funciones que estan a cargo de dicha
autoridad.

De igual manera el Codigo Nacional de Policia y Convivencia, Ley 1801
de 2016 en su articulo 231 establece:

“MECANISMOS ALTERNATIVOS DE SOLUCION DE DESACUERDOS Y
CONFLICTOS. Articulo 231. Mecanismos alternativos de solucién de
desacuerdos y conflictos de convivencia. Los desacuerdos y los
conflictos relacionados con la convivencia pueden ser objeto de conciliacién
y de mediacion, sdlo en relacién con derechos renunciables y transigibles y
cuando no se trate de situaciones de violencia.

“ARTICULO 232. Conciliacidén. La conciliacién en materia de convivencia
procederd ante la autoridad de policia que conozea del caso, en cualquier
elapa del tramite del procedimicnto o en el momento en que se presente
el desacuerdo o conflicto de convivencia. (resaltado del despacho)

Una vez escuchados quienes se encuentren en desacuerdo o conflicto, la
autoridad de policia o el conciliador, propondrd formulas de solucion que
aquellos pueden acoger o no. De realizarse el acuerdo, se suscribird el acta
de conciliacion, donde se consignaran las obligaciones a cargo de cada uno
de los interesados, lo cual hard transito a cosa juzgada Y prestard mérito
ejecutivo ante las autoridades judiciales competentes.

A su vez cl articulo 1° Ibidem, preceptia que: “OBJETO. Las
disposiciones previstas en este Cédigo son de carceter preventivo y buscan
establecer las condiciones para la convivencia en el territorio nacional al
propiciar el cumplimiento de los deberes y obligaciones de las personas
naturales y juridicas, asi como determinar el ejercicio del poder, la funcién
y la actividad de Policia, de conformidad con la Constitucién Politica yel
ordenamiento juridico vigente.”

De la norma antes transcrita se extrae que, los Inspectores de Policia tan
solo pueden emplear la conciliacién o la mediacién en los conflictos
relacionados con la convivencia, tal como lo establece la Ley 1801 de 29



Sclicita se¢ despache desfavorablemente el recurso de reposicion
presentado, so pena de incurrir en un fraude procesal.

CONSIDERACIONES

Las excepciones previas sen un medio de defensa para ¢l demandado y
tienen pleno caracter taxativo, su objetivo es mejorar ¢l procedimiento
para que se adelante sobre bases que aseguren la ausencia de causales
de nulidad y llegando incluse a ponerle fin a la actuaciéon si no se corrigen
las irregularidades procesales advertidas o si estas no admiten
saneamiento.

En el proceso cjecutive al tenor del numeral 3° del articulo 442 del C.
G.P., los hechos que configuren excepciones previas deben alegarse
mediante el recurso de reposicion contra el mandamiento de pago.

El articulo 100 del Codigo General del Proceso determina taxativamente
cada una de las excepciones previas que puede proponer el demandado.

Frente a la excepecién previa propuesta, procedera este despacho a
analizarla, de la siguiente mancra:

Alega ¢l apoderado de la parte demandada  que la conciliacion allegada
como titule base de ejecucion no reane los requisitos del articulo 422 del
C..GP., por cuanto no es clara. expresa y exigible, como quiera que en
cuanto a la cxigibilidad no sc estipulo la fecha exacta para el

cumplimientoe de la obligacién. para que esta se encuentre vencida o
incumplida o cumplida esta.

Ademas, indica que confoerme la ley 1801 de 2016, las inspecciones de
policia no son competentes para conocer de acuerdos conciliatorios en
materia civil y de familia como cs ¢l caso que nos ocupa, de acuerdo a la
competencia que les da la lev 1801 del 2016, en su articulo 232
concordante con ¢l articulo 231 de la misma ley, al no ser un tema a

conciliar en materia de convivencia como lo determina el articulo 6 de la
ley 1801 de 2016.

Respecto del primer punto, esto es, no reunir el acta de conciliacion los
requisitos contenidos en el articulo 422 del C.G.P, es necesario precisar
lo siguiente:

Frente a este tema, se tiene que el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Cali, mediante auto interlocutorio No.594 de fecha 30 de octubre de 2020,
resolvié recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante contra
el auto Ne.120 del 29 de encro de 2019, proferido por este despacho
mediante el cual se negéd el mandamiento ejecutivo per obligacidn de
hacer por no reunir el documente aportado como titule los presupuestos
legales establecidos en el articulo 422 del C.G.P., frente al cual el Juez de
segunda instancia indico en dicha providencia que el acuerdo
conciliatorio cumplia los requisitos del art.422 del C.G.P. toda vez que
hay constancia escrito del compromiso que adquirié el demandado como
es transferir a titulo de venta ¢l inmueble objeto de la demanda y que por
ello es claro v exigible toda vez que la obligacion de hacer dicha
transferencia cs el mes de febrero del ano 2018, por lo que resolvid
REPONER para REVOCAR el auto proferido por este despacho.

Conforme lo anterior como s¢ observa que frente a este punto el mismo
va fue debatido en segunda instancia.



RESUELVE:

PRIMEROQO.- DECLARAR prohada la excepcion previa de INEPTITUD DE
LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES propuesta
por la parte demandada a traves del recurso de reposicion contra el auto

de mandamiento de pago, por las razones anotadas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: DEJAR sin cfecto alguno todo lo actuado incluyendo ¢l auto
interlocutorio No. 1678 del 22 de agosto de 2022, mediante ¢l cual se libré
mandamiento ejecutivo por obligacién de hacer.

TERCERO: DECLARAR terminado el presente proceso EJECUTIVO POR
OBLIGACION DE HACER adclantado por ARELIS RODRIGUEZ GARZON
en contra de DANIEL FRANCISCO PLAZA GARCIA.

CUARTO: CANCELAR la medida de embargo y secuestro que recae sobre
cl bien inmucble identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-
S77765 de lIa Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, de
propiedad de! demandado DANIEL FRANCISCC PLAZA GARCIA,
identificado con la C.C.16.837.156, medida que fue decrctada a través de
auto interlocutorio del 29 de junio de 2022 y comunicada a la respectiva
oficina mediante oficio No.889 del 7 de julio de 2022 . Librese ¢l oficio
respectivo

QUINTO: SIN CONDENA EN COSTAS.

SEXTO: ARCHIVAR el presente proceso previa cancelacién de su
radicacion.

NOTIFIQUESE
La Juez,

JUZGADO TERCERO PROMISCUO
MUNICIPAL JAMUNDL-VALLE
En estado No. ___I183____ hoy notitico a las
partes el auto que antecede.
Fecha: Octubre 31 de 2022
La secrctaria,

SONIA ORTIZ CAICEDO

gmg DLANA MARCELA ESTUPINAN

CARRILLO

Firrnado Por:
Sonta Orttz Calcodo
Juex
Juzgado Municipal
urgado 003 P )

Jamund - Valle Dol Cauca

Este decumento fue generado con frma clacironica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuests en ia Ley S27/99 y ol decrelo reglamentano 236412

Codigo do venhicacion: iSaculac2ds0tathaoat2al S7al5ab4bathdol40d006206d 3casTTT

- A AR P



RE PUxaL S ol OMEU\ :

DEPARTAMENTO Lt VALLE DR auca A

NIUNIGIIO) 1912 mmumm i
INSPLECCION SEGUNLIA DE POLIGIA i

b DR I LNl b i ",‘_‘NL."_;«" e MASBOTA. s i I T e T 'T"‘?-;-'i‘n:"“"_‘.""" i "‘.-‘N'o!"'n-w‘f-'_:" ch e _. e
03-01-19-091

EL INSPECTORA SEGUNDA DE POLICIA DEL MUNICIPIO DE JAMUNDI - VALLE o

By il Acmm CONC[UACION

Enla czuwod de Jcmundl ~valle el cia 14 ci@l mcs de fabrefo'de ."2{2!'_ 
'-‘.hI\.!EEOI’ coxwwpcrc:u,mt medianle cilc :u(m numero SD el senor DM«IEL.
il FR‘A: CLsCD PLAZA C/\Rctr\ ‘mayor de aﬁdc:d idenlilicada’ con cuduu ,dc.-,

: ciudadania N*‘ 16 83:’ 156 ex spedida en Jamundi residiente. en la e r|{, ﬁ?. ;UE, A
| ‘~i° 4»?\3 quna Iqs polmm leléfono: 314.85] 9565 v el c:uim;j] o HUM :::_- : _j‘:
:;‘PM con! iorjeio rraff—*«smnc:! de abogaedo N®106868 del: co 1O sUret A
‘ .,bd ura v la seford AREL IS Iwm GUI:Z GARZON Y
- 't‘jdﬁnhf codo \,cn ceduau ; ru.,_,amgnmg M 251394 370 é).p‘?dldtl e,_

- j.‘Cc‘uc«a resndnnlo can Carrera 93 ¢ nesie Mt 3h- 16 bomo I“omhc

5 NCIONAIeS .A.

PUNTO DE VENTA - JAMUNDI

i

¥

QUIVILIOS VON(SIE

fr~=fm'h,no u1“’~89::~f3~'¥6 Y eliabogade /\GO‘\T"J C/\MPJ’\NA

, stesional: de obwmdu N 1440 oé en plc*@r:cru d
ndo de zaohc;m cen{orme a la ey 1801 del 2016
\,aoncr un COnThc!o derr‘fudo cier

& nups—-c;um' U
CJ[II;“']O ;2&; ,;‘,,;' v

T RA S d e S e

= J*iE@I%(JS?
il
B sero D:'\NEEL FR/\NC LO PL/\?A LJ\RCiA mamfmtq qu_

_;-;spn.ra ARELIS ciurante 10 anos . yide lal union procrearon | dm \mcﬁt: que
<act almeme SOnN, menores de cdad se sepamron Ln cl ano (}1‘1,., l)e esla quraron_
Znacasa de»_-;;e‘s;._pas{ﬁg-;y;er sefior DANIEL diceﬁt;po élla wnqlruyo yque la quierd
9 @ nombre de sus dos hios, Y la seiiora  ARELIS. RODRIGUEZ GARZON |
'ﬁj_a? 'i‘ﬁésta la casa alla la consimym y o que:! Quiere es que la ‘casa. quede g
Thombre. de Pii.'a ha s:cio de parle.y pat{e y eslando en li)ru encia de la haspec.tc:rra-
Segunda De Pohcza que Se qum esclarecm y deswrlual esas qcusaucnescz’

3 sy
SRR EFRaC T S LRERR A

’t-‘hk

! L ’:';5&;' "\L‘u',.&‘«"ﬂ.-bm’f‘M’ M‘Jﬁi'
,..'mm S 'mu(‘tm i'wrth

) rn". Myl

"‘T'fm-ﬂ. 7 4..-.:...‘,.1.;.

T i




,mmpmmetam 0 qz.} e '!m,@mmn
""ta da‘_pe |




PEPUUI ICADE cowmsm AR
D{:Pnﬂmmr_wm DEL VALLE DEL CAUCA
_ MUNICIPIO DE JAMUND
msm:cczow &LGUNE)A m:‘ Poucm

PECTORASEGUNDA DE POLICI/

OGADO PROFESIONAL

,,,'f;cw m-u;qmmpo o:z‘} L
" .q ‘..l ‘ \” . | .‘ ‘. | |

il ,\" i
e

% ; 1 cl i, all Bl
-zr min C%zrﬁra_lﬁlc% 1) J_!_gﬂ'vrg!%.:\r 4)1; m Jamurﬁ&}qﬁ%ﬁ;‘_« e
L _ i _




'r.ulo ‘.m':e ffG

SRR N AL D o




Cunhedo. e m

) imm :m,_ﬁ :

| Ll lllfi; ﬁ??

S0

| e ".‘,.,pmiummnmfilm‘d}f"-”
e In MISLMC!:L hmmnm e, o] H-wpw Tololo

.-dd tqtm C1 ~Ir e
”\l VoERS i A

':‘I: ofh
iu g‘h,ﬂluﬁ.% QS.

: Ai\O[GL Gd
demmdcxd

e a0 |G d{-‘l”,’mda.l P :‘I-_:d-.‘ :: i |
; hurwr d:;:-hdn melc‘ en ,ic:u;-m el

itios Fost essa]
{1 fﬂumw-m*umnl .
95 o ot ADA €N L o |

e e it
RN TR O R L



REE R L e R e e

udm BE w -3 mUNI

WKGP IA Cﬂ’f?!i‘ii}ﬁ. o1 B UREG‘

e g
mu»'p#""m""‘ w{n‘-w “‘




enios

h@!ﬁﬁ?*

cerfficedo

e

on e4d




