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INFORME SECREI'ARIAL Santiago de Cali, 24 de febrero de 2022. A despacho, para

resolver rec
demandada
el proceso.

rso de reposicion, en subsidio apelacion interpuesto por el apoderad_o de la -
contra el Auto que fijo fecha para audiencia y decreté las pruebas pedidas en

JHONIER ROJAS SANCHEZ

Secretario l
a

i
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD

AUTO INTE

RLOCUTORIO Nro. 175

RADICACION 2021-00052 ‘
Santiago de|Cali, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidds (2022).

-

I. OBJETO PE ESTE PROVEIDO

Resolver el -li!ECURSO‘DE REPOSICION, y EN SUBSIDIO APELACION interpuesto por la
parte demarpdada en scontra el AUTO INTERLOCUTORIO No. 971 del 25 de octubre de.

2021, que

|1jj6 fecha para audiencia y decret¢ las pruebas dentro del proceso de

REGULACI?N DE VISITAS del menor de edad M.O.R., promowdo por el sefior JORGE
IVAN ORTIZ ACERO, en contra de MARIA CAMILA RINCON PINEDA.

II. FUNDAMENTOS DE RECURSO -

Sustenta el
demandada,

parte demar]
al mensaje
indica, lo dis

recurrente su desacuerdo en que el Despacho tuvo por notificada a la
sin que obrara en el plenario acuso de recibo por parte de ésta, o que la
dante probara la debida notificacidn, demostrando qie el destinatario accedid
e inclusive haya podido acceder a los documentos remitidos, como segun
pone el Art. 8 del D. 806 del 2020 y la Sentencia C- 420 de 2020, y que dicho

email llegd @ la bandeja de no deseados. Con tal argumento, solicita el apoderado de'la

demandada,

se reconsidere la decision de dar por notificada a su representada, por no

haberse surtido en debida forma, y se declare fa nulidad de lo actuado, desde el momento
en que se a(ﬁmmo la demanda

| .
II1. PRONUNCIAMIENTO PARTE DEMANDANTE

La apoderada del demandante, al descorrer el traslado del recurso, de entrada manifiesta:
que no le asiste la razén al recurrente, puesto que la notificacion de la demandada se

realizé en

Ldebida forma por la empresa de mensajeria electronica ENVIAMOS

Comunicaciones S.A.S., debidamente constituida y con licencia para certificarlas, al correo

utilizado por:
y en la certi
memorial de

Afiade que,
tramitada la
se tuv/o por
notificacion,
Juzgado Seg
conocimiente

CGA/Dijsfo

ella, conforme a las pruebas exigidas por el juzgado al inadmitir la demanda,
ficacion aportada, reposan todos los archivos de la demanda, los anexos y el
subsanacion, con todos los anexos.

inicialmente por error realizé la notificacion electronica, como si fuera
demanda en el juzgado 13 de familia de oralidad de Cali, razén por la cual no
notificada a la demandada, y por tanto, procedio a realizar nuevamente la
donde se verifica que los -documentos y archivos anexos, se tramitan ante el
jundo de Familia de Oralidad de Cali, y por tanto, la demandada tuvo
) de la demanda y sus anexos, con anterioridad a la notificacién realizada el 2




de septiembre'de 2021, jy el argumento de que la notificacion realizada se fu
' no deseados, carece de sustento juridico para que conlleve la nulidad, pu
demandada fue debidamente notificada conforme al articulo 8 del Decreto 806

IV. CONSIDERACIONES

4.1. El recurso de reposicion, es un medio de impugnacion que tiene por ob
mismo funcionario que dicté una providencia, vuelva sobre lo resuelto, revoc:
parcialmente su decisién, y procede contra todos los autos que dicte el Juez
norma especial disponga lo contrario, segln lo dispuesto en el paragrafo del
del C.G.P.

4.2. Entrando en materia, frente al tema del recurso, tenemos que el Art. 8
806 del 2020, establece que:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrén efectt
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a /a direccion efectr
que suministre ef interesado en gue se realice la notificacion, sin necesidad ¢
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para
se enviaran por el mismo medio.

£l interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, QUe se entenderd pre.
pet/aon que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde -al uti

persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegars las

correspondientes, particularmente 1as comunicaciones remitidas 4 1a persona p,

e a correos
psto que la
de 2020.

jeto, que el

ando total o
7, salvo gue
articulo 318

del Decreto

arse con el
onica o sitio
Jel envio de
un trasfado

stado con 1
izado por la
evidencias
or notificar.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificacion pe onal se
entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hébiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia s;gufente alde la

notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar st
confirmacion del recibo de los correos electramcas O mensajes
(negrilla fuera de texto)

Y para los efectos de considerarse notificada la persona conforme a la norm
Corte Constitucional en Sentencia C- 420 de 2020, indicd, “/a Corte
exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del pardgrafo del ar
Decreto Legislativo sub examine en el entendido de gue el término de dos |
dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje” (negr
texto)

4.3. Precisado lo anterior, tenemos que la inconformidad de la recurre
providencia objeto de ataque, radica en que la demandada-no acusd el o
comunicacion, ni la parte actora acredité que el destinatario accedié al mensaj
haya podido acceder a los documentos remitidos, como, segun indica, lo dispe
del D. 806 del 2020 y la Sentencia C- 420 de 2020., daclo que el mensaje
bande]a de no deseados

4.4. Pues bien, debe c{ecirse que el condicionamiento hecho por la Honc
Constitucional al términq establecido en el Art. 8 del D. 806 de 2020, en mom

CGA/Djsfo

stemas de
de datps.”

a en cita, la
Jociarard /2
ticulo 9° def

recibo o se
ifla fuera de

nte con la
ecibo de la
e e inclusive
one el Art. 8

llegé-a la

02) dias alli

rable Corte
ento alguno




plantea quie
pretende N

7

quien debe acusar el recibo de la comunicacién sea la parte a quien se
tificar, es decir su persona, sino el servidor por medio’ del cual se esta

efectuando
COMUNICAC
de datos qu
decir, se vi
recibo’, y s
tuvo por nc
traslado, el

tal notificacion, en el presente caso, la plataforma ENVIAMOS
TONES S.A.S., entidad que expidid la respectiva certificacion, con el mensaje
e indica que el emait se entregd el 02 de septiembre de 2021 a las 11:01, es
o acreditado lo dispuesto “cuando el iniciador recepcione acuse de
e tuvieron en cuenta los dos dias asi: 03 y 06 de septiembre de 2021, y se
tificada el 07 de septiembre de 2021, empezando a contar el término de
dia 08 de septiembre de 2021, y venciendo el dia 21 de septiembre del 2021,
es decir, por este despacho se cumplié a cabalidad con lo dispuesto en la norma en
comento. Aunado a que el correo electrénico de la demandada se encuentra debidamente
acreditado, como las constancias de la notificacion que reposan en el plenario, tal como lo -
'seﬁgla la apioderada del demandante, al replicar el recurso.

|

4.5. De acue’erdo a lo anterior, se concluye que no le asiste razén a la parte demandada,
pues no puede acomodarse la norma que autoriza la notificacion electronica a
conveniencia, al punto de considerar que el acuse de recibo lo debe generar la parte a
notificar, m?xime cuando bien puede la parte obviar la responsabilidad de revisar el
. mensaje regbido, asi como no cumplir con la responsabilidad que le asiste, de revisar la
totalidad del!su plataforma de correo electrnico, y no por ello, puede asumirse que no fue
notificada conforme al articulo 8 del Decreto 806 de 2020, pues de lo contrario, se dejarfa
al arbitrio de ia parte la notificacion, y no es ese el sentido de la norma. Por consiguiente,
no se repondra la providencia atacada. ' :

4.6. Respectgo del recurso subsidiario de apelacion interpuesto, resulta improcedente, pues,
nos encontramos ante un proceso de (nica instancia, como lo dispone el articulo 21-3
- C.G.P., razén por la cual habré de negarse. '
. : B !
4.7. Por otrg parte, al resolverse desfavorablemente el recurso, y no proceder la alzada, se
fijara nueva| fecha para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 392 C.G.P., en
concordancia con los articulos 372 vy 373 ibidem, y se haran las. advertencias
correspondientes. : '

ocasion de la revision de la providencia atacada, se advierte que entre las
retadas, de oficio se dispuso “ORDENAR VISITA SOCIO FAMILIAR por parte de
Social def Despacho, al hogar del demandante, JORGE IVAN ORTIZ ACERO, a
ecer las condiciones de todo orden, que ofrece ese entorno familiar al nifo
casg de estar de visita en casa de su padre”, obvidndose que el domicilio del
= VAN ORTIZ ACERO, es en la ciudad de Bucaramanga, y por tanto, con el fin
dicha prueba, se comisionara al Juzgado de Familia de esa ciudad, reparto,
+ intermedio de su asistente social, procedan a realizar la respectiva visita, en
que fue decretada. '

Ahora, con

pruebas dec
/a-Asistente
fin de estab
M.OR., en
“sefor JORGE
de practicar
para gue po
la forma en

Consecuente con lo antes expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

NO REPONER el auto interlocutorio No. 971 del 25 de octubre de 2021, '
cual se fijé fecha para audiencia y decreté las pruebas del proceso.

PRIMERO:
. mediante el

"SEGUNDO: NEGAR por improcedente el recurso subsidiario de apelacion interpuesto.

CGA/Disfo




- demandante, sefior JORGE IVAN ORTIZ ACERO, en la direccién indi
~ demanda, y en la cual se deberan determinar las condiciones de todo orden

TERCERO: SENALAR la hora de las 9:00 A.M., del dia VEINTIUNO (21) DE ABRIL

DE 2022, como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia prevista en el
C.G.P., en concordancia con los articulos 372 y 373 ibidem.

Art. 392 del

CUARTOQ: CITAR a las partes para que comparezcan en estai’mica oportunidad, a
absolver los interrogatorios de parte, a la conciliacion y demas asuntos inherentes a la

audiencia, ADVIRTIENDOLES que, si ninguna concurre a la audiencia, est

8 no podra

realizarse, y sin justa causa presentada dentro del término legal; se declarara terminado el

proceso.

/

QUINTO: ADVERTIR a la demandada que su inasistencia injustificada a la audiencia,
hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se funda la demanda.

SEXTO: PREVENIR a las partes y apoderédos que, de no concurrir a la audiencia, sin

justa causa’ acreditada, se les impondré multa de cinco (5) salarios minimos
legales vigentes. — : '

mensuales

SEPTIMO: COMISIONAR a Juzgado de Familia de la ciudad_ de Bucaramanga, Reparto,

para que, por intermedio de la Asistente Social del Despacho, en el término

de 20 dias,

siguientes al recibo de la comunicacion, realice VISITA SOCIOFAMLIAR ai hogar - del

ese entorno familiar al nifio M.O.’R._, en caso de estar de visita en casa d

que ofrece
o' su padre.

Comuniquese al comisionado esta providencia, como lo dispone el articulo 39 0.G.P.

MPLASE,
Lagera

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORA;
DE CALI 3,0
- En estado electronico No. 0  hoy notifice

partes el auto gue anteo,ede {art. 295 del C.G.F
Santiago de Cali ﬂﬁm&a

Secretario:
JHONIER ROJAS SANCHEZ |

CGA/Disfo

t {DAD

5 & las

)
20

cada en la




