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INFORME SECREI‘ARIAL Cali,y 6 de mayo de 2022, A Despacho demanda que
correspondlo por reparto. Igualmente, se informa que se cumplié lo mdlcado en la
Circular PSCJC19 18 del Consejo Superior de la Judicatura, que- ordena realizar
‘ previa consulta de los antecedentes disciplinarios del abogado que pretende actuar
en los prociesos sin novedad. Sirvase proveer. ‘

JI_-IONIER I%OJAS SANCHEZ
Secretario ]

| ,
JUZGA_DOJ SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI
AUTO INTERLOCUTORIO No. 463

Radicacién{No. 2022-00047

Santiago d3e Cali, nueve (9) de mayo dos mil velntldos (2.022)

i

COI‘I‘GSDOI‘IGiIIO por reparto la demanda para proceso de IMPUGNACION DE
PATERNIDAD del menor de edad AAM. D., promovido por TEOFILO TORRES
REYES, miyor de edad y domiciliado en Jamund|, en contra de SAYRA LISNEY
DUQUE GONZALEZ y DARWIN ALEJANDRO MENDEZ BARRIOS, de |guales

condiciones civiles. : |
- . i }

' y

Efectuada Ia revision preliminar de la demanda, se observa que- presenta los

, sngwentes refectos que imponen su inadmision: i
i

1. La demanda se dirige en contra de ta sefiora SAYRA LISNEY DLjQUE
GOI\;lZALEZ cuando la paternidad en discusién es la de su menor‘ hijo
A.AM.D., cosa distinta a que sea ella su representante [egal (Art. \82 2
C.G.P.). : ]

2. No obstante que promueve demanda de |mpugnaCIon de la paternldad del
menor de edad A.A.M., se omite en las pretensiones de la demandg las
relativas a la misma, mientras que la pretensién primera, esta encaminada a
que!se declare que el menor de edad A.A.M.D. es hijo del demandanteL ya
aspectos anejos a la misma, lo que comporta la accién de Filiacion ejeﬁ'cida
por el padre bioldgico, la que debe acumular a la accién de |mpugnaC|on del
rec 1nocnmlento en tanto el estado civil del hijo esta ocupado, determznando
el sujeto pasivo de una y otra accién, plantear los hechos y pretensson?s en
que se sustentan, y estar facultado el apoderado judicial para ello. (Art, 82-
2-4-5 C.G.P. )- |

3. Aunque en el hecho 4 se hace mencion a relaciones sexuales entre el
demandante y la madre del menor, una de las presunciones de paterrpdad
prevvstas en el articulo 6 ley 75 de 1968, no hay precision y claridad en las

' fechas en que sostuvieron las relaciones sexuales aptas para su procreac;on
(Art* 82-5 C.G.P.). x

4. No se indica en los hechos, la causal o causales de impugnacion. de la
patemidad que pretende invocar, conforme a la ley 1060/06, debiendo rqlatar
los supuestos facticos en que las sustenta, debidamente circunstanciadbs, y
guardar relacién con las pretensiones. (Art. 82-4-5 y Art. 386-1 del C.G.P.)..




5. Enel acaplte de notificaciones, no se indica la d|recc10n ﬁsnca del lapoderado
judicial. (Art. 82-10 C.G.P.).
6. No se acredité el envio de la demanda y sus anexos al demandada, conforme
lo preceptia el Art. 6 del D.806/20.

Por lo anterior, y con fundamento en el articulo 90 del C.G.P., la demanda serd
inadmitida, advirtiendo del término legal para ser subsanada, so pena de rechazo, y
se reconocera personeria al apoderado, solo para los efectos de esta providencia.

|
Asi entonces, el Juzgado,

REbUELVE

PRIMERO INADMITIR la demanda para proceso” de IMPUGNACION DE
PAfERNIDAD del menor de edad A.AM., promovido por TEOFILO TORRES
REYES mayor de edad y domiciliado en Jamundl, en contra de SAYRA LISNEY
DUQUE GONZALEZ, de iguales condiciones civiles. | :

SEGUNDO ADVERTIR que dispone del término de cinco (5) dias para subsanar la
demanda y acreditar el envio de la subsanacnon al demandado, so pena [de rechazo.

TERCERO RECONOCER personeria al Dr. JORGE ENRIQUE BURBANO PEREZ,
abogado con T.P. No. 45.391 del C.S5.3., como apoderado judicial del demandante,
solo. para los efectos de esta provndenda '
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JHONIER ROJAS SANCHEZ -
Secretario !

Cga/Djsfo




