INFORME SECREI'ARIAL Santiago de Cali, 29 de junio de 2022. A Despacho con
escrito subsana@;gm% oportunidad. Sirvase proveer.’

'JHONIER ROJAS SANCHEZ—=
Secretario i

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD.
AUTO INTERLOCUTORIO Nro. 687
* RADICACION 2021-480

Santiago de Cali, treinta'(30) de junio de dos mil veintidds.

El apoderado judicial de la parte actora, en demanda para
proceso de IMPUGNACION DE PATERNIDAD, promowda por ANGGIE MILENA
CASTANO MONTANEZ Y ANDRES MARIN MUfNOZ, mayores de edad vy
domiciliados en Alcald de Henares, Madrid, Espafia, respecto de la nifia H.S.A.C.,
contra el sefior WILSON ANDRES ARIAS MONTANEZ, remite oportunamente
escrito al Qorreo institucional, pretendiendo subsanar los defectos advertidos en
providencia§ que la inadmitiera, como da cuenta el informe secretarial que antecede.
Sin embargo, el mismo no se ajusta en un todo a lo ahi advertido.

En efecto, respecto del punto segundo, reiteran los demandantes
que obran en su nombre y representacion, cuando la filiacion que se pretende atacar
o impugnar. es la de la nifia H.S.A.C., aunado a que, a virtud de ello, el presunto
padre bioldgico no la representa, por encontrarse ocupado el estado civil. Ademas, -
en el nuevd poder, aungue se orienta a que se declare la filiacion respecto del sefior
ANDRES MARIN MUNOZ, no determina guien es el sujeto activo y pasivo en cada
una de las pretensiones para las cuales facultan a su apoderado, como se observara
en la providencia. ‘

Respecto al punto 4°, no se indica la calidad con la que los
demandantes interponen la accién de impugnacién respecto de la nifia H.S.A.C. y
tampoco aclaro porque ésta no fue registrada como hija matnmonlal mediando
matrimonio entre la sefiora ANGGIE MILENA CAST. ARO y el sefior WILSON ANDRES ,
ARIAS MONTANEZ, antes del nacimiento de la nifia.

En relacién con el punto 5°, no determing la causal o causales de
impugnacién de la paternidad que pretendia invocar, conforme al articulo 11 de la
Ley 1060 de 2006, pese a que hizo una narracion de hechos, deja de lado Ia
presuncion de paternidad legitima que arropa a la nifa.

‘Finalmente, en cuanto al punto 6° inadmisorio, no presenté por
separado chs hechos de la filiacion extramatrimonial, conforme a las presunciones
previstas en el articulo 6 de la Ley 75 de 1968, sino que los entremezcld con las de
- impugnacion, y tampoco indico quienes fungirian como parte demandante y parte
pasiva en la filiacién.



Asi entonces, como quiera que la demanda no fue subsanada en
debida forma, se impone el rechazo de la misma, con fundamento en lo dlspuesto
en el articulo 90 del C.G.P. ~

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda para proceso de
IMPUGNACION DE PATERNIDAD, promovida por los sefores ANGGIE MILENA
CASTANO MONTANCHEZ y ANDRES MARIN MUNOZ, en contra de WILSON ANDRES
ARIAS MARIN

SEGUNDO: DISPONER el archlvo de la actuauon previa
anotacién en la radicacion. :
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