INFORME SECRI:_I'ARIAL 25 de julio de'2022. A despacho con solicitudes del apoderado del
unico heredero reconocido, asi como del apoderado de la sefiora LUZ MARIA RODRIGUEZ DE
VANEGAS.

Se informa al Despacho, que revisada la base de datos del SIRNA, se observd que no
aparecen reporbadas sanciones disciplinarias pendientes a los abogados designados
LEONARDO ANDRES SANCHEZ SEGURA y RODRIGO BASTIDAS QUINTRO.

Igualmente, $e informa por secretaria que revisado el mddulo de los depdsitos judiciales de
este proceso 'se observa que a la fecha se encuentra consignado a érdenes del despacho un
total de $214.035.106,00, por cuenta del embargo y secuestro de los canones de
arrendamientb

JHONIER ROJAS SANCHEZ
Secretano :

JUZGADO SFGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
AUTO INTERLOCUTORIO # 774
RADICACION!2019-00614

!

Santiago de Cali, veintiséis (26) de julio de dos mil veintidés (2022).

En el presente proceso de SUCESION INTESTADA del causante LUIS BERNARDO
VANEGAS ROBAYO el apoderado de la sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS, de
quien dice, es demandada, remitid escrito mediante el cual solicita la reduccién del embargo
decretado por éste Despacho sobre el canon de arrendamiento, al estimar que se estan
vulnerando a; su poderdante los derechos fundamentales al minimo vital, vida digna y salud,
aduciendo que tiene 80 afios de edad, se encuentra hospitalizada desde el 5 de agosto de
2021 en la Clinlca “Mente Sana” hasta la fecha de presentacion de la solicitud, debido a una
crisis emocmnal derivada de la situacidn de indefension que vive, como consecuencia del
- embargo del 100% del (nico mgreso que tiene para subsistir.

Advierte quegsu poderdante.esté diagnosticada con céncer de piel, segln se indica en su
historia clinica, que la hace persona de especial proteccidn por parte del estado; sefiala de
exagerada Iafmedida cautelar decretada en el 100% de su unico ingreso, con lo cual se le
pueden causar perjuicios irremediables dada su situacién médica y avanzada edad, pues la
sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS no posee mas ingresos, y como nunca
trabajo, no tuvo acceso al sistema pensional, siendo el canon de arrendamiento embargado
el Unico mgreso para sobrevmr porque actualmente no cuenta con dinero para solventar sus
gastos mlnlmos '

- Posteriormen!te, el mismo abogado renuncia al poder a él conferido por la sefiora LUZ
MARINA ROD;RIGUEZ DE VANEGAS, por diferencias con esta, y manifiesta que se encuentra a
paz y salvo p@)r concepto de honorarios.

Por su parte! las sefioras LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS Y YOLANDA VANEGAS
RODRIGUEZ, en su calidad de cényuge supérstite y heredera, respectivamente del causante
BERNARDO VANEGAS ROBAYO, confieren poder a profesional del derecho para que las
represente eq este asunto, y allegan con el poder la renuncia que en su momento hiciera el
profesional del derecho al poder conferido por la sefiora LUZ MARIA RODORIGUEZ DE
VANEGAS.



Posteriormente, la apoderada de la parte demandante y el mandatario judiciatgde las sefioras
LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS y YOLANDA VANEGAS RODRIGUEZ, mediante
memorial allegado fisicamente al despacho, manifiestan que las partes intervinientes en el
proceso, de comdn acuerdo, desisten de la presente actuacién “en virtud de qfue se tramitard
por el tramite notarial la sucesion intestada del causante GUSTAVO VANEGAS /;i'OBA Yo'

Por lo anterior, solicitan la cancelacion del embargo decretado sobre el inmueble con
matricula inmobiliaria 370-41145, y la medida comunicada con el oficio Nb 16 del 3 de
febrero de 2021, dirigido al sefior CARLOS ALONSO GUZMAN VARONA, Gerente del
Establecimiento Comercial “Almacén Montecarlo No. 6”; también solicitan ordenar eI pago de
los depdsitos judiciales existentes y consignados a ordenes de este despacho por concepto de
cafiones de arrendamiento del inmueble objeto de litigio hasta la fecha, a nombre del sefior
HAROLD ANDRES VANEGAS ROMERO. La solicitud también fue suscrita por el demandante, la
sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS y YOLANDA VANEGAS RODRIGUEZ que
reltera el apoderado de las intervinientes a través del correo electrénico del 28 de junio de
2022. 5
Finalmente, la apoderada del demandante indica que el pasado 24 de junio de 2022, tanto
ella como su poderdante coadyuvaron a la solicitud de desistimiento, por tanto, renuncian al
termino de notificacién y ejecutoria de auto favorable.

CONSIDERACIONES ' ‘ |

Sea lo primero advertir que la medida cautelar decretada, tuve como basamento legal el
articulo 480 dei C. G P, que en lo pertinente es del siguiente tenor:

"Aun antes de /a apertura def proceso de sucesion cualguier persona de%/as qgue trata ef

articufo 1312 del Codigo Gvil, ef comparnero permanente del causanté, qgue acredite

siquiera sumariamente interés podrd pedir el embargo y secuestro de% los bienes def

causante, sean propios o sociales, y de los que formen parte del haber: de fa sodedad

conyugal o patrimonial que estén en cabeza def conyuge o compariero peﬂnanente

(..)

"También podrd decretarse el embargo y secuestro despues de m/aado el proceso de

sucesion y antes de proferir la sentencia aprobatoria de la particion’.
Ahora, con relacién al articulo 600 del C.G. P horma en que se apoya el petlaonarlo para
solicitar la reduccion del embargo nétese que la misma solo aplica a los procesos ‘Ejecutivos,
no para los liquidatorios como lo es el de sucesion, los cuales, en relacidn con medidas
cautelares tienen reglas especiales contenidas en el articulo 480 del C.G.P, disposicic’)n legal
que autoriza el embargo y secuestro de bienes propios del causante o de aquéellos que hacen
parte del haber de la sociedad conyugal, medida pertinente incluso, antes de§ la apertura del
proceso o dentro del tramite del mismo.
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Ahora, revisado al expediente, se advierte que a la sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE
VANEGAS, desde el auto de apertura del proceso de sucesién se le requirié para que, dentro
del término de ley, compareciera al proceso, previa aportacion del reglstro civii de
matrimonio que acredite su vinculo matrimonial con el sefior LUIS BERNARDO VANEGAS
ROBAYO, sin que hasta el momento lo haya hecho, y por el contrario, a través de abogado,
ha venido replicando los pronunciamientos del despacho con el objetivo de qéje se levante la
medida de embargo, hasta el punto de haber interpuesto dos acciones de tutela en contra de

este Despacho con el mismo propdsito, también para que se declare la nulidad del auto del
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27 de julio de 2020, sin prosperidad alguna por la potisima razén de que pese a tener asu
alcance los mecanlsmos legales para hacer valer su derecho, no los ha ejercido, porqug ho
-tiene interés a[guno en arrimar al plenario el documento tantas veces mencionado, tal como
lo analiz6 la SaIa de Familia en la Sentencia de tutela 092 del 9 de agosto de 2021, dictada
dentro de la peticion de amparo con radicado No. 76 001 22 10 000 2021 00090 00, incoada
por la sefiora !LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS y YOLANDA VANEGAS DE RODRIGUEZ
contra este despacho, con ponencia de la Magistrada CLAUDIA CONSUELO GARCIA REYES.

‘De acuerdo a ;Io anterior, como la sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS no es parte
en este procgso, situacion que no se ha materializado porque, pese al requerimiento del
juzgado, ha sido su exclusiva decisién no solicitar su reconocimiento como interesada en este
asunto en su condicién de conyuge supérstite del causante LUIS BERNARDO VANEGAS
ROBAYO, debe abstenerse el despacho de atender la solicitud que planteé a través de
apoderado judicial.

Respecto de la renuncia de poder presentada por el abogado que en su momento constituy
la-sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS, valga decir que la renuncia al poder, no
pone términoal mismo, sino cinco dias después de presentado el memorial de renuncia en el
juzgado, acorhpaﬁado de la comunicacién enviada al poderdante, informandolo de aquella.
(articulo 76-4‘;3 del C.G.P).

En este ordeﬁ revisado el escrito mediante el cual se allega la renuncia al poder conferido
por la sefiora lLUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS, se observa que no le fue remitida por
cualquier medlo la comunicacion informandoles sobre la renuncia, por lo que la solicitud no
retine los requ15|tos de que trata el articulo 76 del C.G.P., y por ende, la renuncia no sera
aceptada.

No obstante, !como quiera que la sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS confiere
poder a un p;rofesional del derecho con el lleno de los requisitos previstos en el articulo 74
del C.G.P, y prevé el articulo 76 del C.G.P, que con la radicacidn en secretaria de escrito con
el cual se revoque poder a un abogado o se designe uno nuevo, termina el poder
inicialmente c;onferido, salvo que el nuevo se otorgue para recursos o gestiones determinadas
dentro del proceso, y existiendo poder previamente otorgado por la sefiora LUZ MARINA
RODRIGUEZ DE VANEGAS, al Dr. LEONARDO ANDRES SANCHEZ SEGURA, se tendra por
revocado- el mismo, y se reconocera personeria judicial al Doctor RODRIGO BASTIDAS
QUINTERO, como nuevo apoderado de la mencionada, para el solo efecto de esta
providencia, SI en cuenta se tiene que la misma no ha acreditado la calidad de calidad de
conyuge superstlte se itera.

Con respectogal poder conferido por la sefiora YOLANDA VANEGAS RODRIGUEZ, como se
advierte que,i en el auto de apertura del proceso, se ordend su requerimiento para que
aceptara o repudlara la herencia, por haberse allegado la copia del registro de nacimiento
gue la acredlta como hija del causante, sin que la parte interesada haya procedido a
notificarla del: auto que la requirio, se la tendrd por notificada por conducta concluyente de
dicha providehcia, conforme al articuio 301 C.G.P., el dia que se notifique esta providencia
que le reconocerd personerfa al apoderado para que asuma su representacion, y en
cump!imientoéde lo ordenado, se le requerira para que en el término de 20 dias siguientes al -
de la notificacion, manifieste si acepta o repudia la herencia que se le ha deferido. (articulo
491-3° del C.G.P)

Ahora bien, én cuanto al desistimiento del proceso expresado por el demandante y las
interesadas que ahora concurren, y la consecuente solicitud de terminacion del asunto,



levantamiento de medidas y entrega de dineros al sefior HAROLD ANDERES VANEGAS
ROMEROQO, el mismo deviene improcedente, por las siguientes razones: :

1. El desistimiento no procede para los procesos liquidatorios como es el de sucesién, al
punto que, incluso, no le es aplicable el desistimiento tacito consagrado en el i’:lrtl'culo 317 del
C.G.P, improcedencia marcada por consolidada jurisprudencia de la Sala de Casamon Civil de
la Corte Suprema de Justicia, que, al respecto, ha dicho:

"(..) Por lo tanto, contrario a /a interpretacion que en e/ sub-judice se le dio a la ley,
aun en el caso de no allegarse el "paz y salvo” aludido, el asunto //ﬁg/oso no debio
darse por finalizado, sino que, como mdximo, podia paralizarse hasta taqto se flegare af
aludido acuerdo de pago o a este ultimo efectivamente, ya que aquel proceder
contrario, aparte de lo indicado en el articulo 2° del C. P. Cvil, que /mpéne a los jueces
el deber de impulsar oficiosamente €l proceso y evitar su detencion,| entonces, una
abierta y ostensible denegacion de justicia, en tanto que la inteligencia fque se /e ha de
dar a la aplicacion de la figura del ‘desistimiento tacito’, como \mecanismo de
terminacion de juicios que es, mal puede encuadrarse en /la que entend/o como
procedente e/ funcionario acusado. .

Por contrario, aquefla no ha de aplicarse a asuntos de naturaleza liguidatoria, como
quiera gue por esa via se llegaria a la inaceptable conclusion de que, operado el

desistimjento tdcito por segunda vez, una masa sucesoral jamds podria flegar a ser

materia de reparticion, dejando a los herederos perennemente desprovistos de su
legitima asignacion gue por virtud de ley les pueda corresponder, /o qué acarrearia, por
ende, quedar los bienes refictos indefinidamente en indivision y fos . /nteresados en
continua comunidad”* : :

2. Pueden existir potenciales interesados, ya vinculados al proceso a través del llamamiento
general de que trata el articulo 490 del C.G.P., quienes tienen derecho a. comparecer al
proceso desde que se declard abierto, hasta antes de la ejecutotia de la sentencia
aprobatoria de la Ultima particién o adjudicaciéon de bienes (Art. 491-3 C.G.Pé.), y por tanto,
los herederos que han comparecido y les ha sido reconocida sus respectivas calidades, y la
conyuge supérstite, quien tozudamente se niega a traer la prueba de dicha calidad, no
cuentan con la facultad para desistir del tramite del proceso, al no ser los ﬁnfcos integrantes
con la relacién juridica surgida a partir de la apertura de la liquidacion de la he:rencia.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta la naturaleza del presente trémité, como quiera,
que se trata de una masa sucesoral que se pretende dividir partir y adjudicaﬁ', atendiendo la
jurisprudencia en cita, se puede colegir que a este asunto no le es dable aplicar el
desistimiento de la demanda, asi sea a solicitud de parte, maxime cuando ya:se le comunico
su apertura a la Direccidn Nacional de Impuestos Nacionales, y que no se ha llevado a cabo
la misma por Notaria, siendo solo una manifestacion de las partes, lo queéeventualmente
conllevaria a terminar el proceso por sustraccion de materia, de acreditarse Ifd liguidacion de
la herencia y de la sociedad conyugal, y por tanto la solicitud sera negada. :

Ahora, respecto del levantamiento de las medidas cautelares, revisado el jexpediente, se
observa que mediante auto 399 del 27 de julio de 2020, a peticion del demandante, se
ordend el embargo y posterior secuestro del bien inmueble ubicado en la calle 6 No. 29-06
del barrio San Fernando de esta ciudad, con matricula inmobiliaria 370-41145 ;de la Oficina de

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil. 5 de agosto de 2013. Exp. 2013- 00241 01. M.P.
MARGARITA CABELLO BLANCO; reiterada en Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil. 23 de febrero de 2015. Exp 2014-00345-01. M.P. MARGARITA CABELLO_ BLANCO.




Registro de Instrumentos PUblicos de Cali, bien social que se encuentra en cabeza de la
conyuge sobreviviente, sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS, al igual que el
embargo de |os canones de arrendamiento gue se perciben por el local comercial ubicado en
el primer piso de inmueble ubicado en la calle 6 No. 29-06 del barrio San Fernando de esta
ciudad, donde funciona el Establecimiento Comercial “Almacén Montecarlo No. 6”, por lo que
teniendo en cuenta que el articulo 597 del C.G.P, autoriza el levantamiento de esta medida
en esta clase de procesos por todos los herederos reconocidos y el cényuge, procede el
Ievantamlento de las mismas, si tiene en cuenta que la solicitud fue elevada por el heredero
reconocido que inicié el proceso, por tanto, asi se decretara.

Finalmente, rjo se accederd a la solicitud de pago de los dineros consignados a 6rdenes del
despacho a nombre del sefior HAROLD ANDRES VANEGAS ROMERO, si en cuenta se tiene
que, aunque élos herederos tienen en principio la administracién de los bienes de la sucesién
(art. 496 C.G.P.), no gozan de la facultad de disposicién de los mismos, alin mas cuando, es
probable la existencia de interesados con derecho a la herencia que eventualmente pueden
ser afectados con la entrega de dineros a la sucesién sin que se haya materializado en el
proceso de Sli,lcesién los derechos que les puedan corresponder.

En razon a Ioéanterior, el Juzgado,
RESUELVE: '

PRIMERO: ABSTENERSE de resolver sobre la solicitud elevada por el apoderado judicial de
la sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE VANEGAS.

SEGUNDO: I\I|0 ACEPTAR la renuncia de poder que hace el abogado LEONARDO ANDRES
SANCHEZ SEQURA, respecto del poder conferido por la sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ DE
VANEGAS. |

TERCERO: 'I?ENER POR REVOCADO el poder conferido por la sefiora LUZ MARINA
RODRIGUEZ DE VANEGAS, al doctor LEONARDO ANDRES SANCHEZ SEGURA.

CUARTO: RECONOCER personeria al Doctor RODRIGO BASTIDAS QUINTERO, identificado
con la cédula de ciudadania No. 16.484.420 y T.P. 74.216 del S.C.), para actuar como
apoderado Jud|c1al de la sefiora LUZ MARINA VANEGAS ROBAYO, para el solo efecto de esta
providencia. :

QUINTO: TENER NOTIFICADA por conducta concluyente a la sefiora YOLANDA VANEGAS
RODRIGUEZ,ideI auto que declard abierto el proceso de sucesion, el dia que se notifique esta
providencia yl en cumplimiento de lo ordenado, se le REQUIERE para que en el término de
20 dias siguientes al de la notificacion, MANIFIESTE SI ACEPTA O REPUDIA la hdrencia
que se le ha deferido. (articulo 491-3° del C.G.P)

SEXTO: REiCONOCER personeria RODRIGO BASTIDAS QUINTERO, identificado con la
cédula de ciu:dadanl'a No. 16.484.420 y T.P. 74.216 del S.C.], para actuar como apoderado
judicial de Iafseﬁora YOLANDA VANEGAS RODRIGUEZ, en los términos del memorial poder
otorgado.

SEPTIMO: NI;EGAR la solicitud de desistimiento del proceso.
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OCTAVO: DECRETAR el levantamiento de las medidas de embargo y secuetzstro que pesan
sobre el bien inmueble distinguido con folio de matricula inmobiliaria 370-41145 de la Oficina
de Instrumentos PUblicos y Privados de Cali. Librese el respectivo oficio. i

i
NOVENO: DECRETAR el levantamiento de la medida de embargo sobre los canones de
arrendamiento que se perciben por el local comercial ubicado en el primer piso de inmueble
ubicado en la calle 6 No. 28-06 del barrio San Fernando de esta ciudad, dor§1de funciona el
Establecimiento Comercial “*Almacén Montecarto No. 6”. Librese el respectivo oj’lcio-.

DECIMO: NEGAR la solicitud de entrega de dineros a favor del demanté:lante HAROLD
ANDRES VANEGAS ROMERO. ‘ o o

I

Auto nofficado en estado electronico No. 124

Fecha; 29 de lulio de 2022

- JHONIER ROJAS SANCHEZ
Secretario .
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