INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, marzo 7 de 2023. A Despacho demanda
que correspondlo por reparto. Igualmente, se informa que se cumplié con lo indicado
en la Circular PSCIC19-18 del C.S.J, que ordena realizar previa consulta de los
antecedentes dlSC|pI|nar|os de los abogados que pretenden actuar en los procesos
sin novedad alguna Sirvase proveer.

JHONIER ROJAS SANCHEZ
Secretarlo '

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEVORALIDAD _
AUTO INTERLOCUTORIO Nro. 263
Radicacién Nro. 2023-0042

Santiago de Cali, nueve (9) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Correspondié por reparto la demanda para proceso declaratlvo

de “EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO ENTRE COMPANEROS -

PERMANENTES” promowda por la sefiora MARIA ISABEL DUQUE NUNEZ, mayor de
edad, y vecina de Cali, eni contra de “INDET ERMINADOS” del presunto compaiiero
fallecido, GUILLERMO SANCHEZ MONSALVE.

- Efectuada su revision preliminar de la demanda, se observa que
presenta los sigL__lientes defectos que imponen su inadmision:

1. En consonancia con el poder otorgado por la demandante, la demanda se
dirige contra “INDETERMINADOS", cuando en uno de los parrafos del hecho
2, se haCe mencién a MAURICIO SANCHEZ DUQUE hijo en comdn de la
demandante y el presunto companero faIIeC|do A por ende, dada su calidad
de heredero, la demanda debe dlrlg[rseen SW contra Por tanto, debe precisar
lo pertlnente tanto en el poder como en la demanda (Art. 82-2; y 74 C.G.P.).
-2. Los hechos que sifven de fundamento alas pretensiones, no ‘se relacionan
debidamente determinados, clasificados y numerados, toda vez que, en
variros parrafos de los mismos, se formulan supuestos ficticos, sin numerarlos

_ - con la debida separaC|on (Art. 82-5 C.G.P.).
3. No se indica en la demanda, si ya se inicié proceso de sucesion del fallecido,
GUILLERMO SANCHEZ MONSALVE, caso en el cual, debera también dirigir la
. demanda ‘en contra de los herederos alli reconocidos, los demas conocidos,
incluido MAURICIO SANCHEZ ‘DUQUE, vy los que pudiere haber procreado
dentro del vinculo matrimonial que dice existié entre este y la sefiora PIEDAD
. CARMENZA GARCIA COLLAZOS, y acreditar el parentesco, asi como su
~ domicilio .y direcciones fisicas y electronicas donde han de recibir
notificaciones, conforme al Art. 87 del C.G.P., y remitirles copia de la demanda
sus anexos, y del escrito de subsanacion, segiin lo dispuesto en el articulo 6

“ley 2213 de 2022. (Art. 82-5 C.G.P.).



4. No se informé en la demanda las direcciones'eléctrénicas”de las testigos
YENI MUNOZ SAMBONI, y GLORIA AMPARO LOZANO TABERA conforme lo
preve el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022,

. Por 1o anterior, de conformidad con el Art. 90 del C.G.P, se
inadmitira la demanda y se advertira a la parte demandante del término legal que
dispone para ser subsanada, so pena de rechazo, al tiempo que se le reconocerd
personeria al apoderado judicial, en atenmon al informe secretarlal que antecede

Consecuente con lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda para proceéo declarativo de
- EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO, en contra de los “INDETERMINADOS”,
promowda por intermedio de apoderado ]udlc;al por Ia sefiora MARIA ISABEL DUQUE
NUNEZ.
o ~ SEGUNDO: ADVERTIR a la parte que dispone del?’termmo de cinco
(5) dias, para que corrija los defectos advertidos, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER: PERSONERIA al Dr. SAMUEL VELEZ

' SALAZAR, identificado con C.C. No. 16.719.741 y T.P. No. 66.473 del C.S.1., para
actuar en la forma y términos del memorial poder conferido, por el-'demandante.

RELA

Ato nofificado en estado electronico No. 44 o

Fecha:'marzo 15 de 2023

JHONIER ROJAS SANCHEZ
Secretario
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