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_’I_NFORME SECRETARIAL. Cali, 30 de noviembre de 2020. En la fecha paso a
. Despacho con escrito del apoderado de la demandante. Sirvase proveer.

* DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

Secretaria.-

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
| AUTO INTERLOCUTORIO No. 718
! Radlcauon 2018- 405 '
, Calt cuatro (4) de d|C|embre de dos mil velnte (2020)

i

E! apoderado judicial del demandante en el presente proceso declarativo de
* EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE

'COMPANEROS PERMANENTES,'presenta escrito mediante el cual manifiesta que por
' .'fhaberse Ileg_ado a un atuerdo extrajudicial entre las pa'rtes, “con respecto a los

bienes que habian en el haber de la sociedad patrimonial”, solicit con las partes la
" terminacion del proceso, pero que el despacho le solicitd “el acuerdo o transaccién”,

- yque dando cumplimiento a ello, allega Ia transacuon indicando ademas que yase

dio cumplimiento a la misma. , . . - .

~

SE CONSIDERA

£

e

Como da cuenta Ia actuamon en auto de fecha 20 cle noviembre de 2018, a virtud
de lo manifestado por el apoderado de la demandante, en escrito coadyuvado por .

las partes, en relacién con el. acuerdo que anunciaron “sobre el haber de la sociedad |

_ patrimonial®, se les requirio para que en el término de 10 dias sngunentes al de Ja
notificacion de- esa providencia, aclararan el anunciado acuerdo, toda vez que el
mismo no recay sobre el objeto del proceso vale deC|r la declaracmn de existencia
- dela unlon marital y. la sociedad patrimonial. : :

No obstante lo anterlor .con el escrito que presento el apoderado del demandante
por fuera del término otorgado, se adjunté el “contrato de transacc:on’f SUSCFito
por las partes, dentro del cual si, bien es cierto manifi estan ‘que entre ellos existid
una union marltal de hecho y tamblen que se conformd una sociedad patrimonial,
‘también lo es que, no indican las fechas de inicio y termlnaaon tanto de la una como
de la otra, y a continuacién pasan-a relacionar los bienes adqumdos dentro-de la
sociedad patrlmomal como también a disolver y liquidar la misma, y a adjudicarse
los-bienes correspondlentes ademas de senalar los compromisos adquiridos, y que
_una vez cumplidos los mismos, se dara por terminado el proceso declarativo de la

union marital. y la sociedad patrimonial, y en caso contrario, . la parte cumplida . -

~ “tendra derecho a seguir el curso del proceso que cursa en el Juzgado segundo de .
 familia de. Call” lo que es. ab|ertamente contradlctono con lo solratado por el
R apoderado . :

t
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Ahora, el articulo 2469 del Codigo Civil defi ne-la transaccion €omo “un COntratoren

- que las partes termlnan extraJudICIalmente un litigio pendlente 0 precaven un I|t|g|0

.eventuai” o _ _ : P

Por otra parte, como forma anormal de terminacion del proceso, en los términos del

articulo 312 del C.G.P., para que la transaccién prodUzca efectos procesales “deberd

- solicitarse por quienes la hayan celebrado (...) precisando sus alcances o

acompafiando el documento que la contenga: Dicha solicitud podra presentarla'

también cualqunera de las partes, acompafiando el documento de transaccién. (...)

" El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustanmal Y

_declarara terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa

' ‘Ios aspectos no comprenchdos en aquella.

sobre la totalidad de las cuestiones debatidas... ”. Asi mismo, prevé que si
solo recae sobre parte del I|t|g|o el proceso continuara respecto de las personas 0

~

De acuferdo a Io antelrll'or, es claro que el contrato de transaccion suscrito por ambas
- . partes que se ha traido al proceso, evento distinto al acuerdo o conciliacion 'a que
~ hizo referencia el apoderado judicial del demandante en’ el escrito que generd el -

requerimiento, no se ajusta al _derecho‘sustarncial- debatido, toda vez que aunque

‘refieren que entre ellos existi® una -unién. marital .y sociedad patrimonial sin

déterminar. las fechas, la transaccidn recae es en la disolucién y liquidacién de la
misma, asunto que se tramita posteriormente y con independencia del proceso

_ declarativo adelantado, y cuya terminacion condicionan al cumplimiento de lo
- pactado, por entero ajeno al proceso. Por tanto, no se aceptara Ia transacaon Y por
consiguiente, se contmuara con el tramlte del proceso, -

-En-este orden, tenlendo en cuenta gue la audiencia prevista en el artlculo 372 del
C.G.P., no se llevé a cabo en la fecha inicialmente sefialada en razén al acuerdo _

anunciado por el apoderado dé la demandante, se procederd de conformidad,

haciendo las advertencias correspondientes, audiencia que se hara de manera virtual

por la plataforma TEAMS, seg(in la reguiacion del Decreto 806 de 2020, teniendo en

‘cuenta las direcciones de correo electrénico de la demandante y apoderado obrantes

a folios 28 y 32, vy se les requerira para que suministren la direccion electronica del
demandado caso en el cual se dard cumplimiento al inciso segundo del articulo 8
Decreto- 806/20. '

Por otra parte, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 121 def C.G.P., sobre

‘la duracidn de los procesos, y aunque en el presente caso, la demanda fue admitida

i
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2019,y se sefiald fecha para la audiencia de manera oportuna, para el_30 de octubre
de 2019, pero el apoderado de la actora presentd éscrito anunciando una

conciliacién entre las partes que no aporto por lo que hubo de ser requerido, Y-
| extemporaneamente aport6 un contrato de transaccion que no reline los requisitos .
. previstos en el articulo 312 del C.G.P.; - como-se dej6 analizado, y en razén al cierre

de los despachos judiciales y la consecuente suspen5|on de términos, entre el 16 de

" oportunamente y el demandado fue notificado personaimente, el 13 de febrero de -

marzo -al 30 de junio de 2020, ante el cumulo de audiencias que hubo de

reprogramarse, no se alcanza a cumplir el trémite procesal dentro del término de
duracidn del proceso, que correra a partir del 9 de diciembre de 2020, razon por la

cual se prOrrogaré el término de duracién del proceso por el mé>‘<im'_o permitido.

T



Consecuente con lo anteriormente expuesto, el Juzgade

RESUELVE

. PRIMERO NO ACEPTAR el contrato de transacuon celebrado entre las partes ANA .
LIDA HURTADO y FREDDY VALENCIA VIVEROS '

SEGUNDO: SENALAR la hora de las 8:45 A.M. DEL DiA 3 DE MARZO DE 2021,
para llevar a cabo la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del C.G.P., laquese
hara de manera virtual por la plataforma TEAMS, teniendo en cuenta las direcciones
de correo electrénico de la demandante y- su apoderado visibles a folios 28 y 32. '

" TERCERO: REQUERIR ala derhandante y asu ap(?derado bara que suministren la
- direccion electromca del demandado, caso en el cual daran cumpllmlento al inciso
. segundo del articulo 8 del Decreto 80620. ‘ S '

CUARTO: CITAR a las partes para que concurran a rendlr Ios mterrogatorlos de' _
parte, a la concullauon y demas asuntos inherentes a la audlenC|a

QUINTO: "ADVERTIR a las partes que de no comparecer a la audlenaa y sin Justa
causa justifi icada dentro deI término legal, se declarara termmado eI proceso.

' SEXTO: PREVENIR al demandado que su inasistencia m;ustnf‘cada ala audlenc:a
hara presumir ciertos los hechos_susceptibles de confe5|on en que se funda la

demanda y

_ SEPTIMO: ADVERTIR a las partes y apoderado de la actora que su mcomparecencna
a la audiencia sin causa justificada, le acarreara multa de cinco (5) salarios m|n|mos
_legales mensuales Iegales vigentes. : ' :

OCTAVO: PRORROGAR por seis (6 meses) el termmo para resolver la instancia en
el presente proceso declarativo de existencia de unién marital de hecho y sociedad
patrimonial.entre compafieros permanentes promovida por ANA LIDA HURTADO én
contra de FREDDY VALENCIA VIVERQS, a partir del 9 de diciembre de 2020:

GLORIA A RIZOVARELA

JUEZ o
JUZGADO  SEGUNDO DE FAMILIA DE
ORALIDAD
En estado No. 101 hoy notifico a las partes el auto
que antecede (art. 295 del C.G.P), '
Santlago de Cali 10 "j&' 2010
. J
- La secretaria:
" DIANA MARGELA PINO AGUIRRE
. J.Jamer/Djsfo.

.
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DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL
RAD. 2019-246

INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de noviembre de 2020. A despacho
para sefialar nueva fecha de audiencia por cuanto no fue posible realizarla en la
fecha antes sefialada, debido a Ia:su;spensién de términos decretada por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA desde el 16 de marzo hasta el 30 de junio del 2020,
por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasidn de la pandemia de
COVID-19. Sirvase proveer.

DIANA MARCELA PINC AGUIRRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
AUTO SUSTANCIACION No. 298

Radicacion Nro. 2019-00246 -

Santiago de Cali, tres (3) de diciembre del dos mil
veinte (2020).

| En atencidn al informe secretarial que antecede y como
en efecto, dentro del presente proceso de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL,
promovido por ROSA ENITH MOLINA CAMPUZANO contra JOHN FREDY BANGUERA,
no fue posible llevar a cabo la audiencia inicial sefialada para el dia 16 de abril del
2020, por encontrarse cerrados los despachos judiciales y suspendidos los términos
como consta a folio 27, se reprogramara la audiencia y se fijara una nueva fecha y
hora para tal efecto.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERQO: REPROGRAMAR |a audiencia inicial prevista
en el Art. 372 del C.G.P., para el DIA DIECIOCHO (18) DEL MES DE ENERO
DEL ANO 2021, A LAS 2:00 P.M.

SEGUNDO: PREVENIR a las partes para que
comparezcan a absolver el interrogatorio de parte, a la conciliacion y demas asuntos
inherentes a la audiencia.

TERCERQO: ADVERTIR a las partes que su inasistencia a
la audiencia hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se
fundan las pretensiones y las excepciones. (Art. 372-4 del C.G.P.).

CUARTO: PREVENIR a las partes y apoderados, que su
no concurrencia a la audiencia les acarreard multa de cinco (5) a diez (10) salarios
minimos legales vigentes (Art. 372 -6, inciso final C. G. P.).

~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jsae
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DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL

RAD.2019-246
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA . DE
ORALIDAD E |
En estado No. lQ 1 hoy notifico a las partes el auto
que antecede (art. 295 dei C.G.P,
Santiago de Cali tO - 11.' LOlO
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INFORME SECRETARIAL. 30 de noviembre de 2020. A despacho para fijar nueva
fecha para la audiencia la cual no fue posible realizar en la fecha antes
programada por el cierre de los despachos judiciales como consta en folio
anterior. Sirvase Proveer.

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD

AUTO INTERLOCUTORIO No. 719

RADICACION 2019-779

Santiago de Cali, cuatro (4) de diciembre de dos mil veinte (2020).

En atencion al informe secretarial que antecede y como en efecto, el
dia 3 de junio de 2020, no fue posible llevar a cabo la audiencia prevista en el
articulo 579 del C.G.P. en razén a la suspension de términos judiciales ordenada
por el Consejo Superior de la Judicatura, como consta a folio 15, se procedera a
sefialar nueva fecha y hora para celebrar la misma, la que se hara de manera
virtual por la plataforma TEAMS, segin la regulacién del Decreto 806 de 2020, y
se citara a la demandante para que comparezca a rendir interrogatorio de parte
ordenado de oficio en el auto de fecha febrero 17 de 2020, y se le requerira,
conjuntamente con su apoderado, para que suministren las direcciones de correo
electronico de los testigos solicitados en la demanda.

Ahora bien, segun lo previsto en el articulo 121 del C.G.P., los
procesos no tendrdn una duracion mayor de 1 afio, contado a partir de la
notificacion del auto admisorio de la demanda o el mandamiento ejecutivo a la
parte demandada o ejecutada, y en todo caso, dicho acto procesal debera
cumplirse dentro de los 30 dias siguientes a la fecha de presentacién de la
demanda, como lo establece el articulo 90 del C.G.P. Sin embargo, autoriza al Juez
0 magistrado para prorrogar por una sola vez el término, hasta por 6 meses mas,
explicando la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso.

En el caso que nos ocupa, no obstante que la demanda fue admitida
dentro del término previsto en la ley, y la audiencia fue convocada con tiempo
suficiente, teniendo en cuenta que a raiz de la suspensién de términos judiciales
por parte del Consejo Superior de la Judicatura desde el 16 de marzo al 1 de julio
de 2020, con ocasion de la pandemia del Covid-19, se han venido reprogramando
las multiples audiencias que durante el fapso indicado no pudieron realizarse, no se
alcanza a agendar la fecha de este proceso dentro del término de duracién del
mismo, que venceria el 14 de diciembre de 2020, circunstancia que no depende en
modo alguno del juzgado, por lo que se hace necesario prorrogar el término para
resolver la instancia, por el maximo permitido, como se dispondra.

Consecuente con lo expuesto, el Juzgado,

GOV.CO



RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las 8:45 A M. DEL DiA DIEZ (10)
DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 579 del C.G.P., la que se hard por la plataforma
TEAMS, teniendo en cuenta las direcciones electrénicas del demandante y su
apoderado visibles a folio 6.

SEGUNDO: REQUERIR al demandante y a su apoderado para que,
con antelacién a la audiencia, suministren las direcciones de correo electrénico de
los testigos solicitados en la demanda.

TERCERO: PRORROGAR el término para resolver la instancia, por el
término de seis (6) meses, a partir del 14 de diciembre de 2020.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE CALI

En estado No. LQi hoy notifico a las partes el
auto que antecede (art.295 del C.G.P.).

Santiago de Cali 10 - il,’ 2D 2.0

la Secretaria

DIANA MARCELA PINO AGUIRRE

Dmpa/Djsfo.
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