
INFORME SECRETARIAL: Cali, junio 9 de 2021. A Despacho demanda que 
correspondio por reparto. Igualmente, se informa que se cumplio con la Circular 
PSacl9-'18 del C.S.J., que ordena realizar previa consults de los antecedentes 
disciplinarios de los abogados que pretenden actuar en los procesos, sin novedad. 
Sfrvase proveer.

JHONIER ROJAS SANCHEZ 
Secretario

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
AUTO INTERLOCUTORIO Nro. 430 
Radicacion Nro. 2021-110 
Santiago de Cali, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021)

\

Correspondio por reparto la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS promovida a 
traves de apoderada judicial por la senora NANCY CHIUTO RUIZ, mayor de edad y 
con domicilio en esta ciudad, en representacion del menor ANDRES FELIPE REYES 
CHIUTO, contra el senor HENRY REYES GARCIA, iguales condiciones civiles.

Efectuada su revision preliminar, se observa que, la demanda presenta las siguientes 
falencias que imponen su inadmision:

El poder otorgado por la demandante, no incluye la direccion de correo 
electronico de la apoderada judicial, la cual debe coincidir con la inscrita en el 
Registro Nacional de Abogados. (Art. 5 Decreto 806/20).

1.

El hecho cuarto de la demanda no es claro en tanto se expresa que desde el 
mes de septiembre de 2014 hasta diciembre de 2014, el demandado realize pages 
mensuales de $150,000 y que adeuda los meses de abril y junio de 2020, sin 
embargo, en el mismo hecho expone que desde enero de 2014 a la fecha se ha 
limitado a pagar $200,000 cada mes, sin el incremento anual. Por tanto, debe aclarar 
el punto. (Art. 82-5 C.G.P.).

2.

La pretension primera la determina de manera global en su valor, sin 
relacionar y discriminar mes a mes los conceptos y valores adeudados por el 
demandado y por los cuales pretende se libre el mandamiento de pago. (Art. 82- 4 
C.G.P.).

3.

En los fundamentos de derecho, cita, entre otras, el Codigo de Procedimiento 
Civil, norma derogada por el Codigo General del Proceso. (Art. 82-8 C.G.P.).
4.

5. No se indica el canal digital donde deben ser notificados la parte demandante 
y la demandada. (Art. 6-1 Decreto 806/20).

No se acredita haber enviado ffsicamente al demandado, senor HENRY REYES 
GARCIA, la demanda con sus anexos. (Art. 6- 4 Decreto 806/20).
6.

Mb/Djsfo.



Por tanto, de conformidad con ei Art. 90 del C.G.P., se inadmltira la demanda 
presentada, y se advertira a la parte del term I no legal para ser subsanada, so pena 
de rechazo, al tiempo que se le reconocera personena a la estudiante de derecho.

Asi entonces, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA DE AUMENTOS 
promovida por el menor de edad ANDRES FELIPE REYES GHILITO,-representado por 
su progenitora NANCY CHIUTO RUIZ, a traves de apoderada judicial, contra HENRY 
REYES GARCIA.

SEGUNDO: ADVERHR a la parte que dispone del termino de cinco (5) dfas para 
subsanarla, so pena de rechazb.

TERCERO: RECONOCER personena a la abogada LUZ AMANDA SEPULVEDA 
CAICEDO, identificada con cedula de ciudadania No. 38.942.801 y T.P. 174.206 del 
C.SJ., como apoderada judicial de la parte actora, en la forma y terminos del poder 
otorgado.

E /CUMPLASENOTI

GLOI IA RIZO VARELA
JUEZ

JUZGADO SEGUNDO DE F AMI LI A DE ORALIDAD
En estado electronico No. 
partes el auto que antecede (art 294 del C.G.P.).

hoy notifico a las

jurfo THUSantiago de Cali

El secretario:

JHONIER ROJAS SANCHEZ

CONSTANCIA: El presente proveido no pudo ser notificado el 18 de junio de 2021 por fallas en la 
plataforma de estados electronicos del micrositio web del juzgado. Por lo anterior, se notifica hoy 
28 de junio de 2021, mediante fijacion en lista de estado No. 091.

Jhonier Rojas Sanchez 
Secretario
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