INFORME DE SECRETARIA: Cali, agosto 13 de 2021. A Despacho demanda que
correspondio por reparto. Sirvase proveer.
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Cali, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Correspondié por Reparto, la demanda de INTERDICCION JUDICIAL POR
DISCAPACIDAD MENTAL de la sefiora MARISOL BARRERO GOMEZ, mayor de
edad y vecina de Cali, promovida mediante apoderado judicial por la sefiora
NELLY GOMEZ SILVA, de iguales condiciones civiles. '

SE CONSIDERA

La Ley 1996 del 26 de agosto de 2019, introdujo cambios rotundos en el
tratamiento de las personas con discapacidad, y derogd algunas disposiciones de
la ley 1306 de 2009, asi como el articulo 1503 del C.C., y por consiguiente,
termind con la limitacion de la capacidad de legal o de ejercicio que respecto de
esas personas contemplaba el articulo 1504 del Cdédigo Civil, estableciendo en el
articulo 6° que “Todas las personas con discapacidad son sujetos de derechos y
obligaciones, y tienen capacidad legal en igualdad de condiciones, sin distincion
alguna e independientemente de si usan 0 no apoyos para la realizacion de actos
juridicos. (...) ".

Asi mismo, las guardas que otrora se proveian al discapacitado, se reemplazaron
por “apoyos”, o tipos de asistencia que se prestan a estas personas, los cuales
podran tener origen contractual o judicial, y podran solicitarse transitoriamente,
de manera excepcional, los apoyos necesarios para una persona mayor de edad
“cuando se encuentre absolutamente imposibilitada para expresar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, siempre que sea necesario para garantizar el
ejercicio y la proteccion de los derechos de la persona titular del acto”, mientras
el Gobierno Nacional, en el plazo que establece la ley en cita, expide los
lineamientos y el protocolo nacional para la realizacion de la valoracion de
apoyos, y se reglamenten los servicios correspondientes.

Por otra parte, la novedosa ley determind en su articulo 53: “Queda prohibido
iniciar procesos de interdiccion o inhabilitacion o solicitar la sentencia de
interdiccidn o inhabilitacion para dar inicio a cualquier trdmite pUblico o privado a
partir de la promulgacidn de la presente ley”.



De acuerdo a lo anterior, aflora palmario que existe una prohibicion legal para
presentar demandas encaminadas a declarar la interdiccion judicial por
discapacidad mental absoluta como la que se presenta, congruente con lo
dispuesto en la ley en cita, de que las personas con discapacidad se presumen
legalmente capaces, segun los articulos 6 y 8 de la Ley 1996 de 2019,
desapareciendo la distincion entre la capacidad de goce y la capacidad de
ejercicio.

En este orden de ideas, se rechazara el escrito de demanda incoada, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 43-2 del C.G.P., que consagra los
poderes de ordenacion e instruccion del juez, entre otros, el de “Rechazar
cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente...”.

Consecuente con lo antes expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de INTERDICCION JUDICIAL POR
DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA de la sefiora MARISOL BARRERO GOMEZ,
promovida mediante apoderado judicial por la sefiora NELLY GOMEZ SILVA.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo de lo actuado, previa cancelacion de su
radicacion.
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En estado electrénico No. lZS hoy notifico a las
partes el auto que antecede (art. 295 del C.G.P.).
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