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SECRETARIAL: Santiago de Cali, 15 de diciembre de 2021. A despacho
igital que correspondié por reparto. Se informa que se cumplid con la
SJC19-18 del Consejo Superior de la Judicatura, que ordena realizar
ulta de los antecedentes disciplinarios de los abogados que pretenden

DS Proc in_novedad. Sirvase proveer.
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JHONIER ROJAS SARCHEZ
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SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
ERLOCUTORIO No. 1193

2021-377
> Cali, dieciséis (16) de diClembre dos mil veint|uno (2021)

i6 por reparto la- demanda para proceso de "NOMBRAMIENTO DE

PROCESO
mediante a

Efectuada
5|gu:entes 1

1.- El poder

AD HOC al seiior CARLOS ALBERTO POSADA SALAZAR, en
DE CANCELACION DE PATRIMONIO DE FAMILIA”, promovida
poderado judicial por la sefiora OLGA LUCIA VELASCO RENDON.

la revision preliminar de la demanda, se observa que presenta las
alencias:

conferido por la demandante, faculta promover proceso de “Cancelacion

‘de Patrimgnio de familia inembargable”, asunto éste, de cardcter contencioso,
cuando hay oposicion de los beneficiarios, sin que indique la persona a la cual se

fa_cuita de

2-Enlad
C.GP)

3.- No hay
introductor
que cancelé
al nombran
y de los hi]
familia son|
fundament:
sus hijos m
familia que
patrimonio
- mayores de
aclarar lo p

4.— En los |
demandant]
ni el interés

!

andar, por lo que deviene insuficiente. (Art. 74 C.G.P.).

lemanda no se indica cudl es el domicilio de la demandante. (Art.82;2

claridad en la demanda que se promueve, toda vez gue en la parte
a de la misma, hace mencién al nombramiento de curador ad hoc para
> el patrimonio de familia, y también en las pretensiones, hace mencion
niento de un curador ad hoc, a favor de la demandante, del demandado
0s, cuando ello tiene lugar, cuando los beneficiarios del patrimonio de
menores de edad, conforme a la Ley 70 de 1931, norma en que se
3 la demanda, que no. es del caso, y menos ‘a favor de la demandante y
ayores de edad, quienes pueden directamente cancelar el patrimonio de
les beneficia, asunto distinto al proceso contencioso de cancelacién de
de. familia, cuando existen beneficiarios del. patrimonio de familia
> edad y hay oposicién al levantamiento del mlsmo Por tanto, debe
ertinente. (Art 82-4 C. G P.). :

echos de la demanda, no se indican las razones en que se sustenta la
e para pretender que judicialmente se cancele el patrimonio de familia,
; (Jue asiste para ello, toda vez que en los hechos 8° y 99, hace mencion




es la necesidad vender el inmueble, lo que no es el objeto del proceso
promover. (Art. 82-5 C.G.P.).

Por lo anterior, de conformidad con el Art. 90 del C.G.P., se inadmitira I3
y se advertira del término legal para ser subsanada, so pena de rechazq,
.que se le reconocerd personeria al apoderado judicial, para los efect

providencia, dada la deficiencia del poder.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda para proceso de “NOMBRAM]
CURADOR AD HOC al sefior CARLOS ALBERTO POSADA SAL

PROCESO DE CANCELACION DE PATRIMONIO DE FAMILIA”,

que faculta

3 demanda,
al tiempo
os de esta

[ENTO DE
AZAR, en
promovida

mediante apoderado judicial por la sefiora OLGA LUCIA VELASCO RENDON.,

SEGUNDO: :ADVERTIR a la parte actora que dispone del'término de cin
para subsanar Ias falencias observadas, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. JUAN JOSE TASCON 1]
' identificado con la C.C.1.144.075. 211y T.P. N° 334.933 del C.5.]., como
Jud;cnai de la parte demandante, para el solo efecto de esta prowdenqa
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