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CRETARIAL: Santiago de Caii, 16 diciembre de 2021 A Despacho
e correspondié por reparto. Igualmente, se informa que se cumplio lo
la Circular PSCIC19-18 EL Consejo Superior de la Judicatura, que
evia consulta de los antecedentes dlSCIpIInaI‘IOS de los abogados

n actuar en los procesos, sin novedad Slrvase proveer.

JHONIER RQIAS SANCHEZ

Secretario

JUZGADO ?EGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI
AUTO INTERLOCUTORIO No. 006

' Radicacién No. 2021-0458

Cali, trece (13) de enero de dos mil veintidés (2022)

Correspoﬁdi )

poir reparto la demanda para pfoceso de ADJUDICACI()N

JUDICIAL DE APOYO, promovida mediante apoderado judicial, por la sefiora

WHITN EYJ\'I

para el s
condiciones

Efectuada sl

1.- El aboga

ICI-‘IELLE SANCHEZ GARCIA, mayor de edad y domiciliada en Cali,
fior CARLOS- ARTURO GARCIA MATABANCHOY, de iguales

cwlies

| revisién preliminar, se observa que presenta los siguientes defectos:

o promotor de la demanda, carece de poder para promover demanda

de qdjudicafrién jthdicial de apoyo, en cuanto el poder que se aporta, faculta para
promover demanda de Interdiccién Judicial del sefior CARLOS ARTURO GARCIA
MATABANC OY Io que esta prohibido, seglin lo dispuesto en el artlculo 53 de la
Ley 1996 d 2019 (Art 74 C.G.P.).

2.- La de andq no indica contra quien se dirige, teniendo en cuenta que
“conforme e art:culo 32 de la ley 1996 de 2019, la ad;udmauon de apoyos
promovida por persona distinta de la persona en quien recae se trata de un
proceso veral su*mano y por ende, tiene parte demandada, razon por la cual
debe determinar eI sujeto pasivo de la accién, y acreditar el envié de copia de la

demanda, a
806/20).

3.-Noseac
ARTURO G/
promover-la

4.- En los h
MATABANCH
que esté e
vulneracion
- circunstancia
establecido ¢

Si como del escrito de subsanacnon (Art 82-2 C.G.P. y art. 6 Decreto

reditai la calidad que aduce la demandante, respecto del sefior CARLOS
\RCIA MATABANCHOY, de donde deriva el interés legitimo para
acuon (Art. 84-2 C.G.P.).

echo$ de la demanda, st bien indica que CARLOS ARTURO GARCIA
10Y, ée encuentra imposibilitado de manifestar su voluntad, no precisa
posibilidad de ejercer su capacidad legal y que'esto conlleve a la
0 am:enaza de sus derechos, debiendo aportar la prueba de esas
s, a fin de justificar la interposicion de la demanda, requisito
2n el articulo 38 de la ley 1996/19. :




5.- En los hechos de la demanda, no se precisa que la sefiora WHITNE‘

( MICHELLE

SANCHEZ GARCIA, tenga una la relacién de confianza con el sefior CARLOS

ARTURO GARCIA MATABANCHOR, debiendo aportar la prueba c;le ellg
art. 34 ley 1996/19), limitAndose a indicar que como sobrina es la per.
cuida. (Art. 82-5 C.G.P.). -

6.- En el hecho 2 v la pretensién primera, se alude a AdjudEcEaci_c’an
Transitorios, figura que pidi6 su vigencia y aplicacion, al entrar a regir &
de la'ley 1996 de 2019.

7.- No hay claridad en Ios hechos y pretensiones, cuai es el 5|stema de
requiere el senor GARCIA MATABANCHQY, lo que debe determlnar
concreta, asi como cual o cuales son los actos junticos particular q
realizar el mencionado y el tiempo de ello ajustandose a la ley vigente,
los Articulos 34 y 38 ley 1996/19 (Art. 82-4-5 C.G.P.) |
8.- Si bien aporta con la demanda el informe de valoracién de apoyos
titular del acto juridico, a que hace referencia el articulo 396-4
modificado por el articulo 38 de la Ley 1996 de 2019, este viene dirigi
en particular y no al de reparto como corresponde, sin que expli
respecto. '

9.- La demandante, quien pretende gjercer como persona de apa
manifestar bajo la gravedad de juramento que no se encuentra
inhabilidades de conformidad con el articulo 45 de la precitada Ley.

'10.- No se menciona en la demanda si existen otras personas que
desempefiar como apoyos del sefior CARLOS ARTURO GARCIA MATAE

fin'de notificar__los del auto admisorio, conforme al articulo 38 Ley 1996/

11. Las pretensiones primera y segunda de la demanda, se encamin

¢

0. (Inciso 2
s0na que lo

.de Apoyos
2| capitulo V

apoyos que
de manera
ue requiere

conforme a -

realizada al
del C.G.P,,
a un Juez
e nada al

yo, debera
incursa en

se puedan
ANCHOY, a
19.

a a que se

~ declare como "adjudicacion judicial de apoyo por falta de facuitades m
prive de administrar sus bienes" al sefior CARLOS ARTUR
MATABANCHOY, 'lo que no es claro ni congruente por cuanto en los

~articulo 6 de la mentada ley, se presume que toda persona con discap
capacidad legal independientemente si usan 0 no apoyos para ia re

ntales y se
- GARCIA
2rminos del

?Cldad tiene

’ahzacmn de
actos junticos. Por tanto, debe precisar lo pertmente (Art. 82-4 C.G.P.)/

Por lo anterior, de conformidad con el Art. 90 del C.G.P., se inadmitiré la- demanda
y se advertird a la parte del término legal de que dispone-para ser subsanada, so
pena de rechazo, al tiempo que se le reconocerd personeria al apoderado.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:




PRIMERO: INADEMITIR ‘Ia demanda para proceso de ADJUDICACION JUDICIAL
DE APOYO, proumpvida mediante apoderado judicial, por la sefiora WHITNEY
SANCHEZ GARCIA, para el sefior CARLOS ARTURO  GARCIA

MICHELLE

MATABANCHOY.
. (5) dias habiles a

" SEGUNDO:
MORAN G

ADVERTIR a la parte actora que. cuenta con el término de cinco
fin de que subsane las falencias so pena de ser rechazada.

RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. WILLIAN PATRICIO

RRET,

A, identificado con ndmero de cédula 16.289.329 y tarjeta

profesional 147.579 del C.S.], como apoderado judicial de la parte demandante, en
érminos del memorial poder conferido. ‘

fa forma y

Prv/Djsfo.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE

CALI .

En eslado electrénico No. M hoy notifico a las
partes la providencia que anteceds (ait.2%5 def C.G.P.).

‘Santiago de Cali ¥ enero WL

El Secretario:
JHONIER ROJAS SANCHEZ







