REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto del afio dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 3403

Proceso: Liquidacion Patrimonial

Radicacion: 76001-40-03-023-2019-00579-00

Deudor: Joaquin Fernando Escobar Berrio

Acreedores: Gobernacién del Valle, Bancolombia S.A y otros.

En atencion al estado actual del presente proceso, se observa que se encuentra
pendiente por parte de la liquidadora designada, se imparta cumplimiento a la
orden contenida en el numeral 4 del auto No. 2807 del 01 de julio de 2022.

Por otra parte solicita la mencionada auxiliar de la justicia, le sean fijados
gastos para poder desarrollar y cumplir las actuaciones respecto del cargo
asignado, toda vez que ha incurrido en aquellos y expone que no le han sido
fijados los mismos.

En consideracion de la mencionada auxiliar de la justicia, resulta relevante
sefialar que fueron fijados honorarios provisionales a través del auto que dio
apertura! al presente tramite a manera provisional y que deberan ser asumidos
por cuenta del deudor Joaquin Fernando Escobar Berrio, situacion que debera
ser puesta en conocimiento del mencionado ciudadano al correo electrénico
doragraciano@gmail.com? el que se extrae del documento denominado
“solicitud de tramite de negociacion de deudas de persona natural no
comerciante”, so pena de terminar el presente proceso por desistimiento
tacito.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. Requerir a la liquidadora designada, de cumplimiento a la orden
impartida en el numeral 4 del auto No. 2807 del 01 de julio de 2022.

SEGUNDO. Agreguese a los autos para que obre y conste en el plenario el
recibo de pago de publicacion del aviso efectuado en el diario el pais en suma
de $ 112.000.00 pesos M/cte, que sera tenidos en cuenta en el momento
procesal oportuno.

1 véase folio 404, archivo digital 01.
2 Véase folio 07 archivo digital 01.
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TERCERO. Requerir al deudor a fin que, en el término de treinta (30) dias,
siguientes a la notificacion de la presente providencia, cancele los honorarios
provisionales fijados a la auxiliar de la justicia, Luz Dary Guzman Diaz, so
pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 317 del C.G del P, esto es,
terminar el presente proceso por desistimiento tacito.

CUARTO. Remitase copia de la presente providencia al deudor, Joaquin
Fernando Escobar Berrio, al correo electronico doragraciano@gmail.com

QUINTO. Por secretaria, dese cumplimiento a la orden impartida en el
numeral tercero del auto No. 2807 del 01 de julio de 2022.

Notifiquese,

(Firma electronica®)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

AUTO No. 3403

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 76-001-40-03-023-2019-00797-00

Demandante: Banco BBVA S.A.

Demandados: Natalia Andrea Calvo Monedero, David Alexis Calvo

Salcedo y Danna Sophia Calvo Caceres, representada Daniela Caceres
Aguirre, y en calidad de herederos determinados del sefior David Alexis
Calvo Baena y de sus herederos indeterminados.

Teniendo en cuenta el escrito presentado por el apoderado de la parte
demandante donde sustituye el poder otorgado al Doctor José Ivan Suérez
Escamilla para que asuma como apoderado de conformidad con el articulo
75 del C.G.P., se admitira la sustitucion del poder anteriormente referenciado
en los mismos términos y para los efectos de que en el mismo se trata.

Por otro lado, los sefiores Natalia Andrea Calvo Monedero, David Alexis
Calvo Salcedo se encuentran debidamente notificados, por tanto, esta
Agencia Judicial procedera en a tenerlos por notificados, en virtud de lo
expuesto, el Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO. - Admitir la sustitucion del poder anteriormente referenciado en
los mismos términos y para los efectos de que en el mismo se trata.

SEGUNDO. - Reconocer suficiente personeria al Doctor José Ivan Suarez
Escamilla abogado titulado para que en el presente asunto actie como
apoderado de parte demandante, en los mismos términos y para los efectos
del memorial poder glosado a los autos.

TERCERO. - Tener por notificados a los sefiores Natalia Andrea Calvo
Monedero y David Alexis Calvo Salcedo del contenido del auto por medio
del cual se libr6 mandamiento.

Notifiquese,

(Firma electronical)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 3406

Clase de Proceso: Verbal de restitucion de bien inmueble arrendado

Radicacion: 76-001-40-03-023-2021-00160-00
Demandante: Pablo Julio Ramirez Londofio
Demandados: Cesar Tulio Caicedo Cerquera y

Sandra Milena Zapata Galeano.

En atencion a los escritos que anteceden, en los que solicitan a este recinto
judicial, la terminacién del presente asunto de acuerdo a lo estipulado en el
articulo 314 del C.G.P., y el pago de titulos judiciales, se requerira a las partes,
para que en conjunto aclaren dichas peticiones, con el fin de indicar
claramente, la forma en que deberan pagarse los titulos de depoésito judicial
que obran en el expediente. Notese que en el documento 63 y 66 del plenario,
la parte demandada indica que se le paguen estos titulos, y en el documento
65, se allega el requerimiento suscrito por las partes indicando que estos
depdositos sean pagados a la parte actora, por ende, este Juzgado

RESUELVE

Requerir a las partes en litigio para que, en conjunto, procedan a aclarar las
solicitudes de pago de depositos judiciales, de acuerdo a lo indicado en la
parte motiva de esta providencia. Lo anterior a fin de atender acertadamente
su solicitud de terminacion de este asunto.

Notifiquese,

(Firma electronica?)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3411

Clase de Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 76-001-40-03-023-2021-00286-00
Demandante: Credilatina S.A.S.
Demandados: Wilmar Mosquera Chavez y

Néstor Javier Bonilla Mosquera.

En virtud del requerimiento efectuado por esta Agencia Judicial, el Centro
de Conciliacién Paz Pacifico, a través de su operador en insolvencia,
informa a que, el codemandado Wilmar Mosquera Chavez suscribié acuerdo
de pago con el concurso de acreedores convocados dentro de su tramite de
insolvencia de la persona natural no comerciante, no obstante, el mismo fue
impugnado por la sociedad aqui demandante Credilatina S.A.S., por lo que
fueron remitidas las actuaciones a la Oficina de Reparto de loss Jueces
Civiles Municipales de Cali, razén por la cual, se mantendra la suspensién
del presente proceso, hasta tanto se resuelva lo pertinente.

Por otro lado, el Doctor Orlando Augusto Rodriguez Paz, allegd poder
especial conferido por la parte demandante en este asunto de conformidad
con el Art. 74 del C.G.P., al tiempo que aporta citacion para la notificacion
personal del codemandado Néstor Javier Bonilla Mosquera, cuyo resultado
fue infructuoso, razon por la cual solicita el emplazamiento del mismo.

Asi las cosas el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. Agréguese a los autos para que obre y conste en el plenario, la
respuesta emanada del Centro de Conciliacion Paz Pacifico, dentro del
procedimiento de insolvencia de persona natural no comerciante, promovido
por el sefior Wilmar Mosquera Chavez.

SEGUNDO. Manténgase la suspension del presente proceso, hasta tanto se
resuelva la impugnacion al acuerdo de pago celebrado.

TERCERO. Reconozcase suficiente personeria amplia y suficiente al
doctor Orlando Augusto Rodriguez Paz, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.085.319.447 de Cali y T.P. No. 329.658 del C.S.J. para
que dentro del presente asunto actie como apoderado judicial de la sociedad

JJMO



comercial Credilatina S.A.S., conforme a las facultades del mandato
conferido por su representante legal.

CUARTO. Con anuencia del articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, emplacese
al demandado Néstor Javier Bonilla Mosquera, para que en el término de
quince dias, siguientes a la publicacion del emplazamiento acuda a este
Despacho a fin de notificarle el Auto que contiene la orden de apremio No.
1145 del 5 de abril 2021, proferido dentro del proceso ejecutivo, que a
través de apoderado judicial adelanta en su contra la sociedad Credilatina
S.AS.

Insértese en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.
Notifiquese y cumplase,

(Firma electronicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
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Juzgado Municipal
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Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3410

Clase de proceso:  Ejecutivo

Radicacion: 76001-40-03-023-2021-00891-00
Demandante: Scotiabank Colpatria S.A.
Demandada: Amparo Giraldo Amaya.

Hechas las verificaciones pertinentes el juzgado advierte que por error en el
aplicativo One Drive que contiene la informacion de este Despacho, se
presentd duplicidad de carpetas, lo que origind que estd judicatura se
pronunciara nuevamente sobre la accidn de seguir adelante con la ejecucion
mediante auto No. 3199 del 08 de agosto de 2022.

Como remedio a dicha situacion esta judicatura, dejara sin efecto esta
providencia y actuacion emitida en la carpeta duplicada, por ende, se

RESUELVE

Dejar sin efecto el auto No. 3199 del 08 de agosto de 2022, por la razédn
expuesta en la parte motiva de esta providencia.

Notifiquese.

(Firma electronica?)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3405

Clase de proceso: Ejecutivo

Radicacion: 76-001-40-03-023-2022-00266-00

Demandante: Cooperativa Multiactiva Integral y Social Amigos de
Occidente “Coopamigoss”

Demandado: Jesus Antonio Paredes Rico

Atendiendo la solicitud de entrega de titulos judiciales presentada por la
Cooperativa Multiactiva Integral y Social Amigos de Occidente
“Coopamigos”, la misma debe despacharse desfavorablemente, por cuanto
al momento de presentacion de la solicitud de terminacion del proceso no
existian titulos de depdsitos judiciales abonados a la cuenta de este
despacho, por cuenta del presente proceso.

Conforme los documentos aportados, el acuerdo con el demandado, con el
base en el cual fue solicitada la terminacion del proceso, fue suscrito el 17
de junio de 2022 y presentado al juzgado el 21 de junio de 2022, indicando
expresamente que acordaron el pago de “DOS MILLONES QUINIENTOS
MIL PESOS MCTE ($2.500.000), mas los titulos judiciales existente (sic)
por cuenta de este proceso hasta la fecha”, sin embargo, el primer depoésito
judicial recibido del pagador Colpensiones, por valor de $1.783.986 fue
consignado en la cuenta del despacho con posterioridad a ambas fechas, el
24 de junio de 2022.

En consecuencia, lo pertinente es ordenar la devolucion al demandado tanto
de dicho depdsito, como los que se lleguen a efectuar con posterioridad,
hasta que se haga efectiva la orden de desembargo de la pension que
devenga.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Veintitrés Civil Municipal de Cali,
RESUELVE

PRIMERO, Negar el pago de titulos de Depositos Judiciales a favor de la
parte demandante, Cooperativa Multiactiva Integral y Social Amigos de
Occidente “Coopamigos”, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO. Ordenar la devolucion al demandado Jesus Antonio Paredes
Rico de los depositos judiciales consignados por cuenta de este proceso, asi
como los que se lleguen a efectuar con posterioridad, hasta que se haga
efectiva la orden de desembargo de la pension que devenga.



Notifiquese

(Firma electronicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3417

Clase de proceso:  Sucesién

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00317-00

Solicitantes: Nini Johana Parra Rivera, Jorge Eliecer Molina Rivera
y Henry de Jests Molina Rivera

Causante: Hermelina Rivera de Molina

Ha arribado al plenario respuesta de la Dian, en la que a manera de sintesis
sefialan que para determinar las obligaciones pendientes formales vy
sustanciales a nombre de la causante es necesario conocer el inventario y
avaluo, conforme al articulo 844 del E.T, precisando que aquella entidad,
radicé la solicitud, el 23 de junio de 2022, bajo el No. 05E202212169,
correspondiendo citar la referencia “Reparto de Junio 21 al 24 de 2022”

Por otra parte, se corrobora que, el apoderado judicial de las solicitantes
aporta el documento contentivo de inventarios y avallos, el que vale decir es
coincidente con lo sefialado en la audiencia de inventarios y avaltos surtida
con antelacion, razén por la cual, se le remitira a la DIAN para los fines
pertinentes.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. Poner en conocimiento de las partes, la respuesta emitida por la
DIAN, a fin que, surta los efectos legales pertinentes.

SEUNGO. Por secretaria, remitase de manera inmediata a la DIAN, copia del
documento contentivo de inventarios y avallos, junto con el acta de audiencia
de inventarios y avaltos del pasado 7 de julio de 2022, para los fines previstos
en el asunto que fue radicado por esa entidad, el 23 de junio de 2022, bajo el
No. 05E202212169, bajo la referencia “Reparto de Junio 21 al 24 de 2022”.

Notifiquese,

(Firma electronicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

1 validacién en https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento

DSTG


https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 15e0963653344291b8ed286f337d0c328adb34649464e75fd1083al7ba39fb16
Documento generado en 23/08/2022 08:36:47 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 0308

Clase de Proceso:  Aprehensién y entrega de la garantia mobiliaria

Radicacion: 76-001-40-03-023-2022-00428-00
Solicitante: Banco de Bogota S.A.
Garante: Luis Felipe Valencia Betancourt.

En atencion al escrito que antecede, una vez verificado el cumplimiento del
procedimiento establecido en la Ley 1676 de 2013 y el Decreto 1835 de 2015,
la instancia procedera en la forma y términos indicados en el numeral 3° del
articulo 2.2.2.4.2.3 ibidem. En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. Decretar la cancelacion de orden de decomiso para el vehiculo
distinguido con placa JOY945. Librense los oficios correspondientes.

SEGUNDO. Ordenar la entrega del bien identificado con placa JOY945 al
acreedor prendario garantizado. En consecuencia, librense los oficios
correspondientes.

TERCERO. Archivar el expediente previa cancelacion de su radicacion en
los libros respectivos.

Notifiquese

{Firma electrénical)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 3404

Proceso: Aprehension y Entrega del Bien
Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00489-00
Acreedor Garantizado: Banco Pichincha S.A.

Deudora: Adriana Milena Martinez Berrio.

En atencion al escrito que antecede, una vez verificado el cumplimiento del
procedimiento establecido en la Ley 1676 de 2013 y el Decreto 1835 de 2015,
la instancia procedera en la forma y términos indicados en el numeral 3° del
articulo 2.2.2.4.2.3 ibidem. En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. Decretar la cancelacion de orden de decomiso para el vehiculo
distinguido con placa GJS530. Librense los oficios correspondientes.

SEGUNDQO. Ordenar la entrega del bien identificado con placa GJS530 al
acreedor prendario garantizado. En consecuencia, librense los oficios
correspondientes.

TERCERO. Archivar el expediente previa cancelacion de su radicacion en
los libros respectivos.

Notifiquese

{Firma electrénical)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3416

Clase de proceso:  Verbal sumario de Restitucion de tenencia

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00534-00

Demandante: Ana Sofia Ibarra Arellano como propietaria del
establecimiento de comercio Bienes Inmobiliaria

Demandados: Aylem Andreina Febles la Verde y Luis Alberto Sanchez
Cardona

Se corrobora que la presente demanda verbal sumaria de restitucion de
inmueble arrendado, ha sido subsanada oportunamente, razén por la cual, es
dable sefialar que cumple con los requisitos exigidos en el articulo 82 y s.s.,
384 y 385 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la presente demanda de restitucion de bien mueble
arrendado, incoado por Ana Sofia Ibarra Arellano, identificada con NIT.
59.310.496-4, como propietaria del Establecimiento de Comercio Bienes
Inmobiliaria, con matricula mercantil No. 931453-1, quien actla en este
proceso por intermedio de apoderado judicial, en contra de los sefiores, Aylem
Andreina Febles la Verde, identificada con C.C No. 14.743.067 y Luis
Alberto Sanchez Cardona, identificado con C.C No. 16.634.601.

SEGUNDO. Notificar el presente auto de conformidad con la normativa que
rige la materia, junto con la demanda y sus anexos, en virtud, que, del cuerpo
de la misma, no se vislumbra el cotejo de ello. Para el efecto, debera informar
al demandado la direccion electronica de esta sede judicial.

TERCERO. En consecuencia, de lo anterior, se ordena correr traslado de la
presente demanda a la parte pasiva, por el término legal de diez (10) dias,
segun lo exige el articulo 391 del estatuto adjetivo que nos rige.

CUARTO. Reconocer personeria adjetiva para actuar en el presente asunto
en representacion de la parte actora al profesional del derecho, Jair Gémez
Guaranguay, identificado con CC. No. 94.073.246 y T.P No. 172.349 del
C.S.J, ello conforme a las facultades que le fueron conferidas.
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Notifiquese,

(Firma electronicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 3377

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00535-00

Demandante: Distribuidora H.A. S.A.S

Demandados: Consorcio Latco Calderon, Latinoamericana de la

Construccion S.A. Latco S.A 'y Calderon Ingenieros S.A.
en Reorganizacion Empresarial

Teniendo en cuenta el contenido del memorial anterior allegado por el
apoderado de la parte actora, quien solicita el retiro del presente asunto, se
negard tal peticion, en virtud a que, el Despacho se abstuvo de librar
mandamiento de pago y ordend el archivo mediante auto No. 3251 del 10 de
agosto de 2022, por ende, se

RESUELVE:

Ordenar a la parte ejecutante estarse a lo resuelto en auto 3251 del 10 de
agosto de 2022,

Notifiquese

(Firma electrénicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3394

Proceso: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real
Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00571-00

Demandantes: Scotiabank Colpatria S.A

Demandada: Rubiel Garcia Puentes

Se corrobora que, una vez revisado el asunto de la referencia, encuentra el
Despacho que la presente demanda Ejecutiva para la Efectividad de la
Garantia Real, cumple con las exigencias de los articulos 82, 422 y 468 del
Cadigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 709 del Codigo
de Comercio y en lo pertinente la ley 2213 de 2022.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. Librese mandamiento ejecutivo en contra del sefior, Rubiel
Garcia Puentes, identificado con la cédula de ciudadania No. 89.006.509, a
favor de la entidad financiera Scotiabank Colpatria S.A, identificada con NIT.
860.034.594-1, por las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de $ 47.586.104.40,00 pesos M/Cte, por concepto de capital
representado en representado en el pagaré No. 404119011547

1.2. Por la suma de $ 2.951.688.04, por concepto de intereses de plazo,
contados desde el 15 de agosto de 2014 hasta el 15 de julio de 2022 a un
interés corriente o remuneratorio del 9.50% efectivo anual, sobre el valor
indicado en el numeral 1.1, siempre y cuando aquellos no excedan la tasa del
interés corriente bancario.

1.3. Por concepto de intereses moratorios liquidados sobre la suma
determinada en el numeral 1.1, desde la fecha de presentacion de la demanda,
esto es, desde el 10 de agosto de 2022, en virtud de lo sefialado en el articulo
19 de la Ley 546 de 1999, a la tasa maxima permitida por la ley, los cuales
no podran exceder 1.5 veces el interés bancario corriente, hasta que se efectle
el pago total del mismo.

SEGUNDO. Decrétese el embargo del bien inmueble, dado en garantia

hipotecaria, identificado con matricula inmobiliaria No. 370-869375 de
propiedad del demandado, Rubiel Garcia Puentes, identificado con la cédula
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de ciudadania No. 89.006.509. En consecuencia, librese oficio de rigor a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

TERCERO. Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en el
momento procesal oportuno.

CUARTO. Notifiquese la presente providencia a la parte demandada de
conformidad con lo dispuesto por la ley vigente.

QUINTO. Recondzcase como apoderado judicial de la parte demandante a la
abogada Victoria Eugenia Lozano Paz, identificada con C.C. No. 31.939.072
y con T.P. No. 106.218 del C.S.J., conforme a las facultades que le fueron
conferidas.

Notifiquese,

(Firma electrénicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023

Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3395

Clase de proceso:  Ejecutivo

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00573-00
Demandante: Banco de Bogota S.A
Demandado: Patricia Trujillo Rengifo

Se corrobora que la presente demanda ejecutiva cumple con las exigencias de
los articulos 82, 88 y 422 del Codigo General del Proceso, en concordancia
con lo previsto en los articulos 621, 709 y s.s. del Codigo de Comercio y en
lo pertinente la ley 2213 de 2022.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. Librese mandamiento ejecutivo en contra de la sefiora, Patricia
Trujillo Rengifo, identificada con la cédula de ciudadania No. 66.840.006 a
favor de Banco de Bogota S.A, identificada con NIT. 860.002.964-4, por las
siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de $ 102.000.324,00, M/Cte, por concepto del capital
representado en el pagaré numero 66840006.

1.2. Por concepto de intereses moratorios liquidados sobre la suma
determinada en el numeral 1.1, desde el 22 de julio de 2022, a la tasa maxima
permitida por la ley, los cuales no podran exceder 1.5 veces el interés bancario
corriente, hasta que se efectle el pago total del mismo.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se resolverd en el
momento procesal oportuno.

TERCERO. Notifiquese la presente providencia a la parte demandada de
conformidad con lo dispuesto por la ley vigente.

QUINTO. Reconocer personeria al abogado, Rafael Ignacio Bonilla Vargas,
identificado con la cédula de ciudadania No. 12.114.273 y T.P No. 73.523 del
C. SdelaJ, como apoderada judicial de la entidad demandante, ello conforme
a las facultades que le fueron conferidas.
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Notifiquese,

(Firma electronicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3397

Clase de proceso:  Ejecutivo

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00578-00
Demandante: Scotiabank Colpatria S.A
Demandado: Harold Salazar Marin

1. Se observa que, la demanda se aparta de cumplir con lo dispuesto en el
articulo 84 del Codigo General del Proceso, dado que, si bien es cierto, aporta
como “titulos ejecutivos”, los documentos denominados deposito en
administracion para el ejercicio de derechos patrimoniales No. 0011094343,
expedido el 28 de julio de 2022 y el No. 0011094025, expedido el 28 de julio
de 2022, por la entidad “Depo6sito Centralizado de Valores de Colombia
Deceval S.A”, conforme lo permite el articulo 13 de la ley 964 de 2005, de
consuno con lo presupuestado en el articulo 2.14.4.1.2 del Decreto 3960 de
2010, pasa a verificarse que, para esta oficina judicial no emerge claridad
acerca de la “Firma del representante legal del depoésito centralizado de
valores o de la persona a quien este delegue dicha funcién”.

Lo anterior, conforme lo prevé el numeral 5 del anunciado decreto, pese a que
se corrobor6 de manera oficiosa el codigo QR de cada uno de los
mencionados documentos, arrojando efectivamente los pagarés Nos.
14847769 con carta de instrucciones y 13778242 con carta de instrucciones;
no obstante, lo cierto es que el mérito ejecutivo, se encuentra compilado en
los mencionados certificados de depdsito en administracion para el ejercicio
de derechos patrimoniales, situacién que no se acompasa con la mencionada
norma sustantiva.

En linea de lo anterior, ha de mencionarse que al no arrojarse la constancia de
firma del mencionado instrumento - (representante legal)- que aparece como
un signo de interrogacion (?), vale decir que aquella brilla por su ausencia, lo
que permite indicar, desde ya que, en casos analogos, esta oficina judicial,
procedié a indicar que esos documentos no contienen los elementos
constitutivos de titulo ejecutivo, pues pasé a verificarse la pagina web
anunciada en esos documentos, la que arrojo la siguiente informacion:

https://www.deceval.com.co/portal/page/portal/docs/documentos/INSTRUC
TIVO VALIDACION FIRMA DIGITAL PAGARE.pdF

“VALIDACION FIRMA DIGITAL DE UN PAGARE
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Este proceso se puede realizar por una Unica vez en el pc del
usuario autorizado para generar los pagarés y certificados de la
entidad.

Al solicitar un pagaré o certificado en un pc que no ha sido
configurado para validar la autenticidad de la firma digital,
dejara ver sobre la firma del documento el signo de
interrogacion, el cual significa gue la firma no es auténtica
(...) (Negrillas y subrayas del despacho)

2. En tales condiciones, deviene forzoso sefialar que los dos mencionados
documentos, valga reiterar, los depdsitos en administracion para el ejercicio
de derechos patrimoniales Nos. 0011094343 y 0011094025, ambos expedidos
el 28 de julio de 2022, no gozan de los elementos constitutivos de titulo
ejecutivo al tenor de lo sefialado en el articulo 13 de la ley 964 de 2005, de
consuno con lo presupuestado en el articulo 2.14.4.1.2 del Decreto 3960 de
2010, pues itérese no estan firmados por el representante legal, asi como
tampoco fue allegado el respectivo certificado de existencia y representacion
legal de Deceval.

3. En contorno a lo solicitado mediante el titulo valor pagaré No.
5126450018387295, se corrobora que la presente demanda ejecutiva cumple
con las exigencias de los articulos 82, 88 y 422 del Codigo General del
Proceso, en concordancia con lo previsto en los articulos 621, 709 y s.s. del
Caodigo de Comercio y en lo pertinente la ley 2213 de 2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - Abstenerse de librar mandamiento de pago, respecto de los
depdsitos en administracion para el ejercicio de derechos patrimoniales Nos.
0011094343 y 0011094025, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDOQO. - Librese mandamiento ejecutivo en contra del sefior, Harold
Salazar Marin, identificado con la cédula de ciudadania No. 16740187 a favor
de Scotiabank Colpatria S.A, identificada con NIT. 860.034.594-1, por las
siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de $ 11.072.649.00 M/Cte, por concepto del capital
representado en el pagaré niumero 5126450018387295.

1.2. Por concepto de intereses moratorios liquidados sobre la suma
determinada en el numeral 1.1, desde el 08 de julio de 2022, a la tasa maxima
permitida por la ley, los cuales no podran exceder 1.5 veces el interés bancario
corriente, hasta que se efectle el pago total del mismo.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en el
momento procesal oportuno.
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TERCERO. Notifiquese la presente providencia a la parte demandada de
conformidad con lo dispuesto por la ley vigente.

QUINTO. Reconocer personeria a la abogada, Victoria Eugenia Lozano Paz,
identificada con la cédula de ciudadania No. 31.939.072 y T.P No. 106.218
del C. S de la J, como apoderada judicial de la entidad demandante, ello
conforme a las facultades que le fueron conferidas.

Notifiquese,

(Firma electronicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023

Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3399

Clase de proceso: Ejecutivo para la Efectividad d la Garantia Real

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00584-00
Demandante: Scotiabank Colpatria S.A
Demandado: Fon—-2S.A.S

Pasa a corroborarse la demanda de la referencia, la que vale decir, se aparta
de cumplir con lo dispuesto en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso,
dado que:

1. En lectura del libelo, acompasado con lo previsto en el articulo 19 de la
Ley 546 de 1999, que a la letra reza:

“En los préstamos de vivienda a largo plazo de que trata la
presente ley no se presumen los intereses de mora. Sin
embargo, cuando se pacten, se entendera que no podran
exceder una y media veces el interés remuneratorio
pactado y solamente podran cobrarse sobre las cuotas
vencidas. En consecuencia, los créditos de vivienda no
podran contener clausulas aceleratorias que consideren de
plazo vencido la totalidad de la obligacién hasta tanto no
se presente la correspondiente demanda judicial. El
interés moratorio incluye el remuneratorio.”

Logra extraerse que, la entidad acreedora Fon — 2 S.A.S, incoa la presente
demanda el 16 de agosto 2022%, fecha en la cual se entiende acelerado el
plazo, razon por la cual, resulta procedente resefiar al tenor literal de la norma
sustantiva traida como referencia, que, procede el cobro de intereses
moratorios sobre las cuotas vencidas, mas no remuneratorios, conforme fue
solicitado en el literal B del acépite de pretensiones, pues aquellos son
incluidos dentro de los intereses moratorios solicitados, situacién que en
consecuencia debera ser aclarada.

2. Enatencion a lo normado en el inciso 2 del articulo 8 de la ley 2213, debera,
informar la forma como obtuvo la direccién electronica
dimi900912@gmail.com, y que fuera resefiada en el acapite notificaciones,
allegando las evidencias correspondientes.

1 véase acta de reparto, archivo digital 03
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En mérito de lo anterior y en atencién a lo dispuesto en el articulo 90 del
Caodigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar inadmisible la anterior demanda de pertenencia, por los
motivos expuestos en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. Conceder un término de cinco (5) dias, para que la demanda sea
subsanada y si asi no lo hiciere le sera rechazada.

Notifiquese,

(Firma electronica?)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3400

Proceso: Ejecutivo

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00585-00

Demandante: Distribuidora H.A. S.A.S

Demandado: Latinoamericana de la Construccién S.A. Latco S Ay
Calder6on  Ingenieros S.A. en Reorganizacion
Empresarial

Pasa a corroborarse la demanda de la referencia, la que vale decir, se ha
presentado por segunda oportunidad y de la que vale decir, se aparta de
cumplir con lo dispuesto en el articulo 82 del Cdédigo General del Proceso,
dado que:

1. Se observa que, las pretensiones ejecutivas insertadas en la demanda, entre
otros van dirigidas en contra de las sociedades Latinoamericana de la
Construccion S.A. Latco S.A y Calderon Ingenieros S.A. en Reorganizacion
Empresarial, quienes conforman el consorcio Latco Calderon, con la finalidad
de lograr el recaudo de las sumas de dinero contenidas en las facturas
electrdnicas FEV1: 3358, 3686,3688,3690, 4032,
4034,4370,4371,4469,4714,4725,4739 y 4992, las que a su vez fueron
remitidas al correo electronico: factura@latcosa.com, acreditando lo
pertinente.

Pues bien, respecto del anunciado topico, esta oficina judicial encuentra que
el mencionado correo electrénico (factura@latcosa.com), no se acompasa con
ninguno de los anunciados en la clausula décima segunda del documento
denominado “acuerdo consorcial” que indica como domicilio del consorcio
la calle 17 n No. 9N-23 de la ciudad de Cali, correo electronico:
info@latcosa.com,  gerencia.ana@latcosa.com; eduardo.calderon@cil-
sa.com, 0 se encuentra probado que el ya mencionado correo electronico
correo electronico (factura@latcosa.com), haya sido autorizado por alguno de
los integrantes del consorcio, para la remision de las facturas electrénicas
mencionadas, incumpliendo de esta manera con lo sefialado en la ley 2010
de 2019, modificatoria del articulo 616-1 del Estatuto Tributario, pues brilla
por su ausencia, la acreditacion de entrega al adquiriente de las mencionadas
facturas, tal como lo prevé la norma en cita asi:

“Son sistemas de facturacion, la factura de venta y los documentos
equivalentes. La factura de talonario o de papel y la factura electronica
se consideran para todos los efectos como una factura de venta”.
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“Paragrafo 1°. Todas las facturas electronicas para su reconocimiento
tributario deberan ser validadas previo a su expedicion, por la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) o por un
proveedor autorizado por esta. La factura electronica solo se entendera
expedida cuando sea validada y entregada al adquirente. Sin perjuicio
de lo anterior, cuando no pueda llevarse a cabo la validacion previa de
la factura electronica, por razones tecnoldgicas atribuibles a la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) o a un
proveedor autorizado, el obligado a facturar estd facultado para
entregar al adquirente la factura electronica sin validacion previa. En
estos casos, la factura se entendera expedida con la entrega al
adquiriente y deberd ser enviada a la Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales (DIAN) o proveedor autorizado para su
validacion dentro de las 48 horas siguientes, contadas a partir del
momento en que se solucionen los problemas tecnoldgicos. En todos
los casos, la responsabilidad de la entrega de la factura electronica
para su validacion y la entrega al adquiriente una vez validada,
corresponde al obligado a facturar. Los proveedores autorizados
deberan transmitir a la Administracion Tributaria las facturas
electronicas que validen. La validacion de las facturas electronicas de
que trata este pardgrafo no excluye las amplias facultades de
fiscalizacion y control de la Administracion Tributaria.”

Adicionalmente el articulo 617 del Estatuto Tributario establece que a la
factura electronica debera adjuntarse -entre otros requisitos- el formato
electrdnico de generacion XML estandar establecido por la DIAN, amén de
permitir la incorporacidén de mecanismos técnicos de control, como la firma
electronica o digital para garantizar autenticidad e integridad, de acuerdo con
la politica de firma adoptada por el Ente Oficial, los que vale decir brillan por
su ausencia, itérese por cuanto no fueron remitidas a un correo valido para el
efecto.

2. Por otra parte, se itera por segunda oportunidad que, el mandato conferido
va dirigido entre otros contra el Consorcio Lato Calderon, pese a que en la
demanda solo dirige el libelo como las pretensiones en contra de las dos
sociedades que conforman el mismo, razon por la cual, resulta necesario
sefialar que, en materia de consorcio, la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, e incluso compartida por las restantes
altas Cortes, viene sefialado de manera reiterada, la circunstancia que los
consorcios y uniones temporales, no pueden acudir al proceso como
demandantes o demandados, sino a través de las personas que lo integran, en
forma individual, es decir, cada uno de sus integrantes, debido a que carecen
de la capacidad para ser parte, en los términos del art. 53 del CGP. En efecto,
se cita como ejemplo lo indicado en auto AC4479-2019, fechado el 16 de
octubre de 29019, proferido por el Magistrado ALVARO FERNANDO
GARCIA RESTREPO, en donde sefialo:

“Por ser pertinente, conviene anotar que con respecto a las demandas
que involucran Consorcios o las Uniones Temporales, la Corte ha
expresado que éstos “no pueden acudir directamente al proceso como
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demandantes o como demandados, sino que deben hacerlo a través de
las personas que lo integran” (CSJ SC del 13 de septiembre de 2016).
Asi también lo ha expresado el Consejo de Estado, cuando en fallo de
unificacion expuso que “...Obviamente en el campo regido de manera
exclusiva por las normas de los Cadigos Civil o de Comercio, en los
cuales las agrupaciones respectivas también carecen de personalidad
juridica, la falta de regulacion al respecto determina que la
comparecencia en juicio deban hacerla, en forma individual, cada uno
de los integrantes del respectivo extremo contractual”?

De igual manera, en otra decision de la misma Corporacion (STC4998-2018),
ha sefialado que la ausencia de personalidad o capacidad procesal no se suple
con la intervencion en el proceso de su representante, y en los siguientes
términos:

«(...) En dicho campo, el consorcio es de igual modo un negocio de
colaboracion atipico, por el cual se agrupan, sin fines asociativos, los
sujetos que acuerdan conformarlo, quienes voluntariamente conjuntan
energias, por un determinado tiempo, con el objeto de desarrollar una
operacion o actividad especifica, que consiste en ofertar y contratar con
el Estado. Asi resulta del texto del art. 7° del Estatuto General de
Contratacion de la Administracion Puablica, que al definir lo que para
los efectos de dicho régimen legal, se entiende por consorcio, determina
que se presenta “cuando dos o mas personas en forma conjunta
presentan una misma propuesta para la adjudicacién, celebracion y
ejecucion de un contrato”, agrupacion de sujetos que no origina un
sujeto distinto, con existencia propia, y deja indeleble, en cada uno de
los integrantes, su independencia y capacidad juridica.

Ahora, aunque al reglamentar la “capacidad para contratar”, el art. 6°
dispone que “pueden celebrar contratos con las entidades estatales las
personas consideradas legalmente capaces en las disposiciones
vigentes”, y anade que “también podran celebrar contratos con las
entidades estatales, los consorcios y uniones temporales”, disposicion
qgue invita a pensar que a pesar de no gozar de personalidad,
excepcionalmente se les inviste de capacidad para contratar y obligarse
con el Estado, a la postre no va mas alla de autorizar la vinculacion
contractual de las entidades publicas, con las personas naturales o
juridicas que acudan a tales férmulas convencionales —consorcio 0
union temporal- con el fin de contratar con la administracion, mediante
la presentacion de una sola propuesta en la que conjuguen potencial,
experiencia, recursos, etc..

Por supuesto que si la capacidad legal es la aptitud para adquirir
derechos y contraer obligaciones, es decir, para ser titular de unos y
otros, y para hacerlos valer, en juicio o fuera de él, lo cierto es que
también en materia de contratacion estatal esa potestad termina
atribuyéndose, siguiendo la regla general, a las personas que integran el
consorcio, pues es en ellas en quienes se radican los efectos del contrato
y sus consecuencias juridicas. Asi, son los consorciados y no el
consorcio quienes se hacen responsables, solidariamente, “de todas y

11 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, septiembre 25 de 2013; Consejero ponente: Mauricio Fajardo
GoOmez; Radicacion: 20.529.
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cada una de las obligaciones derivadas de la propuesta y el contrato”.
Son ellos quienes resultan comprometidos por “las actuaciones, hechos
y omisiones que se presenten en desarrollo de la propuesta y del
contrato”, como paladinamente lo dispone el art. 7°, es decir, son ellos
y no el consorcio los que asumen los compromisos que de la propuesta
y el contrato resultan y los que deben encarar las consecuencias que de
alli se desprendan, de ahi que se les exija indicar “si su participacion es
a titulo de consorcio o unién temporal”, y en el ultimo caso, “los
términos y extension de la participacion en la propuesta y en su
ejecucion, los cuales no podran ser modificados sin el consentimiento
previo de la entidad estatal contratante”, amén de sefialar “las reglas
basicas que regulen las relaciones entre ellos y su responsabilidad” —
pardgrafo 1- pues serd dentro del marco del acuerdo consorcial y de la
reglamentacion del citado estatuto como deban hacerse efectivos, frente
a ellos, los derechos y obligaciones originados en la oferta y el negocio
concertado con la entidad del Estado (...).

Por supuesto que la ausencia de personalidad del consorcio no se
superaria, como pretende el replicante, con la designacion de un
representante para tal laborio, pues ese acto de apoderamiento no
tendria virtualidad para dotarlo de personeria y habilitar su libre
intervencion en el trafico econdémico y juridico, habida cuenta que no
va mas alla de autorizarlo, como se anotd, para obrar en nombre de cada
uno de los sujetos que lo integran, como resulta ademas del texto de las
clausulas contractuales en las que el impugnador respalda su tesis, de
acuerdo con las cuales se autoriza a la persona designada para
“interponer recursos o adelantar actuaciones judiciales o
extrajudiciales, sin la aprobacion previa y escrita de los representantes
de las firmas integrantes del consorcio. Podra recibir, confesar,
transigir, conciliar o comprometer a los miembros del consorcio”,
estipulaciones que como se dijo explicitan sin duda la atribucion para
obrar en nombre de los integrantes del consorcio y no de éste» (CSJ,
SCC, 13 sep. 2006, Rad. 00271-01)”.

En suma, ha de indicarse que el consorcio llamado en el mandato conferido
como demandado en el presente asunto, resulta improcedente, en tanto se
establecié que aquella ficcion juridica, per se, no tiene capacidad para ser
parte del presente asunto como bien lo anoto en el libelo, pero que
inobservadamente fue incluida, pues son solo las sociedades que conforman
el mismo las legitimadas para ello, incidencia esta que se corrobora con lo
anunciado en la parte primigenia de la presente providencia, pues a traves de
aquellas sociedades en los correos electronicos respectivos es que debid
presentarse al cobro las mencionadas facturas de venta electronicas.

Todo ello para colegir que no acredito probatoriamente hablando el lleno de
requisitos que contempla la normatividad vigente para hacer exigibles las
facturas electronicas de venta, traidas como base de la ejecucion deprecada.

En mérito de lo anterior y en atencion a lo dispuesto en el articulo 90 del
Cadigo General del Proceso, el Juzgado,
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RESUELVE:

PRIMERO. - Abstenerse de librar mandamiento de pago, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQO. - Una vez ejecutoriada la presente providencia, Archivense estas
diligencias, previa anotacion el libro radicador respectivo.

Notifiquese,

(Firma electrénica?)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 968929a39cd36c1edfd2a855d23f440325fffa2cfOb769b94d047¢c1b3582c4fe
Documento generado en 23/08/2022 07:58:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Validacién en https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3401

Clase de proceso:  Ejecutivo

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00588-00
Demandante: Banco de Bogota S.A
Demandado: Luis Eduardo Isaza Arango

Pasa a corroborarse la demanda de la referencia, la que vale decir, se aparta
de cumplir con lo dispuesto en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso,
dado que:

Al haberse estipulado clausula aceleratoria, derivada del titulo valor pagaré
No. 359930565 y avizorado que se hace exigible la totalidad de la obligacion
en suma de $ 30.457.521,00 M/cte, teniendo en cuenta que dicha obligacion
se habia pactado por instalamentos, debera el acreedor precisar en su demanda
desde qué fecha hace uso de ella, en virtud de lo sefialado en el inciso 3 del
articulo 431 del C.G del P, situacion que incide directamente en el pedimento
de intereses moratorios y deberd ser tenido en cuenta para el mencionado
efecto.

En mérito de lo anterior y en atencion a lo dispuesto en el articulo 90 del
Codigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar inadmisible la anterior demanda de pertenencia, por los
motivos expuestos en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. Conceder un término de cinco (5) dias, para que la demanda sea
subsanada y si asi no lo hiciere le serd rechazada.

Notifiquese,

(Firma electronical)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

! Validacién en https:/procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bbc962f98df07efe624e79c65c10282430cch9efccd32124dbf7a5b6889b2677
Documento generado en 23/08/2022 07:48:03 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3402

Clase de proceso:  Ejecutivo

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00591-00
Demandante: Conjunto Residencial Multifamiliares la Alborada P.H.
Demandada: Liliana Calderén Delgado

Una vez revisado el expediente de la referencia, encuentra el Despacho que
en razon a la cuantia del proceso y del domicilio de la demandadas, esto es,
Diagonal 65 # 33-09 de Cali, corresponden al barrio La Alborada, comuna 16
de esta ciudad, razon por la cual, se hace necesario remitir este proceso al
Juzgado 9° de Pequenias Causas y Competencia Multiple de Cali, por cuanto
son los competentes para conocer de la demanda en comento, tal como lo
establece el paragrafo del articulo 17 del C.G.P., en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 1° del Acuerdo CSJVR16-148 del 31 de agosto de
2016, por consiguiente el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por competencia el presente asunto, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. En virtud de lo anterior, a través de la oficina de apoyo judicial,
REMITASE el presente asunto al Juzgado 9° de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Cali, por cuanto son los competentes para conocer
de la demanda en comento.

TERCERO. Una vez ejecutoriada la presente providencia, andtese la salida
del caso en particular, previa cancelacion de su radicacién en el libro
correspondiente.

Notifiquese,

(Firma electronical)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

! Validacién en https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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Marta Elina Dejoy Tobar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 3414

Clase de proceso:  Ejecutivo

Radicacion: 76001-40-03-023-2022-00594-00
Demandante: Banco Credifinanciera S.A.
Demandado: Elizabeth Ochoa Castillo

Se corrobora que la presente demanda ejecutiva cumple con las exigencias de
los articulos 82, 88 y 422 del Codigo General del Proceso, en concordancia
con lo previsto en los articulos 621, 709 y s.s. del Codigo de Comercio y en
lo pertinente la ley 2213 de 2022.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. Librese mandamiento ejecutivo en contra de la sefiora, Elizabeth
Ochoa Castillo, identificada con la cédula de ciudadania No. 31.955.869 a
favor de Banco Credifinanciera S.A, identificada con NIT. 900.200.960-9,
por las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de $ 5.280.000,00, M/Cte, por concepto del capital
representado en el pagaré niumero 80000054729.

1.2. Por concepto de intereses moratorios liquidados sobre la suma
determinada en el numeral 1.1, desde el 16 de julio de 2022, a la tasa maxima
permitida por la ley, los cuales no podran exceder 1.5 veces el interés bancario
corriente, hasta que se efectle el pago total del mismo.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se resolverd en el
momento procesal oportuno.

TERCERO. Notifiquese la presente providencia a la parte demandada de
conformidad con lo dispuesto por la ley vigente.

QUINTO. Reconocer personeria a la abogada, Angelica Mazo Castafio,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.030.683.493 y T.P No.
368.912 del C. S de la J, como apoderada judicial de la entidad demandante,
ello conforme a las facultades que le fueron conferidas.
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Notifiquese,

(Firma electronicat)
MARTA ELINA DEJOY TOBAR
Juez
Se notifica en Estado No. 148 de 24 de agosto de 2022

Firmado Por:
Marta Elina Dejoy Tobar
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 023
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cc14f456dc49667537a3d145b7e0a7217e0242292{95e82ed1b49eal4df4d27f
Documento generado en 23/08/2022 08:25:48 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 validacién en https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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