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RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO 3317 DE AGOSTO 17 DE 2.022. .
RADICACION:2019- 01114

MARIA DEL CARMEN VARGAS <mariadelc1114@hotmail.com>
Mar 23/08/2022 16:24
Para: Juzgado 23 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j23cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señor 
JUEZ VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI VALLE 
j23cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
 
REFERENCIA: PROCESO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL  
DEMANDANTES:  ALIRIO DE JESUS SALAZAR GIRALDO 
DEMANDADOS: LUZ YOLANDA ARAOZ MOLANO Y SAMUEL PINEDA ACERO        
 RADICACION:     2019-01114-00 

MARIA DEL CARMEN VARGAS, mayor de edad, domiciliada y residente El Cerrito Valle, con
dirección electrónica. mariadelc1114@hotmail.com, identificada con la Cédula de Ciudadanía No 29’476.752
expedida en El Cerrito Valle, portadora de la T.P. No 49009 CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, en calidad de apoderada del de los demandados, dentro del referido Proceso,  con todo
respeto  me permito adjuntar escrito de excepciones contra el Auto 3317 de agosto 17 de 2.022..


Atentamente 

MARIA DEL CARMEN VARGAS
C.C. N°29.476.752
T.P. N°49.009 C.S.J.
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josewillerlo@hotmail.com  Correo del apoderado demandante  

DOCTORA: 
MARTA ELINA DEJOY TOBAR  

JUEZ VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL  
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA  

j23cmcali @cendoj.ramajudicial.gov.co  
E. S. D. 

 
 
REFERENCIA:   EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL  

DEMANDANTE:  ALIRIO DE JESUS SALAZAR GIRALDO  

DEMANDADOS:  LUZ YOLANDA ARAOZ MOLANO 
 SAMUEL PINEDA ACERO 

RADICACION: 76 001 40 03 023 2019 01114 00 

 

 
Cordial Saludo, 

 
MARIA DEL CARMEN VARGAS, mayor de edad y vecina de El 
Cerrito, identificada como aparece al pie de mi firma, actuando 

como apoderada de los ejecutados  LUZ YOLANDA ARAOZ 
MOLANO y SAMUEL PINEDA ACERO, mayores de edad y 

vecinos de Cali, dentro del asunto de la referencia, con la 
cordialidad que me caracteriza de la manera más respetuosa me 

dirijo a ese  Honorable despacho para formular RECURSO DE 
REPOSICIÓN frente a la decisión adoptada el pasado 17 de 

agosto en el auto 3317 de aceptar la cesión que hace respecto al 
crédito, garantías  y privilegios  perseguidos con la acción el señor 

ALIRIO DE JESUS SALAZAR GIRALDO en favor del señor  JUAN 

SEBASTIAN SALAZAR MUÑOZ, con ocasión de los siguientes 

argumentos: 

Siendo que las excepciones propuestas por mis prohijados están 
encaminadas a desconocer precisamente la legitimación del 
ejecutante, quien hasta el momento no ha acreditado en debida 

forma las facultades necesarias para ejercitar el derecho 
incorporado en el titulo base de acción y en su garantía, y dado 

que tampoco el crédito cumple con las cargas legales que impone 
el ordenamiento jurídico, no se entiende como, pese a la falencia 

advertida, se le permita al demandante, transmitir los derechos 
que presuntamente cede al señor Salazar Muñoz, de ahí su 

improcedencia. 

Además de la anterior inconformidad, que de no ser atendida 
favorablemente en este momento, le solicito al despacho sea 
valorada en su debida oportunidad para que las excepciones sean 

oponibles al litisconsorte por ser circunstancias derivadas de una 
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situación fáctica del libelo primigenio, frente a lo pretendido y 

reconocido por la instancia en la decisión cuestionada y sin que 
implique anuencia de mis prohijados, solicito comedidamente 

se reconozca en su  favor el beneficio de retracto, de que 
tratan los artículos 1971 y 1972 de Código Civil, habida cuenta 

y siendo que este consiste en que el deudor solo está obligado a 
reconocerle al cesionario, el valor que éste pagó por el derecho 

cedido, contando el deudor con nueve (9) días a partir de la 
notificación de la cesión del crédito, para invocar el beneficio, 

razón por que comedidamente le solicito al despacho que 
previamente al reconocimiento del alcance de la cesión, se le exija 

al extremo actor que de manera expresa y fundada acredite el 
valor que se pagó por el acto negocial del que da cuenta la 

declaración que antecede y que en caso de que la misma no fuere 

onerosa, se establezca con certeza tal circunstancia. 

Dada la etapa procesal que se avecina, por ser una circunstancia 
nueva, solicito sean interrogados tanto el cesionario como el 

cedente, a efecto de indagar los alcances de la declaración de 

voluntad objeto de análisis. 

RECONOCIMIENTO DEL BENFICIO DE RETRACTO  

Solicito comedidamente e independientemente se acoja o no el 
reparo que por vía de recurso horizontal acabo de impetrar, se 

reconozca en favor de los señores LUZ YOLANDA ARAOZ 
MOLANO y SAMUEL PINEDA ACERO  el beneficio de retracto, de 

que tratan los artículos 1971 y 1972 de Código Civil, según el 
cual mis representados solo estarían obligados a reconocerle al 

cesionario, el valor que éste pagó por el derecho cedido, para lo 
cual le solicito que en uso de la facultad que le otorga el numeral  

del artículo 43 del Código General del Proceso, les ordene las al 
cedente y cesionario las aclaraciones y explicaciones en torno a 

la petición elevada. 

DESISTIMIENTO DE LA PRUEBA PERICIAL 

Para viabilizar la aplicación del artículo 278 del Código General 

del Proceso, o para que se agote la audiencia inicial de manera 
perentoria y con fundamento en el artículo 175 del estatuto en 

cita, me permito desistir de la prueba pericial no practicada y que 
fuera solicitada al proponer excepciones, pues no se trata del 

caso contemplado en el inciso final del artículo 270. 

Así las cosas, con todo respeto su Señoría me permito insistir y 

si encuentra reunidos los requisitos para ello, proceda a dictar 
sentencia anticipada dentro del presente proceso, habida cuenta, 



no habiendo pruebas que practicar para ese efecto y estando 

probadas con los documentos que obran dentro del infolio y que 
fueron aportados por el demandante, al menos la prescripción 

extintiva de la acción cambiaria y la carencia de legitimación en 
la causa, estudie la viabilidad de considerar la resolución 

anticipada del litigio. 

De usted, señora Juez, 
 

Cordialmente, 

 
MARIA DEL CARMEN VARGAS 
CC. 29.476.752 de El Cerrito (V) 
TP. 49.009 del C.S de la J. 
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EXCEPCIONES PREVIAS. RAD- 2022-00053

WILMER GAVIRIA SAMBONI <wilmergaviriasamboni@hotmail.com>
Jue 21/07/2022 13:34
Para: Juzgado 23 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j23cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

SANTIAGO DE CALI 21 DE JULIO DEL 2022.

JUZGADO VEINTITRÉS CIVIL MUNICIPAL DE CALI. 
E.        S.         D. 

 
Asunto:           EXCEPCIONES PREVIAS . 
 
Referencia:      PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL. 
 
Demandante:  FUNDACIÓN INNOAGRO DEL PACIFICO. NIT. 901.238.796 – 5. 
 
Demandados: MARTHA LUCIA SANCHEZ OSPINA. C.C. 34.512.324. 
                        MILTON FIGUEROA BENITEZ. C.C. 10.554.964. 
 
Radicación:     76001-40-03-023-2022-00053-00 
 

                         
WILMER GAVIRIA SAMBONI, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Cali,
identificado con la cédula de ciudadanía N° 1.130.606.836 expedida en Cali, abogado en ejercicio
portador de la tarjeta profesional N° 262.246 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
condición de apoderado judicial de la señora MARTHA LUCIA SANCHEZ OSPINA, mayor de edad,
domiciliada y residente en la ciudad de Cali, identificada con la cédula de ciudadanía N° 34.512.324 y
del señor MILTON FIGUEROA BENITEZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de
Cali, identificado con la cédula de ciudadanía N° 10.554.964. 


WILMER GAVIRIA SAMBONI
ABOGADO 

TELÉFONO:  310 5450711
CALLE 11 #  5 - 54 OFICINA 810 EDIFICIO BANCOLOMBIA.

CALI - COLOMBIA.
La información de este mensaje y sus anexos son propiedad de WILMER GAVIRIA SAMBONI, es de uso exclusivo de su destinatario intencional y puede

contener  información de carácter privado o confidencial. Cualquier revisión, retransmisión, divulgación,  copia  o  uso  indebido de este documento y/o sus

anexos, está estrictamente prohibida y será sancionada legalmente.

Q Antes de imprimir este mensaje, asegúrate de que es necesario. Proteger el medio ambiente está también en tu mano.

Libre de virus. www.avast.com
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  WILMER GAVIRIA SAMBONI 
ABOGADO  
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Email: wilmergaviriasamboni@hotmail.com   

 Santiago de Cali - Colombia 

Señores:  

JUZGADO VEINTITRÉS CIVIL MUNICIPAL DE CALI. 

E. S. D. 

 

Asunto: EXCEPCIONES PREVIAS . 

 

Referencia: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL. 

 

Demandante: FUNDACIÓN INNOAGRO DEL PACIFICO. NIT. 901.238.796 – 5. 

 

Demandados:  MARTHA LUCIA SANCHEZ OSPINA. C.C. 34.512.324. 

  MILTON FIGUEROA BENITEZ. C.C. 10.554.964. 

 

Radicación:  76001-40-03-023-2022-00053-00 

 

   

WILMER GAVIRIA SAMBONI, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad 

de Cali, identificado con la cédula de ciudadanía N° 1.130.606.836 expedida en Cali, abogado en 

ejercicio portador de la tarjeta profesional N° 262.246 del Consejo Superior de la Judicatura, 

obrando en mi condición de apoderado judicial de la señora MARTHA LUCIA SANCHEZ 

OSPINA, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de Cali, identificada con la cédula 

de ciudadanía N° 34.512.324 y del señor MILTON FIGUEROA BENITEZ, mayor de edad, 

domiciliado y residente en la ciudad de Cali, identificado con la cédula de ciudadanía N° 

10.554.964. (poder que adjunto con este escrito).  Por medio del presente escrito, de la manera más 

atenta y respetuosa procedo a presentar las siguientes: 

 

 

EXCEPCIONES PREVIAS 

 

PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO 

 

 

1.)- Los señores MARTHA LUCIA SANCHEZ OSPINA, mayor de edad, domiciliada y 

residente en la ciudad de Cali, identificada con la cédula de ciudadanía N° 34.512.324 y del señor 

MILTON FIGUEROA BENITEZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Cali, 

identificado con la cédula de ciudadanía N° 10.554.964. por intermedio del suscrito, acudió a la 

justicia en procura de resolver el contrato “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL 

COMERCIAL LC-LC-23 CENTRO COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, 

suscrito el día 21 de octubre de 2020. Y en su defecto, como pretensión subsidiaria la de la 

NULIDAD ABSOLUTA del mismo contrato. 

 

2.)- La demanda fue admitida por el JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

DE CALI VALLE, mediante AUTO N° 1788 de fecha 26 de marzo del 2021, proceso que se alleg 

notificación personal el pasado 15 de marzo del 2022, y la de aviso el día 7 de julio del 2022, 

proceso que se encuentra en traslado de contestación de demanda. 

 

 

Pruebas  

 

1.)- Copia de la demanda. 

2.)- Copia de auto que admite la demanda AUTO N° 1788 de fecha 26 de marzo del 2021. 

3.)- Constancia de Notificaciones. 
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  WILMER GAVIRIA SAMBONI 
ABOGADO  
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COMPROMISO O CLAUSULA COMPROMISORIA. 

 

Que dentro del “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL LC-LC-

23 CENTRO COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, suscrito el día 21 de octubre 

de 2020” suscrito por las partes de este proceso, se dejó pactado el compromiso de suscribir “un 

acta de entrega generada por las partes, debidamente firmada por ambas partes y en el cual se 

describa explícitamente la fecha de entrega del local y el estado en que se entrega” (cláusula 2 

parágrafo). 

 

Compromiso que no se ha llevado acabo por las partes. 

 

 

Pruebas  

 

“CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL LC-LC-23 CENTRO 

COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, suscrito el día 21 de octubre de 2020” 

 

 

 

Del señor juez, atentamente, 

 
WILMER GAVIRIA SAMBONI. 

C.C. N° 1.130.606.836 de Cali. 

T.P. N° 262.246 C. S. de la J.  
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  WILMER GAVIRIA SAMBONI  
ABOGADO  
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Señor(a). 

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI. 

E. S. D. 

 

 

Referencia: DEMANDA DE NULIDAD ABSOLUTA DE “CONTRATO DE 

ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL LC-LC-23 CENTRO 

COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA PLAZA”. 

Demandante:  MARTHA LUCIA SANCHEZ OSPINA. C.C. 34.512.324. 

  MILTON FIGUEROA BENITEZ. C.C. 10.554.964. 

Demandado: FUNDACIÓN INNOAGRO DEL PACIFICO. NIT. 901.238.796 – 5. 

 

 

WILMER GAVIRIA SAMBONI, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de 

Cali, identificado con la cédula de ciudadanía N° 1.130.606.836 de Cali, abogado en ejercicio, 

portador de la tarjeta profesional N° 262.246 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi 

condición de apoderado judicial de la señora MARTHA LUCIA SANCHEZ OSPINA, mayor de 

edad, domiciliada y residente en la ciudad de Cali, identificada con la cédula de ciudadanía N° 

34.512.324 y del señor MILTON FIGUEROA BENITEZ, mayor de edad, domiciliado y 

residente en la ciudad de Cali, identificado con la cédula de ciudadanía N° 10.554.964. Por medio 
del presente escrito, me dirijo a su despacho judicial, con el fin de formular DEMANDA DE 

NULIDAD ABSOLUTA DEL “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL 

COMERCIAL LC-LC-23 CENTRO COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA PLAZA”, en 

contra de la sociedad FUNDACIÓN INNOAGRO DEL PACIFICO identificada con el NIT 

901.238.796-5., representada legalmente por el señor MANUEL ALEJANDRO ROJAS 

VALENCIA, identificado con la cédula de ciudadanía N° 1.130.665.452. para que mediante el 

trámite del proceso VERBAL SUMARIO le solicito se reconozcan las siguientes: 

 

PRETENSIONES 

 

Previo los tramites de un proceso verbal sumario reglamentado en los artículos 390 al 392 del 

código general del proceso (ley 1564 de 2012), sírvase hacer en sentencia, las siguientes 

declaraciones y condenas: 

 

PRIMERA - PRINCIPAL. Declarar la RESOLUCIÓN del “CONTRATO DE 

ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL LC-LC-23 CENTRO COMERCIAL 

PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, suscrito el día 21 de octubre de 2020, entre MARTHA 

LUCIA SANCHEZ OSPINA, identificada con la cédula de ciudadanía N° 34.512.324; MILTON 

FIGUEROA BENITEZ, identificado con la cédula de ciudadanía N° 10.554.964. y la sociedad 

FUNDACIÓN INNOPACIFICO identificada con el NIT 901.238.796-5., representada 

legalmente por el señor MANUEL ALEJANDRO ROJAS VALENCIA, identificado con la 

cédula de ciudadanía N° 1.130.665.452., por encontrarse inmerso en la excepción de contrato no 

cumplido (art. 1609 C.C.). 

 

SEGUNDA SUBSIDIARIA–  Declarar la NULIDAD ABSOLUTA DEL “CONTRATO DE 

ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL LC-LC-23 CENTRO COMERCIAL 

PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, suscrito el día 21 de octubre de 2020, entre MARTHA 

LUCIA SANCHEZ OSPINA, identificada con la cédula de ciudadanía N° 34.512.324; MILTON 

FIGUEROA BENITEZ, identificado con la cédula de ciudadanía N° 10.554.964. y la sociedad 

FUNDACIÓN INNOPACIFICO identificada con el NIT 901.238.796-5 representada legalmente 
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por el señor MANUEL ALEJANDRO ROJAS VALENCIA, identificado con la cédula de 

ciudadanía N° 1.130.665.452. 

 

TERCERA: - Que se condene al demandado en costas del proceso. 

 

De acuerdo a las pretensiones antes determinadas, relaciono los siguientes:  

 

HECHOS 

 

PRIMERO: Entre los señores MARTHA LUCIA SANCHEZ OSPINA, identificada con la 

cédula de ciudadanía N° 34.512.324; MILTON FIGUEROA BENITEZ, identificado con la 

cédula de ciudadanía N° 10.554.964. y la sociedad FUNDACIÓN INNOPACIFICO identificada 

con el NIT 901.238.796-5. representada legalmente por el señor MANUEL ALEJANDRO 

ROJAS VALENCIA, identificado con la cédula de ciudadanía N° 1.130.665.452., Suscribieron 

un contrato denominado “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL 

LC-LC-23 CENTRO COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, suscrito el día 21 de 

octubre de 2020” 

 

SEGUNDO: Dentro del mismo contrato en la cláusula 2 parágrafo, se introduce una obligación 

condicional potestativa, a saber:  

 

“teniendo en cuenta que, a la fecha de la firma del presente contrato, el local objeto del 

presente contrato aún se encuentra en construcción y no se puede realizar su entrega al 

arrendatario, las partes acuerdan suspender el cobro y pago del canon de arrendamiento 

durante el tiempo que transcurra entre la fecha de entrada en vigencia del presente 

contrato y diez (10)después de ejecutada la entrega material oficial del local a favor del 

arrendatario.     

 

(…) “la entrega del local deberá quedar formalizada a través de un acta de entrega 

generada por las partes, debidamente firmada por ambas partes y en el cual se describa 

explícitamente la fecha de entrega del local y el estado en que se entrega”. 

 

TERCERO: Que ninguna de las partes relacionadas en el “CONTRATO DE 

ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL LC-LC-23 CENTRO COMERCIAL 

PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, ha firmado el acta de entrega ni se ha allanado a cumplir la 

obligación y así poder darle inicio al contrato en mención.   
 

CUARTO: Que a la obligación condicional de entrega del local objeto del contrato de 

arrendamiento, no se fijó una fecha, sino, que quedo a la potestad de las partes, que ambas partes 

firmarían un acta de entrega, acta que hasta la fecha de radicación de esta demanda no se ha hecho, 

ya que, como dije antes, no hay un acto o fecha que fuera la señalada para firmar tal acta. 

 

QUINTO: Que el “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL LC-

LC-23 CENTRO COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, suscrito el día 21 de 

octubre de 2020, no nacieron las obligaciones contractuales, literalmente en la cláusula SEPTIMA 

del contrato en mención, lo señala, al manifestar que: 

 

“El arrendatario pagará oportunamente y totalmente los servicios públicos del inmueble 

desde la fecha en que comience el arrendamiento hasta la restitución del inmueble.”  

 

Del texto anterior, se deja tan claro, sin que haya manto de duda, que al momento de suscribir el 

contrato no existía objeto o cosa de arrendamiento, y la obligación que le asistía a la arrendadora 

que era la de hacer, es decir, el de entregar para el goce el inmueble objeto del contrato, no se 
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cumplió y la obligación del arrendatario que era la de dar, es decir, pagar el canon de arrendamiento 

y servicios públicos, tampoco se hizo.  Claramente se aplica la excepción del artículo (1609 del 

C.C.). 

  

SEXTO: Aunado a lo anterior, no sobra decir, que en la vida del contrato existen tres fases o 

momentos principales, que son: la generación, la perfección y la consumación, última que no se 

cumplió en el contrato, como fue el periodo en el que se da cumplimiento a las obligaciones 

contractuales, o lo que es lo mismo, se da cumplimiento al fin para el que se celebró el contrato, 

esto por quedar supeditado a una condición, condición meramente potestativa, al no haber fecha ni 

acto de cumplimiento. 

 

SEPTIMO: En virtud de los hechos anteriores, en el “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO 

DE LOCAL COMERCIAL LC-LC-23 CENTRO COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA 

PLAZA, suscrito el día 21 de octubre de 2020, se presenta la NULIDAD ABSOLUTA, porque, en 

el código Civil Colombiano, ha señalado en su artículo 1535, que “son nulas las obligaciones 

contraídas bajo una condición potestativa que consista en la mera voluntad de la persona que se 

obliga” 

 

PRUEBAS 

 

Solicito se tengan y practiquen como tales las siguientes: 

 

Documentales: 

 

1.) Copia del “CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL LC-

LC-23 CENTRO COMERCIAL PORTAL DE LA BOCHA PLAZA, suscrito el día 21 

de octubre de 2020. 

2.) Copia de cédula de ciudadanía de los demandantes. 

3.) Copia de Certificado de Libertad y Tradición – Matricula Inmobiliaria N° 370-1021499 de 

la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Cali 

4.) Copia de Escritura Publica N° 2589 del 30 de julio del 2020 de la Notaria Décima de Cali. 

5.) Copia de cámara de comercio de la sociedad FUNDACIÓN INNOPACIFICO 

identificada con el NIT 901.238.796-5 

 

 

Testimoniales: 

 

1. Tener como prueba testimonial a la señora CAROLINA GRANADA HERNANDEZ, 

mayor de edad, residente en la ciudad de Cali - Valle, identificada con la cédula de 

ciudadanía N° 29.675.668, para efectos de notificación en la CALLE 15 # 121 – 66, 

teléfono celular 316 5227343, correo electrónico: carolinagh57@gmail.com  para que 

en hora y fecha que usted señale, declare sobre los hechos que fundamentan el libelo de 

la demanda, testimonio que se hará con exhibición de documentos. 

 

2. Tener como prueba testimonial al señor GERMAN DAVID HURTADO RAMIREZ, 

mayor de edad, residente en la ciudad de Cali - Valle, identificado con la cédula de 

ciudadanía N° 1.130.603.709, para efectos de notificación en la CARRERA 85 C # 28 

– 66, teléfono celular 321 7605416, correo electrónico: gdhurtado@hotmail.com  para 

que en hora y fecha que usted señale, declare sobre los hechos que fundamentan el libelo 

de la demanda, testimonio que se hará con exhibición de documentos. 

 

3. Tener como prueba testimonial a la señora LORENA FIGUEROA SANCHEZ, mayor 

de edad, residente en la ciudad de Cali - Valle, identificada con la cédula de ciudadanía 
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N° , para efectos de notificación en la CALLE 6 # 114 – 170, teléfono celular, correo 

electrónico: carolinagh57@gmail.com  para que en hora y fecha que usted señale, 

declare sobre los hechos que fundamentan el libelo de la demanda, testimonio que se 

hará con exhibición de documentos. 

 

 

Declaración de parte. 

 

1.) - Solicito señor(a) juez, decretar la declaración de parte de mis prohijados la señora 

MARTHA LUCIA SANCHEZ OSPINA identificada con la cédula de ciudadanía N° 

34.512.324 y el señor MILTON FIGUEROA BENITEZ, identificado con la cédula de 

ciudadanía N° 10.554.964. Declaración que se hará con exhibición de documentos. 

 

 

Interrogatorio de parte. 

 

2.) - Solicito señor(a) juez, decretar el interrogatorio de parte al representante legal de la 

FUNDACIÓN INNOPACIFICO identificada con el NIT 901.238.796-5. El señor 

MANUEL ALEJANDRO ROJAS VALENCIA, identificado con la cédula de ciudadanía 

N° 1.130.665.452 Interrogatorio que se hará con exhibición de documentos, preguntas que 
las presentare en pliego cerrado antes del día señalado para la audiencia. 

 

 

MEDIDA CAUTELAR 

 

De acuerdo al artículo 590 numeral 1 literal A, el cual manifiesta “desde la presentación de la 

demanda, a petición del demandante, el juez podrá decretar las siguientes medidas cautelares: “la 

inscripción de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los demás cuando la 

demanda verse sobre dominio u otro derecho real principal (…)”  

por otra parte, el Código de comercio en su artículo 28 # 8 manifiesta: 

“deberá inscribirse en el registro mercantil” “los embargos y demandas civiles 

relacionados con derechos cuya mutación está sujeta a registro mercantil”. De 

acuerdo a lo anterior, le solicito la inscripción de la demanda ante la CAMARA 

DE COMERCIO DE CALI, del establecimiento de comercio identificado FUNDACIÓN 

INNOPACIFICO identificada con el NIT 901.238.796-5. para lo cual se servirá el 

señor juez librar los respectivos oficios. 

 

 

REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD 

 

Solicito se de aplicación a lo preceptuado en el Artículo 52 de la ley 1395 de 2010, 

que modificó el artículo 35 de la ley 640 de 2001, el que en su tenor literal señala: 

“Cuando en el proceso de que se trate, y se quiera solicitar el decreto de medidas 

cautelares, se podrá acudir directamente a la jurisdicción.” En el presente asunto 

y en acápite precedente se solicitaron medidas cautelares por lo que se torna 

prescindible el requisito de procedibilidad. Igualmente al parágrafo 1 del artículo 

590 del Código General del Proceso. 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO  

 

1.- Formales de la demanda: artículos 82 al 84 del Código General del Proceso. 
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2.- procedimentales generales: artículo 368 al 373 del Código General del Proceso. 

 

3.- Sustantivos: Constitución Política. Artículo 1, 2, 4, 29, 83 y 333.  

Código Civil. Artículos 1494, 1495, 1496, 1501, 1502, 1527, 1535, 1602, 1603, 1609, 1973. 

 

 

CONSTITUCIÓN POLÍTICA:  

 

 Cito el artículo 1. Por ser la norma que establece el respeto a la dignidad humana y al trabajo 

como principios fundantes de nuestro estado social de derecho. 

 Señalo el artículo 2. Por ser la norma que establece la función de las autoridades de la 

república, para proteger a todas las personas residentes en Colombia, vida, honra, bienes, 

creencias y demás derechos y libertades. 

 Menciono el artículo 4. Por ser la norma que establece la supremacía y eficacia de la 

constitución. 

 Invoco el artículo 29. Por ser la norma que establece el debido proceso en todas las 

actuaciones judiciales y administrativas. 

 cito el artículo 83. Por ser la norma superior que establece la presunción de la buena fe. 

 Señalo el artículo 333. Por ser la norma que establece la libertad de la actividad económica.   

 

CÓDIGO CIVIL: 

 

 Cito el artículo 1494. por ser la norma que establece que, “las obligaciones nacen, ya del 

concurso real de las voluntades de dos o más personas, como en los contratos (…)”. 

 Señalo el artículo 1495. por ser la norma que establece que, “contrato o convención es un 

acto por el cual una parte se obliga para con otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa. (…)”. 

 Menciono el artículo 1496. por ser la norma que establece que, “el contrato es (…); y 

bilateral, cuando las partes contratantes se obligan recíprocamente”. 

 Cito el artículo 1501. por ser la norma que establece que, “se distinguen en cada contrato 

las cosas que son de su esencia, las que son de su naturaleza, y las puramente accidentales 

(…)” 

 Señalo el artículo 1502. por ser la norma que establece que, “para que una persona se 

obligue a otra por un acto o declaración de voluntad es necesario: 1. Que sea legalmente 

capaz; 2. Que consienta en dicho acto o declaración y su consentimiento no adolezca de 

vicio; 3. Que recaiga sobre un objeto lícito; 4. Que tenga una causa lícita. (…)”. 

 Menciono el artículo 1527. por ser la norma que establece que, “las obligaciones son civiles 

o naturales. Civiles son aquellas que dan derecho para exigir su cumplimiento”. 

 Cito el artículo 1535. por ser la norma que establece, “la NULIDAD de las obligaciones 

contraídas bajo una condición potestativa”. 

 Señalo el artículo 1602. por ser la norma que establece que, “todo contrato legalmente 

celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su 

consentimiento mutuo o por causas legales”. 

 Menciono el artículo 1603. por ser la norma que establece que, “los contratos deben 

ejecutarse de buena fe, y por consiguiente obligan no sólo a lo que en ellos se expresa, sino 

a todas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligación, o que por ley 

pertenece a ella”. 

 Señalo el artículo 1609 del Código Civil, por ser la norma que establece la excepción de 

contrato no cumplido. 

 Invoco el artículo 1742. Por ser la norma que establece, la legitimación en la causa, la 

nulidad absoluta (…) “puede alegarse por todo el que tenga interés en ello”. 

 Cito el artículo 1973. por ser la norma que establece, “el concepto del contrato de 

arrendamiento, y en este caso a una cosa” 
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JURISPRUDENCIA: 

 

- precedentes de la corte suprema de justicia sala de casación civil: expediente N° 6877 

sentencia de casación de 16 de mayo de 2002, magistrado ponente: Dr. JORGE SANTOS 

BALLESTEROS. 

“Acorde con lo expuesto, el artículo 1609 del C.C. preceptúa que ninguno de los contratantes 

se encuentra en mora dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro no cumpla con sus 

obligaciones o esté dispuesto a cumplirlas según lo acordado, lo que significa que la 

legitimación para impetrar la resolución o el cumplimiento del contrato por uno de los 

contratantes, supone necesariamente el cumplimiento de sus obligaciones contractuales o 

allanarse a cumplirlas, de manera tal que, como lo dijo la Corte: “Si el demandante afirma 

haber cumplido con sus obligaciones, y el demandado niega ese hecho, esta negativa equivale 

a afirmar el demandado el incumplimiento, por parte del demandante, de las obligaciones a 

su cargo; lo cual constituye una excepción perentoria alegada o propuesta por el demandado: 

si el incumplimiento de las obligaciones del demandante es cierto, el demandado no está en 

mora de cumplir con las suyas”. (G.J. Tomo XXXVII, pág. 405)”. 

 

 

CUANTIA 

 

El proceso contencioso a llevarse es de mínima cuantía y la estimo superior a 30 salarios mínimos 

legales mensuales vigentes, que equivale a la suma de VEINTISÉIS MILLONES 

CUATROCIENTOS MIL PESOS ($ 26.400.000 M/CTE), que es el valor del contrato de 

arrendamiento de los 12 meses.  

 

COMPETENCIA 

 

De acuerdo a lo estipulado en el artículo 28 numeral 1 y 5, del Código General del Proceso, el cual 

señala el lugar de domicilio del demandado, en este caso es CALI, por ende, es usted, señor juez, 

competente para conocer de este proceso.  

 

 

NOTIFICACIONES 

Apoderado:  

 

Dirección: CALLE 11 # 5 – 54, OFICINA 810 – EDIFICIO BANCOLOMBIA. Cali - Valle 

Teléfono: 310 - 5450711. 

Email: wilmergaviriasamboni@hotmail.com 

 

Demandante:  Dirección: CALLE 6 # 114 – 170. B/ REMANSOS DE LA COLINA, 

APT 204 TORRE I. CALI - VALLE 

 Teléfono: 316 4366899 

 Email: Lorena.figueroas@hotmail.com  

 

Demandado:   Dirección: CALLE 49 # 112 – 25 BLOQUE 3 APT. 707. CALI - 

VALLE 

Teléfono: 304 4123079. 

Email: manuel.ale.rojas.val@gmail.com. 
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El correo electrónico es sustraído del certificado de cámara de comercio de la sociedad demandada, 

el cual se encuentra anexo en el acápite de pruebas. 

 

ANEXOS 

 

Me permito anexar los documentos aducidos como: 

1.  Pruebas. 

2.  Poder a mi favor. 

3. Copia de la demanda. 

 

 

Atentamente, 

 
 

WILMER GAVIRIA SAMBONI. 

C.C. No. 1.130.606.836 De Cali. 

T.P. No. 262.246 del C. S. de la J. 
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