REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
RADICACION : 110013110027202000215-00
ACCIONANTE : WILLIAM JAVIER ROJAS MORENO
ACCIONADO : Fiscalia General de la Nacién y Fiscalias Locales 507 y 131 de
Bogota.
ASUNTO : TUTELA

JUZGADO VEINTISIETE DE FAMILIA

Bogota D.C, veinticuatro (24) de junio de dos mil veinte (2020)

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda en relacién con
la accion de tutela promovida por el ciudadano WILLIAM JAVIER ROJAS
MORENO, contra la Fiscalia General de la Nacidon y la Fiscalia Local 507 de
Bogota tramite al cual fue vinculada la Fiscalia Local 131 de esta ciudad.

I. FUNDAMENTOS DE HECHO.

Relata el solicitante que radico peticidon el 11 de junio de 2019 ante la Fiscalia
Local 507 de esta ciudad para requerir informacién sobre las actuaciones
adelantas dentro del proceso No. 110016000023201613767, pero que la
accionada no ha dado respuesta.

II. PETICION

Ordenar a la accionada contestar de fondo la peticién.
ITI. DERECHOS PRESUNTAMENTE VULNERADOS

El accionante considera vulnerado el derecho de peticién.
IV. PRUEBAS

Copia de peticién calendada el 11 de junio de 2019. Respuesta de las
accionadas.

V. TRAMITE

Dispuesto el reparto electrénico del asunto, este despacho proveyd sobre su
tramite, ordend la conformacién de carpeta virtual, admitid las diligencias
ordenando la notificacién a las accionadas y se les concedié el término de ley
para el ejercicio de su defensa.

VI. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

La accidon de tutela consagrada en el articulo 86 de la Carta Politica es un
mecanismo judicial de naturaleza excepcional cuyo objetivo radica en la
proteccion y defensa de los derechos fundamentales cuando los mismos se ven
amenazados o vulnerados por la accién u omisién de las autoridades publicas
o de los particulares en los casos expresamente sefalados en la Constitucion y
la ley.

Este despacho es competente para conocer y decidir el tramite de la accion
propuesta acorde con los lineamientos que sobre la materia ha definido el
articulo 86 Superior y 37 del Decreto 2591 de 1991 en concordancia con el
articulo 1 del Decreto 1983 de 2017.

El trdmite de la accién atendid integralmente lo dispuesto por el Decreto 2591
de 1991, de modo que con el auto admisorio se ordend la notificacidon de las
accionadas, se solicitaron los informes del caso acorde con lo dispuesto por el
articulo 19 de dicha codificacion y se concedid el término para el ejercicio de
su defensa. Ha de tenerse descontando que la Fiscalia Local 131 de Bogota no
dio respuesta al requerimiento, en tanto que las demas accionadas rindieron
sus explicaciones asi:

La Fiscalia General de la Nacién informd que por razones de competencia
traslado el requerimiento judicial a la Fiscal Coordinadora Seccional de la
Unidad de Intervencién Tardia para lo de su cargo en relacidon con el tramite de
la noticia criminal No. 110016000023201613767.

A su turno la Fiscalia Local 507 de Bogota informd que por redistribucion de
carga laboral que tenia asignada, el expediente No. 110016000023201613767
fue remitido a la Fiscalia 131 Local de esta ciudad, luego es esa dependencia la
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obligada a dar respuesta a la peticion del accionante frente al estado actual de
las diligencias.

Pues bien, el articulo 86 de la Carta Politica sefala respecto de la procedencia
de la tutela: “esta accién solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial” mientras que el Decreto 2591 de 1991, “"por el cual se
reglamenta la accion de tutela”, dispone en el articulo 6 que la misma no
procederd “cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales”, dando a
concluir que como mandato general, la accion de tutela no es procedente
cuando quien la interpone cuenta con otra via para hacer efectivo su reclamo.

En este orden, siendo que la queja del accionante radica en la falta de respuesta
a la peticién elevada desde el 11 de junio de 2019, en el marco de las diligencias
cursadas bajo la radicacion 110016000023201613767 de la Fiscalia 507 Local
de Bogota, emerge viable el estudio de la tutela en tanto no cuenta el
interesado con diverso medio judicial para hacer valer su derecho.

Ahora, en punto del debate cabe razonar primeramente que las autoridades
jurisdiccionales se rigen por el procedimiento legal para cada juicio que para
este caso es la Ley 906 de 2004 y no bajo las normas generales del derecho
de peticidn, esto es la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 1755 de 2015.

El articulo 29 de la Constitucidn Politica establece que: “El debido proceso se aplicar
a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme
a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con
observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio (...)".

Ahora, en relacién con los deberes de los servidores judiciales el Cédigo de

Procedimiento Penal dispone articulo 138: "(..) 5. Atender oportuna y debidamente
las peticiones dirigidas por los intervinientes dentro del proceso penal. (...)”,

Puestas asi las cosas, advierte el juzgado que si bien la Ley 906 de 2004 no
contempla en su articulado un término perentorio para atender las peticiones
de las partes o interesados en el tramite penal, si ordena que tales sean
resueltas oportunamente o en un tiempo razonable, de donde surge que no fue
este criterio atendido por la autoridad a cargo, pues vale decir que desde el dia
11 de junio de 2019, es decir hace poco mas de un afio el accionante espera la
resolucion de su consulta que no es otra que la tendiente a averiguar el estado
de las diligencias penales tantas veces referidas, lo cual segun el informe
adosado por la Ficalia 507 Local de Bogota le corresponde a su homodloga
Fiscalia 131 en razén a haber recibido la carpeta tras medida de redistribucion.
Vale sefialar a propodsito que, requerida la Udltimamente mencionada
dependencia para intervenir en el presente decurso, guardé silencio sobre el
particular, por lo que habra de considerarse el mandato del articulo 20 del

Decreto 2591 de 1991 que dispone: "“Presuncién de veracidad. Si el informe no fuere
rendido dentro del plazo correspondiente, se tendran por ciertos los hechos y se entrara a

resolver de plano...”. Lo anterior, no obstante que se noticié por el actor sobre
oficio recibido de esta accionada, por cuanto echa de menos el interesado
informacion precisa frente a los fines de su consulta.

Es del caso puntualizar que verificada la informacidon del asunto penal, resulta
ser la accionada Fiscalia 131 Local de Bogota la llamada a resolver la peticion
en comento, de donde resulta impositivo que tras considerar vulnerados los
derechos fundamentales del actor al debido proceso y de peticion por la
consabida falta de respuesta, se dispongan a su cargo las 6rdenes del caso, lo
que da lugar en consecuencia a desvincular del tramite constitucional a la
Fiscalia General de la Nacion y a la Fiscalia 507 Local de Bogota, al advertir a
su favor falta de legitimacién en la causa por pasiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete de Familia de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO: DESVINCULAR a la Fiscalia General de la Nacion y a la Fiscalia 507
Local de Bogotd, acorde con lo expuesto en la motiva.

SEGUNDO: Tutelar los derechos de peticién y debido proceso al sefior WILLIAM
JAVIER ROJAS MORENQO, identificado con c.c. 80.165.652 y en consecuencia se
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ordena a la titular o quien haga sus veces de la Fiscalia 131 Local de Bogota
que dentro del término de 48 horas siguientes a la notificacion de esta
sentencia, resuelva de fondo la peticién radicada el 11 de junio de 2019 por el
solicitante esto es contestando cada uno de los puntos alli contenidos y
comunicar la respuesta al peticionario.

TERCERO: Notificar por el medio mas expedito a las partes.

CUARTO: En caso que la presente providencia no fuere impugnada, enviese a
la H. Corte Constitucional para su eventual revision atendiendo lo dispuesto por
el paragrafo del articulo 2 del Acuerdo PCSJA-20-11557 del CSJ.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE ‘/\
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