INCIDENTE DE DESACATO TUTELA No. 11001310502920210044700

INFORME SECRETARIAL: Bogota, D.C., ocho (08) de abril de dos mil veintidés (2022). Al
Despacho de la sefiora Juez, informando que la accionada allega respuesta del incidente de
desacato.

La secretaria,

CILIA YANETH ALBA AGUDELO

JUZGADO VEINTINUEVE LABORAL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintidés (2022).

La accionante BLANCA ELINA TAPIERO SANTA present6 incidente de desacato contra el
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS sehalando que esta no ha dado cumplimiento al fallo
proferido por este juzgado el 05 de noviembre de 2021, por medio del cual se ordené:

“(...) SEGUNDO. - ORDENAR a UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, que a través de su representante legal o quien haga sus veces,
gue en el término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, siguientes a la notificacion de
éste proveido, atienda y ofrezca respuesta de fondo, de manera clara, precisa y completa, y
sobre todo, notifique de manera efectiva a la accionante la respuesta a la peticién elevada el
dia cinco (05) de octubre de dos mil veintiuno (2021) cuyo radicado asignado corresponde al
nimero 202171123001502, a los correos electronicos blancatapiero1984@gmail.com vy
mitutela2021@gmail.com.

TERCERO. - ORDENAR a UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, que a través de su representante legal o quien haga sus veces, que en el
término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, siguientes a la notificaciéon de este
proveido, allegue la comunicacion que alude al nimero de radicado 202172033025871 y
aporte la constancia de notificacion de los oficios con radicado 202172031816691 y
202141024975511, asi como de la Resolucién No. 04102019-537316 - del 18 de abril de 2020.

Encuentra el despacho que la accionada procedi6 a darle respuesta clara de fondo y precisa a la
peticion presentada por la accionante bajo el radicado 202171123001502 lo cual fue realizado
mediante comunicacion 202172031816691 del 8 de octubre de 2021, dandole la informacion a la
accionante acerca de la indemnizacién administrativa por el hecho victimizante
DESPLAZAMIENTO FORZADO esto con Oficio 202141024975511 en el cual informa el
resultado del método técnico, posteriormente se procedid a remitir nuevamente la comunicacion
202172031816691 y el Oficio 202141024975511 lo cual se realiz6 a través del RAD de Orfeo
202172033025871 del 26 de octubre de 2021, los cuales fueron enviados al correo suministrado por
el despacho y por la accionante, donde se constata que se adjunta el comprobante de envio y soporte
de envio correo electronico.

En ese orden de ideas, dilucida esta juzgadora que el objeto de la peticién ya fue resuelto y
notificado en debida forma. Al punto memorese que ofrecer contestacién, no quiere decir
que la misma deba ser resuelta de manera positiva o favorable a las pretensiones impetradas
en la misiva objeto de disputa, pues tal como asi lo ha sefialado la Corte Constitucional,
como a continuacion se transcribe en la Sentencia T-682 de 2017, se ha indicado:

“...el derecho de peticiéon comprende dos facetas, una relacionada con la posibilidad
de presentar peticiones respetuosas a la administracion publica, y otra con el deber de
las autoridades de responder de fondo y oportunamente a las mismas. Asi, constituye
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vulneraciéon al derecho de peticiéon: (i) la ausencia de respuesta por parte de la
administracion dentro de los términos legales establecidos para tal fin y (ii) la que no
atiende de fondo lo pedido, sin que ello implique resolver favorablemente las
pretensiones del administrado. (Negrillas subrayadas fuera de texto);”

Asi como la sentencia T-146 de 2012:

“El derecho de peticion no implica una prerrogativa en virtud de la cual, el
agente que recibe la peticion se vea obligado a definir favorablemente las pretensiones
del solicitante, raz6én por la cual no se debe entender conculcado este derecho cuando
la autoridad responde oportunamente al peticionario, aunque la respuesta sea
negativa. Esto quiere decir que la resolucién a la peticiéon, “(...) producida y
comunicada dentro de los términos que la ley sefala, representa la satisfaccion
del derecho de peticién, de tal manera que, si la autoridad ha dejado transcurrir
los términos contemplados en la ley sin dar respuesta al peticionario, es forzoso
concluir que vulneré el derecho pues la respuesta tardia, al igual que la falta de
respuesta, quebranta, en perjuicio del administrado, el mandato constitucional.”

Asi las cosas, considera el despacho que no es necesario continuar con el INCIDENTE DE
DESACATO, por cuanto el objeto real de la accion de tutela ya fue satisfecho por la entidad
accionada. Pongase en conocimiento de la parte actora la presente decisién adjuntando respuesta
emitida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Una vez en firme el presente proveido, ARCHIVENSE las presentes diligencias, previas
las desanotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

NANCY MIREYA QUINTERO ENCISO

W ZGADOVEINTINUEVE LABORAL DEL
CRCUITOBOGOTADC

Hoy, 20 de abril de 2022
Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 60

CILIA YANETH ALBA AGUDELO
Secretaria
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