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015-2022-00233-00

KELLY ANDREA ALBARRACIN MITROVICH, ANGELICA

MARIA GUZMAN ARBOLEDA, BRENDA PALOMINO

RADICACION:
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE:

ARBOLEDA.
DEMANDADOS:

IGLESIA CRISTIANA HOSANNA NIT.805.016.782-01 Y

ALEXANDER ALZATE PULGARIN C.C. 16.734.476.

Para proveer ha pasado al despacho el presente proceso EJECUTIVO SEGUIDO
DE PROCESO VERBAL instaurado por las sefioras KELLY ANDREA ALBARRACIN
MITROVICH, ANGELICA MARIA GUZMAN ARBOLEDA y BRENDA PALOMINO
ARBOLEDA contra el sefior ALEXANDER ALZATE PULGARIN

CRISTIANA HOSANNA.

Antecedentes:

y la IGLESIA

Las sefioras KELLY ANDREA ALBARRACIN MITROVICH, ANGELICA MARIA
GUZMAN ARBOLEDA y BRENDA PALOMINO ARBOLEDA, quienes actlan a través de




mandatario judicial, demandaron por la via del proceso EJECUTIVA, seguido de proceso
verbal con sentencia condenatoria, al sefior ALEXANDER ALZATE PULGARIN vy la
IGLESIA CRISTIANA HOSANNA, a fin de obtener el pago de las siguientes sumas:

1. En favor de KELLY ANDREA ALBARRACIN MITROVITCH identificada con la
cédula de ciudadania No.33.366.801:

1.1

1.2

La suma de capital por CINCUENTA Y SIETE MILLONES NOVECIENTOS
SESENTA Y OCHO MIL CIENTO VEINTE PESOS MCTE ($57'968.120), por
concepto de perjuicios morales, ordenados mediante sentencia No.018
del cinco de agosto de 2019, ademas los intereses moratorios sobre el
mismo concepto a la taza del 6% desde el dia catorce (14) de junio de
2022, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

La suma de capital por VEINTIOCHO MILLONES NOVECIENTOS
OCHENTA Y CUATRO MIL SESENTA PESOS MCTE ($28'984.060), por
concepto de perjuicios psicoldgicos, ordenados mediante sentencia
No0.018 del cinco de agosto de 2019, ademas los intereses moratorios
sobre el mismo concepto a la taza del 6% desde el dia catorce (14) de
junio de 2022, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

2. En favor de ANGELICA MARIA GUZMAN ARBOLEDA identificada con la cédula de
ciudadania No.1.130.608.393:

2.1

2.2

La suma de capital por CINCUENTA Y SIETE MILLONES NOVECIENTOS
SESENTA Y OCHO MIL CIENTO VEINTE PESOS MCTE ($57'968.120), por
concepto de perjuicios morales, ordenados mediante sentencia No.018
del cinco de agosto de 2019, ademas los intereses moratorios sobre el
mismo concepto a la taza del 6% desde el dia catorce (14) de junio de

2022, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

La suma de capital por VEINTIOCHO MILLONES NOVECIENTOS
OCHENTA Y CUATRO MIL SESENTA PESOS MCTE ($28'984.060), por
concepto de perjuicios psicoldgicos, ordenados mediante sentencia
No0.018 del cinco de agosto de 2019, ademas los intereses moratorios
sobre el mismo concepto a la taza del 6% desde el dia catorce (14) de

junio de 2022, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.



3. En favor de BRENDA PALOMINO ARBOLEDA, identificada con la cédula de
ciudadania No.1.144.065.197:

3.1 La suma de capital por CINCUENTA Y SIETE MILLONES NOVECIENTOS
SESENTA Y OCHO MIL CIENTO VEINTE PESOS MCTE ($57'968.120), por
concepto de perjuicios morales, ordenados mediante sentencia No.018
del cinco de agosto de 2019, ademas los intereses moratorios sobre el
mismo concepto a la taza del 6% desde el dia catorce (14) de junio de

2022, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

3.2 La suma de capital por VEINTIOCHO MILLONES NOVECIENTOS
OCHENTA Y CUATRO MIL SESENTA PESOS MCTE ($28'984.060), por
concepto de perjuicios psicoldgicos, ordenados mediante sentencia
No.018 del cinco de agosto de 2019, ademas los intereses moratorios
sobre el mismo concepto a la taza del 6% desde el dia catorce (14) de

junio de 2022, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

4. En favor de KELLY ANDREA ALBARRACIN MITROVITCH identificada con la
cédula de ciudadania No.33.366.801, ANGELICA MARIA GUZMAN ARBOLEDA
identificada con la cédula de ciudadania No0.1.130.608.393, y BRENDA
PALOMINO ARBOLEDA, identificada con la cédula de ciudadania
No0.1.144.065.197, la suma de capital por TRES MILLONES DE PESOS MCTE

($3'000.000), por concepto de costas liquidadas dentro del proceso declarativo.

Son fundamento de su demanda, los Hechos que a continuacién se sintetizan:

Curs6 en este Juzgado, proceso verbal de responsabilidad civil extracontractual,
propuesto por las sefioras KELLY ANDREA ALBARRACIN MITROVICH, ANGELICA
MARIA GUZMAN ARBOLEDA y BRENDA PALOMINO ARBOLEDA frente a
ALEXANDER ALZATE PULGARIN y la IGLESIA CRISTIANA HOSANNA, dentro del
cual se profirid sentencia condenatoria en contra de los demandados., obligandoles a pagar

perjuicios morales y psicoldgicos, ademas las costas procesales.

Actuacion procesal:

Mediante sentencia dentro del proceso verbal de responsabilidad civil
extracontractual, se condend a los ejecutados a pagar los perjuicios causados a las

demandantes.



A pesar que los demandados apelaron la anterior decision, el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali en sala Civil, M.P. Dr. JULIAN ALBERTO VILLEGAS,

declaré desierto el recurso de apelacion.

En auto del 31 de mayo de 2022 el Juzgado Quince Civil del Circuito de Cali dispuso
obedecer y cumplir lo resuelto por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Cali en sala Civil.

Las aqui demandantes, en atencion con lo senalado en los articulos 305 y 306 del
C.G.P, adelanten en presente tramite para que se libre, mandamiento de pago por las sumas

que se indicaron en la mencionada sentencia condenatoria.

Por considerar que la demanda reunia los requisitos legales, mediante auto de
fecha cinco (05) de agosto de los corrientes, libr6 mandamiento de pago en favor de las
sefioras Kelly Andrea Albarracin Mitrovich, Angélica Maria Guzman Arboleda Y Brenda
Palomino Arboleda, por las sumas solicitadas, conforme a la condena impuesta en sentencia
N° 018 del cinco de agosto de 2019.

La notificacion de los demandados IGLESIA CRISTIANA HOSANNA, Y ALEXANDER
ALZATE PULGARIN, se surtié por estado, al tenor de lo estatuido en el articulo 306 del
Codigo General del Proceso; los cuales contestaron la demanda dentro del término legal;
sin presentar aposicion a las pretensiones incoadas, como tampoco promovieron ninguna
de las excepciones de mérito establecidas en el inciso N° 2 del articulo 442 del Cddigo
General del Proceso; sin embargo al revisar el contenido de la contestacion se advierte que
se reclama una reduccién de embargos, solicitud que se tramita en el cuaderno de medidas

cautelares.

A la fecha, la parte demandada no ha demostrado haber cancelado las sumas de

dinero ordenadas en el auto que libro el respectivo mandamiento de pago.

Agotados los tramites procesales pertinentes dentro del presente negocio juridico,
y al no observarse causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado, se procede a resolver
previas las siguientes

Motivaciones:

El proceso ejecutivo se encuentra establecido en el articulo 422 del Cédigo General

del Proceso, indicando que podran demandarse obligaciones expresas, claras y exigibles



contenidas en un titulo ejecutivo. Mediante la Sentencia SU-041 de 2018, la Corte se
pronuncid respecto a que dicha pretension de satisfaccion de la obligacion por parte de un

acreedor debe provenir de un titulo que la contenga de manera clara y expresa.

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso declara: “pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
qgue provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra €l, o las

que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en

procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
Jjusticia, y los demds documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si'la que conste en el interrogatorio previsto en

el articulo 184'. (Subraya y negrilla fuera de texto)

En articulo 442 del ibidem, dispone:

“La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento
ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos
en que se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con

ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida

representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa
debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas
deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna
que no implique terminacion del proceso €l juez adoptard las medidas respectivas para que
el proceso continue o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias
para subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque
la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios. ”(Subraya y negrilla fuera de

texto)

En el presente caso la obligacion que se pretende ejecutar esta contenida en una



sentencia, es decir, que las excepciones que debian proponerse por el ejecutado eran las
enunciadas en el numeral 2 del articulo 442; sin embargo, los demandados no propusieron

ninguna de estas.

Entonces, como quiera que no se ha cumplido con la obligacidén y no se observa
causal alguna que pudiera invalidar lo actuado, es del caso darle aplicacion a lo preceptuado

en el Ultimo inciso del articulo 440 del Cédigo General del Proceso!.

Basten las anteriores consideraciones para que el Juzgado Quince Civil del Circuito
de Cali, (Valle),

Resuelva:

Primero. - Ordenar seguir adelante la ejecucion tal como se dispuso en el

auto de mandamiento de pago.

Segundo. — Decretar el avallo y remate de los bienes que en el futuro y
eventualmente llegaren a aprisionarse para esta ejecucion, articulo 440 del Cédigo

General del Proceso.

Tercero. - Ordenar practicar la liquidacion del crédito conforme lo establece

el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

Cuarto. - Condenar en costas a los demandados. Sefialar como agencias
en derecho a favor de la parte actora KELLY ANDREA ALBARRACIN
MITROVICH, la suma de $2.610.000,00, a favor dc ANGELICA MARIA GUZMAN
ARBOLEDA la suma de $2.610.000,00 y a favor d¢ BRENDA PALOMINO
ARBOLEDA la suma de $2.610.000,00.

Quinto. - EJECUTORIADA la presente providencia y cumplido lo anterior,
se ordena enviar el proceso a los JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL CIRCUITO
— REPARTO- de Cali, tal como lo dispone el articulo 8° del Acuerdo No. PSAA13-
9984 de 2013, PCSJA17-10678 de 2017 y PCS]A18-11032 de 2018, previo

1 Gj el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avallio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del
crédito y condenar en costas al ejecutado.



cumplimiento de los requisitos contenidos en estos acuerdos por parte de la

secretaria del despacho. Déjese anotada su salida y cancelada la radicacion.

Sexto. Agregar a los autos para que obre y conste la contestacion que a
la demanda presentd el extremo pasivo, dejando constancia que no se formularon
las excepciones autorizadas por inciso N° 2 del articulo 442 del Codigo General del

Proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
JAVIER CASTRILLON CASTRO.

CEBT.

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
CALI — VALLE
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes el anterior auto, a las
8:00 a.m. del dia: 14/12/2022
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