INTERDICCION

DTE. ANA ISMENIA ROMERO

P.l. ANA ISABEL PRIETO ROMERO
RAD 760013110004 1993 01844 00

CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali, 26 de Enero de 2023. A Despacho
de la sefiora Juez, para resolver sobre la revision del proceso de interdiccion. Sirvase
proveer.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI
Cali, Diciembre Veintiséis (26) de Dos Mil Veintitrés (2023)

INTERDICCION (HOY ADJUDICACION DE APOYOS JUDICIALES)
No. RADICACION No. 76001-31-10-004-1993-01844-00
AUTO No. 135

Se tiene que, a partir del 27 de agosto del 2021, entr6 a regir, el articulo 56 de la Ley
1996 de 2019, elcual establece lo siguiente:

“Proceso de Revision de Interdiccion o Inhabilidad. En un plazo no
superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entradaen
vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familiaque hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio
a las personan que cuenten con sentenciade interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o
inhabilitacion podran solicitar la revisibon de su situacion juridica
directamente ante el juez de familia que adelant6 el proceso de interdiccion
o inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara a la persona bajo medida
de interdiccién o inhabilitacion, al igual quea las personas designadas
como curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacién de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion requieren la adjudicacion de apoyos”

De otro lado analizado el articulo 6° de la misma normatividad, se colige que todas las
personas con discapacidad son sujetos de derechos y obligaciones, por lo tanto,
tienen plena capacidad legal, independiente de si usan o no apoyos para la realizacion
de actos juridicos. Ese reconocimiento de la capacidad legal plena aplicara para las
personas bajo medida de interdiccion o inhabilidad anterior a la promulgacion de la
citada Ley, una vez se haya surtido el proceso de revision del proceso de interdiccion,
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previsto por el art 56 ibidem.

En nuestro caso, revisado el expediente se constatd que mediante Sentencia 404 del
21 de Julio de 1994, se decreto la interdiccion de la sefiora ANA ISABEL PRIETO
ROMERO y se designé como Curador legitimo a la sefiora ANA ISMENIA ROMERO
DE PRIETO.

Por tanto, con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley1996
de 2019, se procedera a la revision del proceso de interdiccion, ordenado la citacion
de las personas declaradas en interdiccion la sefiora ANA ISABEL PRIETO ROMERO
y a la sefiora ANA ISMENIA ROMERO DE PRIETO, en calidad de Curadora legitima,
a que comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
de apoyos.

Al efecto se ordenarad requerir la sefiora ANA ISMENIA ROMERO DE PRIETO,
para que, en el término de 30 dias, contados desde el dia siguiente a la notificacién
del presente auto, alleguen LA VALORACION DE APOYQOS, en la que se establezca
los apoyos que requiere la sefiora ANA ISABEL PRIETO ROMERO y para qué acto o
actos juridicos los requiere, conforme lo dispone el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019,
el cual, debera contener como minimo:

“a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun
después de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos
técnicos disponibles, la persona bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion se encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio posible.
b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma
de decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero,
salud y demas aspectos relevantes, en caso deque la persona se
encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio.
c) Los ajustes que la persona requiera para participar activamenteen el
proceso.
d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollarlas
capacidades de la persona en relacion con la toma de decisiones para
alcanzar mayor autonomia e independencia en lasmismas.
e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo enla
toma de decisiones de la persona, para cada aspecto relevantede su
vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona
bajo medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio posible, le correspondera al juezaprobar dicha valoracion de
apoyos”

Es preciso, poner de presente que la valoracién de apoyos también puede adelantarse
ante entes publicos (entre los que se destacan, la Defensoria del Pueblo, la Personeria,
entes territoriales a través de las gobernaciones y alcaldias), dicho servicio debera ser
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prestado de forma gratuita, segun lo dispuesto en el articulo 11 de la Ley 1996 de 2019,
quienes igualmente deben cumplir con los requisitos ya sefialados en dicha valoracién

Aunado a ello y con el fin de adecuar el tramite pertinente a seguir, es necesario tener
en cuenta los siguientes aspectos:

e Debe la parte demandante determinar de manera clara y precisa la clase de
apoyos Yy los actos juridicos en los cuales la sefiora ANA ISABEL PRIETO
ROMERQO, requieren de ayuda y la persona que brindaré los mismos. Asi por
ejemplo para reclamar pago de incapacidades, o gestion de pension por
invalidez, indicando ante que entidades se realizaran los tramites, también
puede solicitarse apoyo para cuestiones administrativas, quejas reclamos
ante diferentes entidades, para reclamar medicamentos, entre otras; toda vez
que el juez Unicamente puede fallar respecto a los apoyos solicitados
conforme a lo establecido en el articulo 37 numeral 8 literal €) y el articulo 38
numeral 8 literal a) de la ley 1996 de 2019

e La parte interesada debera indicar bajo juramento que no presentan
inhabilidad para asumir el cargo. Art 45 Ley 1996 de 2019.

e Debera manifestar si existen otros familiares que deseen ser designados
como persona de apoyo del titular del acto juridico, indicando el nombre y
correos electronicos para efectos de notificacion, en caso de que estos se
encuentren de acuerdo con la demanda, aportar las manifestaciones escritas.

e Deberan las partes aportar, su numero telefénico, direccion y correo
electronico y determinar el canal digital donde deben ser notificados las
partes, testigos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

Se ordenara visita sociofamiliar, por parte de la asistente social del despacho, la cual
debera desarrollarse con el pleno apoyo y disposicién de la parte actora, en aras de
saber su situacion actual (aspectos personales, familiares, de salud, financieros y
demas ambitos relevantes que inciden en el desarrollo de su proyecto de vida) con
el fin de verificar la situacion personal y familiar de la persona declarada en
interdiccion y las personas que puedan ser designadas como apoyo.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SE ORDENA LA REVISION del presente proceso de Interdiccién
judicial, de conformidad con lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO: SE ORDENA LA CITACION de las personas declaradas en interdiccion
la sefiora ANA ISABEL PRIETO ROMERQO, y la sefiora ANA ISMENIA ROMERO DE
PRIETO, en su calidad de Curador legitimo, para que comparezcan ante el juzgado
para determinar si requieren dela adjudicacion de apoyos, manifestacion que podran
presentan de manera escrita directamente al despacho, dentro del término de diez (10)

dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente proveido.
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TERCERO: REQUERIR a la sefiora ANA ISMENIA ROMERO DE PRIETO, para que
allegue dentro del término de un mes (1) siguiente a la notificacion del presente
proveido, un informe de VALORACION DE APOYOS, de las personas declaradas en
interdiccion judicial, la sefiora ANA ISABEL PRIETO ROMERO, conforme lo
consignado en la parte motiva del presente proveido y cumpla con los demés items
sefalados en el presente auto.

CUARTO: Se ordena realizar visita sociofamiliar de forma fisica al domicilio, por parte
de la asistente social del despacho, con el fin de verificar de primera mano la situacion
personal y familiar de la persona declarada en interdiccion y las personas que puedan
ser designadas como apoyo.

QUINTO: NOTIFIQUESE por secretaria la presente providencia a las personas citadas
mediante telegrama a las direcciones existentes en los procesos, al Agente del
Ministerio Publico adscrito a este despacho, de conformidad con lo ordenado en el
articulo 40 del Ley 1996 de 2019.

SEXTO a los interesados que, el medio de contacto de este Despacho Judicial es el
correo electrénico institucional [O4fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co; y que de
conformidad con el Acuerdo No. CSIJVAA21-74 del 7 de septiembre, expedido
por el Consejo de la Judicatura — Valle del Cauca, el horario laboral y de atencién
al publico son los dias habiles de lunes aviernes de 8:00 am a 12:00 del mediodia
y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m. Cualquier memorial que llegue por fuera del horario
laboral no ingresara alas bandejas del correo electrénico, de acuerdo al bloqueo
dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura en atenciéon a la ley de
desconexion laboral —Ley 2191 de 2022-

SEPTIMO: SENALAR que las decisiones que profiera el Despacho en curso del
proceso se publicardn en la pagina web de la Rama Judicial del Poder Publico
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-familia-del-circuito-de-cali), siendo
deber de los apoderados judiciales, partes y demas interesados y vinculados,
consultarlas por dichos medios y estar atentos a las mismas.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARTO FAMILIA DE ORALIDAD
En estado No.13 hoy notifico a las partes el
auto que antecede (art.295 del c.g.p.).
LEIDY AMPARO NINO RUANO Santiago de Cali, enero 27 de 2023

La secretaria. -

La Juez. -

Francia Inés Londofio Ricardo
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DTE. JOSEFA CAICEDO FIGUEROA
DDO.WILLIAM JAVIER NARVAEZ
760013110004~ 2007- 00502-00

SECRETARIA.- A Despacho de la Sra. Juez, se allega respuesta del Pagador con
respecto a las medidas cautelares decretadas. Sirvase proveer
Santiago de Cali, 26 de enero de 2023

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALL.
AUTO No. 122
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de Enero de dos mil Veintitrés (2023).

Atendiendo el informe de secretaria, se informa que el pagador aporta memorial con
respuesta del oficio 844 de diciembre de 2022, informan que hay una inconsistencia
por error de digitaciobn o humano a la hora de la liquidacion de la cuota alimentaria,
el juzgado

ORDENA:

1.- PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante, el escrito que antecede,
para lo que estimen conveniente.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARTO FAMILIA DE ORALIDAD
La Juez. - En estado No.13 hoy notifico a las partes el
auto que antecede (art.295 del c.g.p.).
Santiago de Cali, enero 27 de 2023
La secretaria. -

LEIDY AMPARO NINO RUANO

Francia Inés Londofio Ricardo
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

A Despacho del Sr. Juez. Pasa la presente demanda, informéandole que
oportunamente fue corregida la misma.

26 de enero dos mil veintitrés (2023).
Auto No. 132
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Santiago de Cali, enero veintiséis (26) del afio dos mil veintitrés

RADICACION 76001-31-10-004-2022-00449-00
PROCESO DIVORCIO CONTENCIOSO
DEMANDANTE James Hoyos Ordofiez
DEMANDADA Madelene Rivera Tobon
ASUNTO ADMITE

Como quiera que la anterior demanda reune de lleno los requisitos legales exigidos
por los articulos 368 y ss. del C.Gral del P. el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR la anterior demanda de DIVORCIO CONTENCIOSO de
matrimonio civil que mediante apoderada judicial promueve JAMES HOYOS
ORDONEZ contra MADELENE RIVERA TOBON.

SEGUNDQO. - El procedimiento a seguir en este asunto es el Verbal de Mayor y Menor
Cuantia, sefialado en los articulos 368 y ss. del C.Gral del P.

TERCERO. - De la demanda y los anexos a ella acompafiados corrase traslado a la
demandada MADELENE RIVERA TOBON, por el término de veinte (20) dias.

Efectuese la notificacién de conformidad con lo dispuesto en la Ley 2213/2022, Para
lo cual se requiere al sefior apoderado judicial de la parte actora, para que acredite al
despacho él envio y recibido o rechazo del correo remitido, a efectos de contabilizar
los términos de traslado y evitar futuras nulidades procesales.

CUARTO. RECONOCER Personeria suficiente a la doctora ERIKA TATIANA
FORERO LONDONO, abogada en ejercicio identificado con la T.P. No. 377.417 del
CSJ en calidad de abogada principal y al doctor MIGUEL ANGEL OCHOA
CARDONA con T.P No. 379.103, en calidad de abogado suplente.

NOTIFIQUESE /

JUZGADO CUARTO FAMILIA DE ORALIDAD
En estado No.13 hoy notifico a las partes el
auto que antecede (art.295 del c.g.p.).

~

La Juez. -

LEIDY AMPARO NINO RUANO Santiago de Cali, enero 27 de 2023

\La secretaria. -Francia Inés Londofio Ricardo /
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JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD CALI - VALLE

Radicacion 76001-31-10-004-2022-00470-00
Proceso Divorcio Contencioso
Demandante Madeleine Vallejo Vanegas
Demandado Marco Fidel Redondo Osorio

Auto No 130
Santiago de Cali, 26 de enero de 2023

Revisada la presente demanda instaurada a través de apoderado judicial, con el fin
de decidir sobre su admision, se advierten las siguientes irregularidades:

1.

El acapite de notificaciones es insuficiente frente a la direccién de la
demandante, no se especifica el domicilio y direccion electronica de la
misma, toda vez que la apoderada y su poderdante no comparten la misma
direccion fisica y virtual de notificacion. (Numeral 10 — articulo 82 del C.G.P.)
El poder allegado debe indicar, la causal de divorcio que sustente los hechos
de la demanda; ya que si bien refiere otorgarlo para demandar la causal 92
del articulo 154 del C. Civil, los hechos aludidos en la demanda y la falta de
poder otorgado por el seiior MARCO FIDEL REDONDO OSORIO hacen
alusién empero para demandarse por la causal 82 de la norma en cita, esto
es la “Separacion de cuerpos, judicial o, de hecho, que haya perdurado por
mas de dos afios.”

El poder debe ir dirigido a este juzgado, y no al Notario del Circulo de Cali.
(articulo 74 CGP)

En consecuencia, en aras de la cabal determinacion de los hechos, debera
concretarse las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se desarrollé
y configuro la causal de divorcio 82 del articulo 154 del C. Civil (Art. 82 num.
5 CGP).

En concordancia debe modificarse los fundamentos de derecho expuestos
en la demanda y adecuarse a la causal 82 del articulo 154 del C. Civil (Art.
82 num. 5 CGP).

La demanda no expresa el domicilio comun anterior de los cényuges (Articulo
28 num.2 CGP).

No se allegan los documentos invocados en el acapite de pruebas, asi mismo
no se presentan las respectivas pruebas testimoniales. (Articulo 82 Numeral
6 C.G.P.)



8. No se acredita que la demanda y anexos fue remitida a la parte demandada
(art. 6 Ley 2213 de 2022).

9. Allegar el Registro Civil de Nacimiento de la sefiora MADELEINE VALLEJO
VANEGAS y el sefior MARCO FIDEL REDONDO OSORIO con la respectiva
nota marginal que hace referencia a la existencia del matrimonio. (articulo 84
CGP)

Asi las cosas, atendiendo a que los formalismos echados de menos son requisitos
para admitir la presente demanda, cabe aplicar la disposicion del articulo 90 del
C.G.P., ordenando en consecuencia su inadmision para que sea subsanada en el
término de cinco dias so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda promotora del proceso verbal de DIVORCIO DE
MATRIMONIO CIVIL, adelantado por MADELEINE VALLEJO VANEGAS, a través
de apoderado judicial, contra MARCO FIDEL REDONDO OSORIO.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (05) dias para
gue la subsane, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

JUZGADO CUARTO FAMILIA DE ORALIDAD
La Juez. - En estado No.13 hoy notifico a las partes el
auto que antecede (art.295 del c.g.p.).
Santiago de Cali, enero 27 de 2023
La secretaria. -

LEIDY AMPARO NINO RUANO

Francia Inés Londofio Ricardo
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