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Secretaria: A
involuntario sgd gf‘;“Q‘,‘U o 1o sefors (e, InformAnaoe que por;“de
2020, remitir 1a K.O”U on ol numeral 2% del Al a4l de A0S 2 de
esta ciudad par‘;lo"m”k) demanda al jusz oIV muniﬁma‘ (regzmanda
debe remitirs fr i conocimiento, ouanda ar 14 f‘ﬂd Ia

@ al juoz civil del slroulto (reparto) 06 Gall:

Auto 842
Juzggdo Cuarto Familia de Oralidad
Santiago de Call, Septiombre primero de dos mil yeinte

y acorde con el

Atendiendo ol antorlor Informe de sgorelana,
21 de 2020, se

contenido de la parte motiva dol auto 641 de Agosto
ordena:

1 - Aclarar el numeral 20 (Jol auto 841 do Agosto 21 de 2020.

o - Remitir las presentes diligencias &l juez civil del circuito de oralidad

(reparto) de esta ciudad, por competoncla.

Notifiquese.

La juez. -

%
Marfa Cecilia Gonzalez Holgulft

~

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CALI

En estado No. 59 _ hoy notifico
a las partes ol auto que anteceda

(art.295 del c.g.p:)

santiago de calif) - f’f/fflﬁ.’],!’ lZOZ

La secretaria. -

k V Lyc@
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CANCELACIO
2020-113

WALTER SANCHEZ Mu&oz
SECRHARIA. A
Tevisidn, Sirva
Agosto 3 de 2029
La secretaria.~

P
Ampar(}M/\“’(‘@ ,

olina Narvie,

N REGISTRG

ho ¢
Sala Seiiora juez, con la presente demanda para su

Auto No, 70/
Juzgado Cuarto Familia de Oralidad
Santiago de Cali, Agosto tres de dos mil veinte

Revi . : _—
o evisada la demanda y los hechos descritos en la misma, infiérase que lo
ui - o ‘
A: i reclamado es la cancelacién del registro de nacimiento de Walter Sinchez
ufioz.

Resufta en consecuendia y por decantacion que ef proceso de cancefacion de
un registro civil de nacimiento es competencia del juez civil municipal, asi lo
€Xpreso en providencia de Noviembre 28 de 2016 (rad. 2016-00011-00 ; radicacion
interna 3509) (solicitante Lenis Fabiola Ramirez Botina y-o), suscrita por el
magistrado Julidn Alberto Villegas Perea integrante de la sala mixta del tribunal
superior de Cali, al momento de desatar un conflicto de competencia similar al que

ahora nos atafie:

~ “...Teniendo en cuenta lo anterior......Ia sala estima que fa interpretacion
extensiva que en su momento realizo 1a Corte para ampliar el aicance del ordinal
182 del articulo 5 del citado decreto,(decreto 2272 de 1989), se puede aplicar para
el caso del ordinal 62 del articulo 18 del C.G.P., entendiendo de esa manera QUe los
jueces civiles municipales conocen en primera instancia de la correccidn,
sustitucidn, adicidn y cancelacidn de registras civiles de nacimiento....”. .

Por jo anterior la competencia para conocer de fa presente demanda corresponde
al juez civit municipal de oralidad {ndm. 62 art. 18 def c.g.p.J. En consecuencia, se

dispone:

1.- Rechazar la demanda nulidad registro propuesta por Walter Sdnchez Mufioz.

2.- Remitir las presentes diligencias al juez civil municipal de oralidad (reparto) de

esta cludad, por competencia.
Escaneado con CamScanner
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STUSGADO CUARSU DE FANILIA DE CALT \

En estado No. S 5 hoy notifico

a las partes el auto que antecede
{art.2%5 del c.g.p.}-

:_ Santi agc de Cali p2- G& pv‘ /Z(}Zo
\ Secess - /P/M. J
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Mrasente domanda de IIVORCIO 5 SALTENMOMEG €I/
ALVAREZ coTe: contria FERNANDO I1SALCIAORL Zl/.l-,,’/.;'i,'lEZ,_at.'zt?,
Setvael Juzgado que ¢ staadolecs del (02) sigusients (s) cefectn (s):

Genery L+ Debe darse cumplmiento o numerad 2 del sk 22 24 Cisteg,
u.mldol.l’mmsu.

2.- Se debe indicar cuél fue el Gitimo domicilio comGn de los chrrpuz

-

3.- Debe

Y sustentarls deba‘damente, conf

indicarse en fa demanda cuidles ka causzl 2 mterponer 2l Tororco
orme lo prevé el articalo 154 tei Codgo v,

- 4.- Debe allegarse el registro civil de matrimonio de los cdnyuges 1b
Luda Alvarez Cote Y Fernando Isaac Morales Martinez, ya que el aportado no es del m=trimonic
con eldemandado.

En onsecuendisse,
DISPONE:
12.) INADMITIR la anterior demanda.

29 ) CONCEDER un término de Gnco { 5) dias a los interesados para que
subsanen lo anotado, sa penade ser rechazada.

3°) RECONOCER personeria suficiente a la Dra. Cristina Bolivar Bueno

portador de la T. P. No. 337.443 del C.S.). para que represente a lademandante, conforme akes
vocesdel poder conferido.-

NOTIFIQUESE.

La Juez,

MARIA CECILA GONZALEZ HOLG UII-\fé .
Leo

JUZGADO CUARTO DE FAMIUA ORAL DE CAU

En estado No. é ,i hoy notitico a las partes el aum' que
antecede (art.295 del c.c.p.@ 02 SEPTYRPEC
(s'g‘cr‘e"r(rc'a./ b/ & -

%,
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Arnpiinkento do k.“:l‘:"“ do ln wefora Juoz In prononte  domuanda para 1avisar o
requatimtonton logalan para au admlaldn, Provea,

Auto 840

Ay N -
i\\l‘.g:‘.\du (.unl‘tu Famllla do Oralldad
Santago de Call, Agoato velntleleo de don mil velnte

R ) My a L p
i‘ f\*#;:dd kv demanda aconde con lon raquisiton del artlculo 02 del o.0.p. y ol decreto BOG
Qe 2020, se ancontnd que:

A~ Existe indeblda acumulacin do protenalonon, dado que la parte demandante sollcita
e reguten visitas con rolacion al menor do edad Nicolas Batbosa Rayo, a favor de una
fervem parsona (abuela patorna), qulon no oa parte donlio de la aventual controversa,

t\: Una da las pratensiones radica on quoe se autorlco ln salida del pals del menor do odnd
Nicalas Barbosa Rayo, situacidn que atafte a otra claso do proceso,

.- Pratende el demandante se flje una cuota alimentarla a su cargo, solleitud que tamblan
se encasilla en una solicitud de ofrecimiento voluntarlo do alimentos.

ch.- La “solicitud especial® por la cual so pido: “no se impida la valida dol pals do lob
progenitores”, es ajena a este eventual proceso y caroco do soporto factico y logal,

d.- El documento presentado como requisito do procedibilidad (conclllaclén previa) on
razdn a su tamailo es ininteligible.

En consscusencia, se ordena:

1. — Inadmitir la demanda custodia, visitas y alimentos propuesta por Jorge Marlo Barbosa
Arias VS Sara Ligia Rayo Pizarro.

2 - Conceder cinco dias a la parte interesada para que subsane las falenclas anotadas so
pena de rechazo.

3- Reconocer a la abogada Martha Ceclia Fernandez Chavez su condicion de
apoderada judicial de Jorge Mario Barbosa Arlas en los términos del memorial poder
adjunto.

Notifiquese
Lajuez. -

Maria Cecilia Gonzalez Holguin

(

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CALI

En estado No. _5 9 hoy notifico a las partes el
auto que antecede (art. 295 del c.g.p.).

Santiago de Cali o /¢€{,6>l-/2ﬂ2 o
El secretario. - : ’
\ 7\ - ”
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Call, 27 de ayoslo el 2020

AMPARO MOLINA NARVAEZ
La Socrolara

| pifio No. 224 4
JUZGADO CUARTO DE FAMILIATE :-""‘_‘-
Cali, agosto veintisiete (27) g a0 ooS T WEEEE ==

. ne WLTUO ASUERDD resTmussE )
Al revisar la anterior demanda de DIVORCIO Lt_'v‘*r‘;‘:‘ ’;‘1\._-_—_@\ v A ENANDRA 1=0ON,
apoderada judicial por los sefiores OSCAR DARIO ESFTTA QUINI==- ¥ =~
observa el Juzgado que:

= ~am TRAWRO -@“‘\
3 R ;-‘ A x \.‘\_ .\\\l‘ :\A\k - A

i rcoxmenlscemama\:xs\‘\ﬂ. bl
e o Honfore O -\LE\-\\‘*::’R—\L-\\‘?\&\%S“..k\‘:%\

QUINTERGO reside en Hanford-Ca!ifonﬁa-US'-\"g: h\tﬁ?\’?.\\'s BSeeh s
Nevada USA por lo tanto sometidos a la jurisdiccidn de e Das

igacan, & Sabacdo o 2 A O Gl

En esta clase de asuntos en nuestra lagislacin, tiene g&::hs\m‘? SN &:ml..‘\\\: :\\ b i\; Aoz
tente el juez del OGO dal JRIMANTRAR, ¥ i R SR N :

del Proceso, que es compstents & J g R DEVANDANTE \Q

comesponda al domicilio comun antedor de las pades MIENTRAS = \

CONSERVE (Resalta el Juzgado).

Asi mismo en el numeral 13-c, del mismo aticutade, se AR “En oS dends RS, A Rl QA

domicilio de quien los promusva’,

En el presente caso, se observaque las partes tienen su domiclio y residandia M os Estados Unidos

en consecuendia, de conformidad con lo reglado an o articuto N da (.\\\)\\\ G(\‘-l\t?&\‘ \‘}é\ Y\\\\s.%\\\

se rechazara de plano la presente damanda, por carecer este despachio de lisdiockin para conadet

del mismo.

En consecuendia, el Juzgado,
RESUELVE:

1°.RECHAZAR la presents demanda de DIVORCIO DE MUTUO ACUERDO interpuaato por los
sefiores OSCAR DARIO ESPITIA QUINTERO y ALEXANDRA LEON, por caracer aste despacho dae
jurisdiccion..

2. RECONOCER Personeria suficiente a la doctora BEATRIZ EUGENIA GOMEZ ALDANA, abogada
en ejercicio identificada con la T.P. No.31.836 del CSJ, en los términos del poder confarido,

3-ARCHIVENSE las diligencias previa cancelacion en los libros correspondientes,

NOTIFIQUESE,
La Juez, ]

MARIA CECILIA GONZALEZ HOLGUIN
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