
FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

08001418901520200011900 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Andres Alejandro Riquet 
Araque

Jose Carlos Castro 
Hernandez, Wilinton 
Alberto Sierra Arrieta

12/10/2022 Auto Pone Fin Por 
Desistimiento Tácito

08001418901520200010600 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Ariel  Navarro Teran Irma Estella Andrade 
Mendoza

12/10/2022 Auto Pone Fin Por 
Desistimiento Tácito

08001418901520220065800 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Coomultigest Margot Rosa Hernandez 
Blanco

12/10/2022 Auto Niega Mandamiento 
Ejecutivo-Pago - Control 
De Legalidad, Negar El 
Mandamiento De Pago

08001418901520220077600 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Cooperativa Petrolera 
Coopetrol

Sin Otros Demandados, 
Margarita  Pana 
Martinez

12/10/2022 Auto Niega Mandamiento 
Ejecutivo-Pago

08001418901520220075600 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Fiduciaria Colpatria S.A Maria Cristina Pinzon 
Giraldo

12/10/2022 Auto Niega Mandamiento 
Ejecutivo-Pago

En la fecha jueves, 13 de octubre de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.
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Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

08001418901520210050000 Verbales De 
Minima Cuantia

Hamilton Adolfo Barreto Luz Maria Arango 
Restrepo

12/10/2022 Auto Ordena - Control De 
Legalidad, Apartarse De 
Los Efectos De La Fijacion 
En Lista Del 19 De Agosto 
De 2022

En la fecha jueves, 13 de octubre de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.
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JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA 
(Antes Juzgado Veinticuatro Civil Municipal De Barranquilla) 

Rad: 2020-00106. 

 

Edificio El Legado, Calle 43 Nº 45-15 Piso 1º.  
Tel: (5) 3885005. Ext: 1082. Cel: 301-2439538. 
Correo: j15prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co     
Twitter: @15pc_civbq 
Barranquilla – Atlántico.  Colombia 
 

REF: EJECUTIVO SINGULAR  

RAD: 08001-41-89-015-2020-00106-00  

DEMANDANTE: ARIEL NAVARRO TERAN 

DEMANDADO: IRMA ANDRADE MENDOZA Y LUCY LORA 

 

INFORME SECRETARIAL: Señor Juez, a su Despacho el presente proceso de la referencia, 

informándole que presenta más de un año de inactividad en secretaria. Sírvase proveer. 

Barranquilla, octubre 12 de 2022. 

 
ÉRICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

Secretaria. 

 

JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA. 

BARRANQUILLA D.E.I.P., OCTUBRE DOCE (12) DE DOS MIL VEINTIDÓS (2022).- 

 

En el presente asunto se observa que la última actuación realizada por parte de este 

Despacho fue el envió de los oficios de embargo el 31 de agosto de 2020, siendo esa la 

última actuación surtida en el proceso, habiéndose de tal modo, transcurrido más de un 

(1) año de inactividad del trámite en secretaría. 

 

Al respecto, consagra el artículo 317 de la ley 1564 del 2012, en su numeral 2º, dispone: 

 “2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus 

etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita 

o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única 

instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última 

diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación 

por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no 

habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.” 

Siendo así las cosas, en el presente asunto se configura un estado de inactividad del 

proceso por más del tiempo que acorde con la norma referida podría mantenerse 

detenido, en este caso alrededor de veinticuatro (24) meses de completa inactividad, 

siendo claro que la situación fáctica examinada, colma y configura los presupuestos 

necesarios para la aplicación del ‘desistimiento tácito’ por el segundo evento del art. 317 

del CGP. 

2. De ahí se concluye que, al despacho que no queda camino distinto al de decretar el 

desistimiento tácito, figura misma que fue instituida como una sanción al desgano y 

negligencia de la parte actora. 

Esto pues, cotejados uno a uno y en su conjunto los documentos obrantes en el haz 

constitutivo del plenario, emerge que, no se ha presentado solicitud alguna por parte de 

la ejecutante, lo que deja ver que, el juicio compulsivo no tuvo ningún movimiento 

adicional y permaneció en completa parálisis, sino hasta la calenda presente, cuando es 

ingresado a despacho anteponiéndose en la constancia secretarial, la referida 

inactividad de este. 

 

Razón más que suficiente, para disponer en la resolutiva la terminación del proceso por 

haber operado el fenómeno jurídico del «desistimiento tácito», conforme al supuesto del 

precepto procesal anteriormente citado. 

 

3. Dicho de otro modo, la evidenciada situación de inercia del asunto sub-lite, da lugar al 

desistimiento tácito por la anotada inactividad del proceso en la Secretaría en el lapso 

indicado por la norma, es decir, tras hacerse manifiesto que la actuación permaneció 

inactiva en secretaria durante más del término de un (1) año, sin que se haya demostrado 
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en la documental obrante en el informativo, que aquél lapso se haya interrumpido con 

actos de parte o de oficio, tendientes a impulsar o dar vida al proceso inactivo. 

 

Por consiguiente, procederá el Despacho a ordenar la terminación del proceso por 

desistimiento tácito y a disponer el desglose de los documentos aportados que sirvieron 

de base para su curso, sin que ello implique la imposición de condena en costas. 

 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Quince de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Barranquilla, 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECRÉTESE el desistimiento tácito del proceso del epígrafe de la referencia, por 

estar cumplidos los presupuestos del núm. 2° del art. 317 del C.G.P., conforme a las razones 

indicadas en precedencia. 

 

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena la TERMINACIÓN de la presente actuación. 

 

TERCERO: DECRÉTESE el levantamiento de todas las medidas cautelares dictadas en el 

curso del proceso. En caso de que exista embargo de remanente, PÓNGASE a disposición 

del despacho de donde proceda. Ofíciese. En caso contrario, ENTRÉGUESE al 

demandado, en caso de existir, los títulos judiciales que se encuentren a disposición del 

juzgado, si no se encuentran embargados.  

 

CUARTO: ORDÉNESE el desglose del(los) los documentos que sirvieron de base para la 

admisión del presente proceso, previo pago del arancel respectivo. Por secretaría 

cúmplase con lo de rigor en la oportunidad que corresponda. 

 

QUINTO: SIN CONDENA EN COSTAS, conforme a lo dicho en la motiva. 

 

SEXTO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHÍVESE el expediente. 
E.C. 
 

 

 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

Juzgado Quince de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Barranquilla. 

Constancia: El anterior auto se notifica por anotación en Estado No. 147 en la secretaría del Juzgado a 

las 8 .00 a.m.  Barranquilla, Octubre 13  de 2022. 

 
ERICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

SECRETARIA 

 

Firmado Por:

Fabian Alejandro Garcia Romero

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 015 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Barranquilla - Atlantico
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 797c6ff0e0b3c864c1e6dcd76e753e741c032058f3f2a8fdc1361733fb6c64cd

Documento generado en 12/10/2022 03:55:13 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR  

RAD: 2020-00119 

DTE: ANDRES ALEJANDRO RIQUET ARANQUE. 

DDO: WILINTON ALBERTO SIERRA Y JOSE CASTRO HERNANDEZ. 

 

INFORME SECRETARIAL: Señor Juez, a su Despacho el presente proceso de la referencia, 
informándole que presenta más de un año de inactividad en secretaria. Sírvase proveer. 
Barranquilla, octubre 12 de 2022. 

 
ÉRICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

Secretaria. 
 

JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA. 

BARRANQUILLA D.E.I.P., OCTUBRE DOCE (12) DE DOS MIL VEINTIDÓS (2022).- 
 
En el presente asunto se observa que la última actuación recibida por este Despacho el 
14 de septiembre de 2020, la cual corresponde al pagador de CORPOACEROS, siendo 
esa la última actuación surtida en el proceso, habiéndose de tal modo, transcurrido más 
de un (1) año de inactividad del trámite en secretaría. 
 
Al respecto, consagra el artículo 317 de la ley 1564 del 2012, en su numeral 2º, dispone: 

 “2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus 

etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita 
o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única 
instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última 

diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación 

por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no 
habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.” 

Siendo así las cosas, en el presente asunto se configura un estado de inactividad del 
proceso por más del tiempo que acorde con la norma referida podría mantenerse 

detenido, en este caso alrededor de veinticuatro (24) meses de completa inactividad, 
siendo claro que la situación fáctica examinada, colma y configura los presupuestos 
necesarios para la aplicación del ‘desistimiento tácito’ por el segundo evento del art. 317 
del CGP. 

2. De ahí se concluye que, al despacho que no queda camino distinto al de decretar el 
desistimiento tácito, figura misma que fue instituida como una sanción al desgano y 
negligencia de la parte actora. 

Esto pues, cotejados uno a uno y en su conjunto los documentos obrantes en el haz 

constitutivo del plenario, emerge que, no se ha presentado solicitud alguna por parte de 
la ejecutante, lo que deja ver que, el juicio compulsivo no tuvo ningún movimiento 
adicional y permaneció en completa parálisis, sino hasta la calenda presente, cuando es 
ingresado a despacho anteponiéndose en la constancia secretarial, la referida 
inactividad de este. 
 
Razón más que suficiente, para disponer en la resolutiva la terminación del proceso por 
haber operado el fenómeno jurídico del «desistimiento tácito», conforme al supuesto del 
precepto procesal anteriormente citado. 
 

3. Dicho de otro modo, la evidenciada situación de inercia del asunto sub-lite, da lugar al 
desistimiento tácito por la anotada inactividad del proceso en la Secretaría en el lapso 
indicado por la norma, es decir, tras hacerse manifiesto que la actuación permaneció 
inactiva en secretaria durante más del término de un (1) año, sin que se haya demostrado 
en la documental obrante en el informativo, que aquél lapso se haya interrumpido con 
actos de parte o de oficio, tendientes a impulsar o dar vida al proceso inactivo. 
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Por consiguiente, procederá el Despacho a ordenar la terminación del proceso por 
desistimiento tácito y a disponer el desglose de los documentos aportados que sirvieron 
de base para su curso, sin que ello implique la imposición de condena en costas. 
 
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Quince de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de Barranquilla, 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DECRÉTESE el desistimiento tácito del proceso del epígrafe de la referencia, por 
estar cumplidos los presupuestos del núm. 2° del art. 317 del C.G.P., conforme a las razones 
indicadas en precedencia. 
 

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena la TERMINACIÓN de la presente actuación. 
 

TERCERO: DECRÉTESE el levantamiento de todas las medidas cautelares dictadas en el 

curso del proceso. En caso de que exista embargo de remanente, PÓNGASE a disposición 

del despacho de donde proceda. Ofíciese. En caso contrario, ENTRÉGUESE al 
demandado, en caso de existir, los títulos judiciales que se encuentren a disposición del 
juzgado, si no se encuentran embargados.  
 

CUARTO: ORDÉNESE el desglose del(los) los documentos que sirvieron de base para la 
admisión del presente proceso, previo pago del arancel respectivo. Por secretaría 
cúmplase con lo de rigor en la oportunidad que corresponda. 
 

QUINTO: SIN CONDENA EN COSTAS, conforme a lo dicho en la motiva. 
 

SEXTO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHÍVESE el expediente. 
E.C. 
 

 

 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

Juzgado Quince de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Barranquilla. 

Constancia: El anterior auto se notifica por anotación en Estado No. 147 en la secretaría del Juzgado a 

las 8 .00 a.m.  Barranquilla, Octubre 13 de 2022. 

 
ERICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

SECRETARIA 

 

Firmado Por:

Fabian Alejandro Garcia Romero

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 015 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Barranquilla - Atlantico
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REF: PROCESO VERBAL SUMARIO DECLARATIVO 

RAD: 08001-41-89-015-2021-00500-00  

DTE: HAMILTON ADOLFO BARRETO JIMENEZ  

DDO: LUZ MARÍA ARANGO RESTREPO  
 

INFORME SECRETARIAL: Señor Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, 
comunicándole que la fijación en lista de fecha 8 de febrero de 2022, mediante el cual 
se le corrió traslado de la contestación de la demanda y traslado de excepciones previas 
dentro del proceso de la referencia, según lo dispuesto en el art 370 del C.G.P., en 
concordancia con el art. 101 del C.G.P. Sírvase proveer. Barranquilla, octubre 12 de 2022.  

 
ERICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR.  

Secretaria 

 

JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA. 

BARRANQUILLA D.E.I.P., OCTUBRE DOCE (12) DE DOS MIL VEINTIDÓS (2022). 

 

1. Revisado el expediente, se observan evidentes yerros secretariales, que 
comprometen la eficacia de la actuación procesal, y que de no ser reparados podrían 
provocar reparos frente al desarrollo del ‘iter procesal’ surtido en este asunto. 

De modo que, para detectar tempranamente las informalidades que puedan erosionar 
o amenazar las garantías procesales de las partes, y que llegue así a contaminarse la 
actividad venidera en el juicio, en uso del deber oficioso del control de legalidad de la 
actuación (art. 132, C.G.P.), se aplicarán los correctivos para enderezar el rumbo 
procesal, dejando de lado los defectos de procedimiento que obren evidenciados; lo 
anterior, en aras de afianzar la validez de la decisión de fondo que corresponde verterse 

para zanjar el litigio. 
 

2. En efecto, se observa alejado a derecho la fijación en lista cumplida en fecha 8 de 
febrero de 2022, mediante el cual se dio traslado por 5 días de la contestación de la 
demanda, y a la vez, por idéntico término traslado de las excepciones previas 
presentadas por la apoderada judicial de la demandada, LUZ MARIA ARANGO RESTREPO. 
 

3. Respecto de tal actuación secretarial de fijación en lista, se advierte que la misma 
carece de legalidad, por cuanto el presente asunto se trata de un proceso verbal 
sumario, en el cual el día 7 de septiembre de 2021, tal como consta en el acto digital 
visible en la actuación 7 del cuaderno principal, se formuló en oportuno término y por vía 

de recurso de reposición, las excepciones dilatorias propuestas por el demando LUZ 
MARIA ARANGO RESTREPO. 

Siendo que, de las mismas erradamente se corrió traslado en lista por cinco (5) días a la 
contraparte, ello en fecha 19 de agosto de 2022, siendo lo correcto dar traslado de ese 
recurso de reposición que las contenía, según los dictados del arts. 110, 319 y 391 (núm. 
5) del C.G.P., esto es, enlistándolo propiamente tal en la fijación, pero por el término de 
tres (3) días, todo lo cual así no se hizo. 

Amén que sólo vendría a ser viable el sucedáneo traslado de la contestación de la 
demanda, a voces del inciso 6º del art. 391 del C.G.P., por idéntico término de días (3 
días) y no por el otro por el cual se efectúo.  

Por ello, procede este despacho entonces a dejar sin efecto el traslado en lista de 
calenda 19 de agosto de 2022, surtido en este asunto y en su lugar se ordenará a través 
de esta providencia, que por secretaría se pase a correr en debida forma el traslado del 
recurso de reposición contentivo de las excepciones previas propuestas por la pasiva, en 
memorial calendado 7 de septiembre de 2021.  
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Amén de que se haga lo propio, en torno a la contestación de la demanda, una vez obre 
en firme la resolución del mecanismo de impugnación en referencia.- 
 
En atención a los anteriores argumentos, el Juzgado Quince de Pequeñas Causas y 

Competencia Múltiple de Barranquilla,  

R E S U E L V E: 

CUESTIÓN ÚNICA: Apartarse de los efectos del traslado en lista fijado el 19 de agosto de 

2022, por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveído. En su lugar, 

rehágase la fijación en lista del recurso de reposición, de acuerdo a los parámetros del 

art. 391 del C.G.P., numeral 5, para que la contraparte, se pronuncie sobre ellas, adjunte 

y pida las pruebas que pretende hacer valer. 

E.C. 

 

 
 
 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA 

Constancia: El anterior auto se notifica por anotación en Estado No. 147 en la secretaría del Juzgado 
a las 8:00 a.m. Barranquilla, octubre 13 de 2022. 

 

ÉRICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

SECRETARIA 

 
 

 

 
 
 

ALEJANDRINA LYONS HOYOS. 

Firmado Por:

Fabian Alejandro Garcia Romero

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 015 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Barranquilla - Atlantico
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REF: PROCESO EJECUTIVO. 

RAD. 08001-41-89-015-2022-00658-00  

DTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS Y GESTION COMERCIAL -COMULTIGEST. 

DDO: MARGOT ROSA HERNÁNDEZ BLANCO. 

 

INFORME SECRETARIAL: Señor Juez a su Despacho el presente proceso ejecutivo de la 
referencia, informándole que el 26 de septiembre de 2022, el apoderado demandante 

presentó memorial de subsanación, sírvase proveer. Barranquilla D.E.I.P., OCTUBRE 12 DE 

2022.- 
  

 

ERICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

SECRETARIA 

 

JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA. 

BARRANQUILLA D.E.I.P., OCTUBRE DOCE (12) DE DOS MIL VEINTIDÓS (2022).- 
 
Con ocasión del estudio del expediente contentivo del proceso de la referencia, se 

observa que en el auto de fecha 26 de septiembre de 2022, por medio del cual se 
inadmitió la presente demanda, a fin de que se subsanaran las falencias señaladas en el 
auto, incurriéndose en un yerro que conlleva la necesidad de ejercer un control de 
legalidad previa las siguientes, 
 

CONSIDERACIONES 

 

El control de legalidad propende por la efectividad de los procesos y por la protección 
del aparato judicial, evitando que se adelanten actuaciones que estén condenadas al 
fracaso, para tal fin, se faculta al juez de la causa para que proceda a sanear los vicios 
que puedan presentarse en el trámite de cada proceso, en procura de garantizar la 
legalidad absoluta de lo actuado.1 
 

En el caso sub examine, se observa que, mediante providencia del 26 de septiembre de 

2022, se inadmitió la presente demanda, a fin de que se subsanadas la falencia anotada 
al respecto de las pretensiones de la demanda, cuando no era este el trámite a 
impartirse, en tanto, conviene dar aplicación a lo dispuesto en el artículo 132 de C.G.P., 

según el cual: “ARTÍCULO 132.- CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del 
proceso el juez deberá realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que 
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de 
hechos nuevos, no se podrán alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto 

para los recursos de revisión y casación”.  
 
Advierte el Despacho, que su actuar está orientado a garantizar el debido proceso bajo 
la observancia de las normas procesales, aplicables al caso en concreto, no dando lugar 
a nulidades y buscando remediar los yerros involuntarios cometidos.  
 
Es menester recordar que, para que cualquier resolución ejecutoriada, con excepción 
de las sentencias, fuese ley del proceso, se requeriría que su contenido estuviese de 
acuerdo con la forma procesal que lo autoriza, con miras a la consecución de un fin 
unitario procesal válido y/o legitimo. Y entonces, no sería la ejecutoria del auto sino su 
conformación integrante de la unidad procesal lo que lo haría inalterable. En ese orden, 
las resoluciones judiciales con excepción de las sentencias, no podrían ser ley del proceso 
sino en tanto que se amoldaran al marco totalitario del procedimiento que las prescribe.  

 
1 Sentencia C-713 de 2008 Intervención del Ministerio de Interior y de Justicia 
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En consecuencia, estando el Juzgado en la obligación de efectuar el control de 
legalidad sobre todas las actuaciones seguidas en el proceso, agotada cada etapa del 
proceso, procederá a apartarse de los efectos del auto adiado 26 de septiembre de 
2022, toda vez que por un error involuntario no se analizaron aspectos cardinales y 
relevantes al respecto del título valor objeto del presente recaudo ejecutivo. 
 
Sea lo primero mencionar que, al realizar una lectura preliminar del libelo introductorio, 
observa esta judicatura que el demandante pretende hacer valer como recaudo, el 
importe de la suma de dinero consignada en el pagaré arrimado como instrumento 
cambiario.  
 
Ahora bien, en las disposiciones normativas contempladas en el artículo 619 del Código 

de Comercio se estableció: “…Los títulos valores son documentos necesarios para 
legitimar el ejercicio del derecho literal y autónomo que en ellos se incorpora. Pueden ser 
de contenido crediticio, corporativos o de participación, y de tradición o representativos 
de mercancías…”. Así mismo, el artículo 621 Ibídem dispuso que los títulos valores deben 
contener la mención del derecho que en él se incorpora y la firma de quien lo crea, no 
obstante, a ello, deben contener este tipo de documentos la fecha vencimiento para su 
exigibilidad (artículo 671 numeral 3 Código de Comercio). 
 
Por su parte, el artículo 422 del Código General del Proceso, es explícito en establecer la 
posibilidad de demandar ejecutivamente toda obligación que conste en documento 
que provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él, siempre 

y cuando la obligación sea expresa, clara y exigible. 
  
Según el art. 430 ibídem, presentada la demanda con arreglo a la ley, acompañada con 
documento que preste mérito ejecutivo, el Juez librará mandamiento ejecutivo 
ordenando al demandado que cumpla la obligación en la forma pedida si fuere 
procedente, o en la que considere legal; a contrario sensu, debe negarse. 
 
Empero, en el caso que nos ocupa, observa el Despacho que el pagaré no cumple con 
las especificaciones contenidas en las disposiciones normativas propias de los títulos 
valores, y previo estudio del mismo en asocio con aquéllos, se divisa que el mismo carece 
de los mandatos legales establecidos en la norma comercial. Cabe resaltar que la 
obligación contenida en el pagaré, carece de claridad, siempre que según lo llenado en 
el cuerpo del título valor, no se pueda distinguir y diferir el fulgor cambiario que le atañe, 
toda vez que, como en este caso, la «fecha de vencimiento» pactada, coexiste en 
simultaneidad o alternatividad, siendo la consignada en la parte superior previa a la de 
exigibilidad del pago parcial y por cuotas, al cual acordado a su vez, los suscribientes.  
 
Dicho de otro modo, pero en el mismo orden de ideas, en lo que concierne con el título 
valor pagaré, los arts. 621 y 709 del C. Co. señalan las menciones que éste forzosamente 
debe contener, siendo que, en el numeral 4º de la última disposición citada, manda fijar 
la “forma del vencimiento”, esto es, cualquiera de las seis (6) previstas en el art. 673 
ibídem, por remisión expresa que hace el art. 711 a las reglas de la letra de cambio.  
 
Siendo que, en este caso, el pagaré en el espacio consignado para ello en su parte 

superior, dice que vence en 30 de mayo de 2022, como fecha puesta a un día cierto 
determinado, empero, en su cuerpo (cláusula segunda), se habla de hacerse exigible su 
recaudo en cuotas o instalamentos, con vencimientos ciertos y sucesivos, empezándose 

el primero el día 30 noviembre de 2009, por sumas equivalentes a $269.000,oo 
 
De modo que, inexplicablemente se le insertaron al cartular materia de recaudo, a la vez, 
dos de las formas de vencimiento antes señaladas, lo que, por supuesto torna confusa la 
exigibilidad de dicho título valor, y en más, lo hacen cambiariamente acarrear la 
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inexistencia del mismo, conforme a las perennes reglas del libro de los comerciantes. Las 
partes en este sentido, vale iterar, no pueden colocar al unísono varias formas de 
vencimiento del mismo pagaré, en tanto ello compromete y hace inteligible la 
determinación o diafanidad de la ocurrencia del evento temporal de su exigibilidad, 
haciendo en tal sentido inexpresivo dicho requisito, el cual no se puede salvar con 
inferencias o escogencia de alguna de dichas posibilidades, por parte del mismo 
Juzgador.  
 
Cuestión que no es nueva en el foro judicial, pues como larga y pretéritamente se ha 
dicho, ello “…no autoriza en caso de dudas para hacer deducciones e inferencias 
personales que sean el resultado de sopesar diferentes posibilidades, pues al actuar así 
su labor habrá consistido en escoger la más probable, como que de proceder en la forma 

últimamente señalada, estaría quebrantando la naturaleza y fines del proceso de 
ejecución. En este sentido, ha expresado la doctrina que falta el requisito de la 
expresividad “cuando se pretenda deducir la obligación por razonamientos lógico-
jurídicos considerándola una consecuencia implícita o una interpretación personal 
indirecta” (Hernando Devis E. Compendio de Derecho Procesal, Tomo III, pág. 479, 3ª 
Edic.) DE LA PLAZA, citado por el tratadista Hernando Morales Molina, sobre el particular 
expresa que: “…en el proceso de ejecución las pretensiones del actor han de fundarse 
en un título que, por su sola apariencia, dispense de entrar en la fase de discusión y 
presente como indiscutible, al menos por el momento, el derecho a obtener la tutela 
jurídica (Curso de Derecho Procesal Civil, Parte Especial, 6ª Edic., pág. 142)”. 
      
De modo que, en definitiva, el pagaré presentado para el cobro judicial por 

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS Y GESTION COMERCIAL COMULTIGEST, no 
conforma válidamente en su cuerpo, uno de los requisitos insalvables (fecha de 
vencimiento), para tener el rigor cambiario propio de tal, en tanto al suscribirse el referido 
instrumento, se pactaron en concurrencia, dos (2) formas de vencimiento, lo cual está 
abiertamente proscrito. Por tanto, concluye el Despacho que el título valor no cumple 
con los requisitos establecidos por las normas comerciales ya mencionadas, para ser 
eficaz en la obtención de la orden de apremio reclamada en el petitum.    
 
Por lo cual, sin el cumplimiento de dichos requisitos, el pagaré no valdrá como título valor, 
y en tal forma, deviene forzoso negar el mandamiento ejecutivo pedido. 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado  
 

R E S U E L V E: 
 

1. Apartarse de los efectos del auto calendado 26 de septiembre de 2022, por las 
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. 
 

2. DENEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado por COOPERATIVA MULTIACTIVA DE 

SERVICIOS Y GESTION COMERCIAL COMULTIGEST, por las razones expuestas en la 
parte motiva de este proveído.  

 

3. DEVOLVER la demanda al demandante, sin necesidad de desglose.  
E.C. 

 
 
 

 
 
 
 

Juzgado Quince de Pequeñas Causas y Competencia MÚLtiple de Barranquilla 
Constancia: El anterior auto se notifica por anotación en Estado No. 147 en la secretaría 
del Juzgado a las 8:00 a.m. Barranquilla, octubre 13 de 2022.  

 

 
ERICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

Secretaria 
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REF: PROCESO EJECUTIVO.   

RAD. 08001-41-89-015-2022-00756-00  

DTE: PATRIMONIO AUTÓNOMO FC ADAMANTINE NPL. 

DDO: MARIA CRISTINA PINZON GIRALDO 
  

INFORME SECRETARIAL: Señor Juez a su Despacho el presente proceso ejecutivo que nos 
correspondió por reparto que hiciere oficina judicial, sírvase proveer. Barranquilla 

D.E.I.P., OCTUBRE 12 DE 2022.- 
 

 

ERICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

SECRETARIA 

 

JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA. 

BARRANQUILLA D.E.I.P., OCTUBRE DOCE (12) DE DOS MIL VEINTIDOS (2022). 
  

Revisado el expediente, se observa que el demandante PATRIMONIO AUTÓNOMO FC 

ADAMANTINE NPL, a través de apoderado judicial, presentó demanda ejecutiva de 

mínima cuantía contra MARIA CRISTINA PINZON GIRALDO, por una obligación respalda 
en título valor (pagaré).  
  
En las disposiciones normativas contempladas en el artículo 619 del C. de Comercio se 
estableció que: “…Los títulos valores son documentos necesarios para legitimar el 
ejercicio del derecho literal y autónomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de 
contenido crediticio, corporativos o de participación, y de tradición o representativos 
de mercancías…”. Así mismo, el artículo 621 Ibídem, dispuso que los títulos valores deben 
contener la mención del derecho que en él se incorpora y la firma de quien lo crea, no 
obstante, a ello, deben contener este tipo de documentos la fecha vencimiento para 
su exigibilidad (artículo 671 numeral 3 Código de Comercio). 
 
De igual forma, el legislador adjetivo dispuso como requisito para el cobro judicial de 
obligaciones contenidas en títulos ejecutivos, que estas sean: claras, expresas y 
actualmente exigibles (artículo 422 Código General del Proceso).  
 
En el caso materia de análisis, el título valor allegado con la demanda, presenta endoso 
en propiedad, y en atención a ello, el Despacho observa que dicha(s) traslación(es) de 
dominio del cartular, no acredita la regla de circulación para cuando el endoso se 
efectúa a través de mandatario y/o representante u otro similar toda vez que como lo 

regula el artículo 663 del C. de Comercio, “Cuando el endosante de un título obre en 

calidad de representante, mandatario u otra similar, deberá acreditarse tal calidad”. 
 
Lo cual no ha ocurrido en este instrumento cambiario, donde llanamente se señala, en 

un primer momento, que BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A., quien se registra en el 
cartular cambiario como la beneficiaria principal del título valor, endosa en propiedad 

a la hoy ejecutante demandante PATRIMONIO AUTÓNOMO FC ADAMANTINE NP, sin 
abonarse tal aspecto de la representación legal, mandato especial y/o similar del 
ciudadano particular quien obró signando y actuando en condición de tal en dicho 
endoso (art. 663 C. Co.), pues quien lo signa o rúbrica por parte del primero en mención, 
no se trae evidencia que se encontrase facultado para ello.  
 
Siendo del caso precisar, que si el endoso realizado en relación al título valor presentado 
para cobro judicial, carece de la especificación normativa ya citada, se torna obscuro 
su ejercicio, pues siendo dicha regla imperativa, por la circunstancia que enmarca la 
relación cambiaria, termina así dejándose por entero desacreditada, la condición y las 
facultades de quien actúo rubricando dicho endoso. 
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Así las cosas, procederá el Despacho a abstenerse de librar el mandamiento de pago 
solicitado por la parte demandante, y en consecuencia, ordenará que por secretaría 
se devuelva la demanda y sus anexos a la parte actora sin necesidad de desglose.    
 
Por lo expuesto, se 

R E S U E L V E: 
 

PRIMERO: DENEGAR mandamiento de pago solicitado por el demandante PATRIMONIO 

AUTÓNOMO FC ADAMANTINE NP, por las razones expuestas en la presente providencia.  
 

SEGUNDO: En consecuencia, NEGAR las medidas cautelares solicitadas.  
 

TERCERO: DEVOLVER la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.  
E.C. 
 

 

 

 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

Juzgado Quince de Pequeñas Causas y Competencia MÚLtiple de Barranquilla 

Constancia: El anterior auto se notifica por anotación en Estado No. 147 en la 

secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. Barranquilla, octubre 13 de 2022.- 

                            
ERICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 

Secretaria 

 

Firmado Por:

Fabian Alejandro Garcia Romero

Juez

Juzgado Pequeñas Causas

Juzgado 015 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples

Barranquilla - Atlantico
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REF: PROCESO EJECUTIVO  

RAD: 08001-4189-015-2022-00776-00.   

DTE: COOPERATIVA PETROLERA COOPETROL 

DDO(S): MARGARITA PANA MARTINEZ 

 

INFORME SECRETARIAL: Señor Juez a su Despacho el presente proceso ejecutivo que nos 
correspondió por reparto, informándole que se encuentra pendiente pronunciamiento 
sobre su admisión. Sírvase proveer. Barranquilla, octubre 13 de 2022.  

 
ERICA CEPEDA ESCOBAR 

SECRETARIA 

 

JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA. 

BARRANQUILLA, OCTUBRE DOCE (12) DE DOS MIL VEINTIDOS (2022). 
 
Procede el Juzgado a pronunciarse en orden a determinar si es o no procedente librar la 

orden de pago solicitada, respecto del líbelo, promovido por COOPERATIVA PETROLERA 

COOPETROL, en contra de la señora MARGARITA PANA MARTINEZ, Así las cosas, estando 
al Despacho la presente demanda a fin de decidir acerca del Mandamiento Ejecutivo 
solicitado, a ello se procede previas las siguientes: 
 

CONSIDERACIONES  
  

1. Sea lo primero mencionar que, al realizar una lectura preliminar del libelo introductorio, 
observa esta judicatura que el demandante pretende hacer valer como recaudo, el 
importe de la suma de dinero consignada en el pagaré arrimado como instrumento 
cambiario.  
 
Ahora bien, en las disposiciones normativas contempladas en el artículo 619 del Código 
de Comercio se estableció: “…Los títulos valores son documentos necesarios para 
legitimar el ejercicio del derecho literal y autónomo que en ellos se incorpora. Pueden ser 
de contenido crediticio, corporativos o de participación, y de tradición o representativos 
de mercancías…”. Así mismo, el artículo 621 Ibídem dispuso que los títulos valores deben 
contener la mención del derecho que en él se incorpora y la firma de quien lo crea, no 
obstante, a ello, deben contener este tipo de documentos la fecha vencimiento para su 
exigibilidad (artículo 671 numeral 3 Código de Comercio). 
 

2. Por su parte, el artículo 422 del Código General del Proceso, es explícito en establecer 
la posibilidad de demandar ejecutivamente toda obligación que conste en documento 
que provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él, siempre 

y cuando la obligación sea expresa, clara y exigible. 
  
Según el art. 430 ibídem, presentada la demanda con arreglo a la ley, acompañada con 
documento que preste mérito ejecutivo, el Juez librará mandamiento ejecutivo 
ordenando al demandado que cumpla la obligación en la forma pedida si fuere 
procedente, o en la que considere legal; a contrario sensu, debe negarse. 
 

3. Empero, en el caso que nos ocupa, observa el Despacho que el pagaré no cumple 
con las especificaciones contenidas en las disposiciones normativas propias de los títulos 
valores, y previo estudio del mismo en asocio con aquéllos, se divisa que el mismo carece 
de los mandatos legales establecidos en la norma comercial. Cabe resaltar que la 
obligación contenida en el pagaré, carece de claridad, siempre que según lo llenado en 
el cuerpo del título valor, no se pueda distinguir y diferir el fulgor cambiario que le atañe, 
toda vez que, como en este caso, la «fecha de vencimiento» pactada, coexiste en 
simultaneidad o alternatividad, siendo la consignada en la parte superior previa a la de 
exigibilidad del pago parcial y por cuotas, al cual acordado a su vez, los suscribientes.  
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Dicho de otro modo, pero en el mismo orden de ideas, en lo que concierne con el título 
valor pagaré, los arts. 621 y 709 del C. Co. señalan las menciones que éste forzosamente 
debe contener, siendo que, en el numeral 4º de la última disposición citada, manda fijar 
la “forma del vencimiento”, esto es, cualquiera de las seis (6) previstas en el art. 673 
ibídem, por remisión expresa que hace el art. 711 a las reglas de la letra de cambio.  
 
Siendo que, en este caso, el pagaré en el espacio consignado para ello en su parte 

superior, dice que vence en 05 de marzo de 2022, como fecha puesta a un día cierto 
determinado, empero, en su cuerpo (cláusula segunda), se habla de hacerse exigible su 
recaudo en cuotas o instalamentos, con vencimientos ciertos y sucesivos, sin indicarse la 
fecha del vencimiento de la primera cuota, en tanto, se indicó que la obligación se 
cancelaria en 62 cuotas por sumas equivalentes a $464.298 
 

4. De modo que, inexplicablemente se le insertaron al cartular materia de recaudo, a la 
vez, dos de las formas de vencimiento antes señaladas, lo que, por supuesto torna 
confusa la exigibilidad de dicho título valor, y en más, lo hacen cambiariamente acarrear 
la inexistencia del mismo, conforme a las perennes reglas del libro de los comerciantes. 
Las partes en este sentido, vale iterar, no pueden colocar al unísono varias formas de 
vencimiento del mismo pagaré, en tanto ello compromete y hace inteligible la 
determinación o diafanidad de la ocurrencia del evento temporal de su exigibilidad, 
haciendo en tal sentido inexpresivo dicho requisito, el cual no se puede salvar con 
inferencias o escogencia de alguna de dichas posibilidades, por parte del mismo 
Juzgador.  
 

5. Cuestión que no es nueva en el foro judicial, pues como larga y pretéritamente se ha 
dicho, ello “…no autoriza en caso de dudas para hacer deducciones e inferencias 
personales que sean el resultado de sopesar diferentes posibilidades, pues al actuar así 
su labor habrá consistido en escoger la más probable, como que de proceder en la forma 
últimamente señalada, estaría quebrantando la naturaleza y fines del proceso de 
ejecución. En este sentido, ha expresado la doctrina que falta el requisito de la 
expresividad “cuando se pretenda deducir la obligación por razonamientos lógico-
jurídicos considerándola una consecuencia implícita o una interpretación personal 
indirecta” (Hernando Devis E. Compendio de Derecho Procesal, Tomo III, pág. 479, 3ª 
Edic.) DE LA PLAZA, citado por el tratadista Hernando Morales Molina, sobre el particular 
expresa que: “…en el proceso de ejecución las pretensiones del actor han de fundarse 
en un título que, por su sola apariencia, dispense de entrar en la fase de discusión y 

presente como indiscutible, al menos por el momento, el derecho a obtener la tutela 
jurídica (Curso de Derecho Procesal Civil, Parte Especial, 6ª Edic., pág. 142)”. 
      

6. De modo que, en definitiva, el pagaré presentado para el cobro judicial por 

COOPERATIVA PETROLERA COOPETROL, no conforma en su cuerpo uno de los requisitos 
insalvables (fecha de vencimiento), para tener el rigor cambiario propio de tal, en tanto 
al suscribirse el referido instrumento, se pactaron en concurrencia, dos formas de 
vencimiento, lo cual está abiertamente proscrito. Por tanto, concluye el Despacho que 
el título valor no cumple con los requisitos establecidos por las normas comerciales ya 
mencionadas, para ser eficaz en la obtención de la orden de apremio reclamada en el 
petitum.    
 
Por lo cual, sin el cumplimiento de dichos requisitos, el pagaré no valdrá como título valor, 
y en tal forma, deviene forzoso negar el mandamiento ejecutivo pedido. 
 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: DENEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado por COOPERATIVA PETROLERA 

COOPETROL, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveído.  
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SEGUNDO: DEVOLVER la demanda al demandante, sin necesidad de desglose.  
EC 

 

 
 

 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

JUZGADO QUINCE DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BARRANQUILLA  

Constancia: El anterior auto se notifica por anotación en Estado No. 147 en la secretaría del 

Juzgado a las 8:00 a.m. Barranquilla. octubre 13 de 2022.  

 
ERICA ISABEL CEPEDA ESCOBAR 
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