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SEGUNDA INSTANCIA
Acusado: Jorge Hernan Vasquez Giraldo
Cédula de ciudadania: 1.094.933.249 expedida en Armenia (Q.)
Delito: Homicidio agravado
Procedencia: Juzgado Promiscuo del Circuito de Apia (Rda.)
Asunto: Decide apelacion interpuesta por la Fiscalia y
el apoderado de victimas contra el fallo
absolutorio de junio 15 de 2018. SE
CONFIRMA

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, pronuncia la sentencia
en los siguientes términos:

1.- HECHOS Y PRECEDENTES

La situacidn factica juridicamente relevante y la actuacidén procesal esencial
para la decisidn a tomar, se pueden sintetizar asi:

1.1.- Los hechos fueron plasmados por la funcionaria de primer nivel en el
fallo confutado de la siguiente manera:

“El 30 de diciembre de 2016, a las 9:30 horas, en la etapa 2 en la
Urbanizacion Yesid Arango del municipio de Pueblo Rico, Risaralda; una
persona desconocida dispard en varias oportunidades contra el senor William
de Jesus Olaya, hecho que ocasiond su deceso.

La determinacion de ese hecho de sangre se le atribuyé a Jorge Hernan
Vasquez Giraldo porque fue la persona que venia lanzando amenazas contra
el difunto y su familia, en especial contra la sefora Jésica Fernanda Restrepo
Puerta, nieta de aquél, con el fin de que ésta continuara su relacién
sentimental con aquél”.
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1.2.- Adelantado el programa metodoldgico de investigacién e identificado
el sefior JORGE HERNAN VASQUEZ GIRALDO, frente al cual se libré orden de
captura, se llevaron a cabo en el Juzgado Promiscuo Municipal de Pueblo
Rico (Rda.) las audiencias preliminares (enero 26 de 2017) por medio de las
cuales: (i) se declard legal su aprehension; (ii) se le imputé como
determinador y a titulo de dolo el delito de homicidio agravado -articulo 103 y
104 numeral 4° C.P.- en concurso con fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego -articulo 365 C.P.-, los cuales NO ACEPTO; v (iii) se le impuso
medida de aseguramiento consistente en privacion de la libertad en
establecimiento carcelario.

1.3.- Ante esa no aceptacion unilateral a los cargos formulados, la Fiscalia
presentd formal escrito de acusacion (marzo 22 de 2017) por medio del cual
se le atribuyeron iguales cargos, pero se le adiciond la circunstancia de
mayor punibilidad -articulo 58 numeral 10 C.P.-, cuyo conocimiento fue
asignado al Juzgado Promiscuo del Circuito de Apia (Rda.), autoridad frente
a la cual se llevaron a cabo las audiencias de formulacién de acusacion
(abril 07 de 2017), preparatoria (mayo 19, junio 15 y agosto 11 de 2017) y
juicio oral (octubre 09, 11, noviembre 16 de 2017, febrero 08, 12, 13 y 14
de 2018), al cabo del cual se emitié un sentido de fallo absolutorio y en esa
misma fecha se profirié la sentencia respectiva.

1.4.- Para adoptar tal proveido, la a quo inicialmente consideré6 que en
efecto se acreditd el deceso del sefior WILLIAM DE JESUS OLAYA, como
consecuencia de las heridas ocasionadas con proyectiles de arma de fuego,
pero con antelacion a dilucidar si la conducta se dio con la circunstancias de
mayor punibilidad, se debia establecer la responsabilidad del acusado, dado
que se le acus6 como determinador y en relacidn con la conducta de
fabricacién, porte o tenencia, para atribuirle la comunicabilidad de
circunstancias. De igual modo debia corroborarse que el autor material
careciera de permiso para su porte o tenencia, lo que no se comprobd, y en
consecuencia lo Unico que estimd como corroborado fue el homicidio.

En relacion con el compromiso que se la atribuyd a VASQUEZ GIRALDO,
considerd que estos los estructurd la delegada del ente acusador en
diversos indicios y en documentos relativos a mensajes de datos que fueron
incorporados, y en punto del analisis del caso en concreto sefialo:

En relacion con las presuntas llamadas intimidantes que realizd el procesado
a la sefiora JESICA FERNANDA RESTREPO PUERTA y sus familiares, luego
del anadlisis del informe que suscribid el investigador, con los resultados de
lo aportado por diversos abonados celulares y cotejado con lo expresado
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por los testigos de cargo, sefiala que fue Unicamente la sefiora ONEIDA
PUERTA quien indicé claramente un numero de abonado celular del cual
recibié llamadas amenazantes, pero ocurre que el mismo no le pertenece al
aca procesado. Y aunque se arrimaron documentos relativos a “pantallazos”
de comunicaciones por Whatsapp y Facebook que el investigador extrajo del
celular de JESICA RESTREPO, estos son copias que no pueden ser
considerados como mensajes de datos acorde con lo sostenido por la Corte
Constitucional en Sentencia C-604/16. Por ende, no aseguran la integridad,
autenticidad e inalterabilidad de lo alli contenido, en tanto no se les imparti6
la debida cadena de custodia. Y no obstante que JESICA reconocié tales
pantallazos, con la informacién entregada no era posible determinar de qué
abonado provenian las impresiones de los mensajes de Whatsapp, ni a qué
personas correspondian los perfiles de las redes sociales, respecto de lo que
ninguna actividad realizé la Fiscalia, por lo que no se tiene certeza acerca de
qué persona los redactd, en tanto el nombre que aparece depende de aquél
con el que se tenga guardado el contacto. Ni tampoco podia el investigador
autenticar dichos documentos, por no ser quién los elabord, sino que le
fueron remitidos con posterioridad por JESICA en un formato distinto al que
ella observd, y sin que el procesado hubiera reconocido haber sido su autor.

De igual modo, la a quo procedid a analizar los indicios relativos a: (i) la
autoria del incendio acaecido en diciembre 18 de 2016 en la ebanisteria del
hoy occiso; (ii) las amenazas y agresion a GERSON LEANDRO OLAYA
PUERTA, hijo de la victima; (ii) las amenazas efectuadas a HECTOR FABIO
CORREA RIOS; y (v) la persecucion que el acd procesado le hizo a JESICA
PUERTA en el municipio de Mistraté (Rda.). Todo ello para descartar con
base en lo alli aducido, la presunta responsabilidad del acusado JORGE
VASQUEZ en el homicidio agravado cometido en contra del sefior WILLIAM
DE JESUS OLAYA. Sin dejar de lado que aunque la Fiscalia contaba con
informacion que podria dar pie a establecer quién fue el autor material del
hecho, no adelantd actividad investigativa alguna a ese respecto, razén por
la cual la requirid para que investigara de fondo dicho asunto.

1.5.- La delegada Fiscal y el apoderado de victimas no estuvieron de
acuerdo con los términos del fallo, motivo por el cual lo apelaron y
procedieron a su sustentacion, lo que hicieron de manera escrita.

oo

2.1- Fiscal -recurrente-

Pide se revoque el fallo absolutorio y en su lugar se emita uno de condena
contra el procesado, lo cual fundamenta en lo siguiente:
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Sefala que en el debate probatorio se aportaron testimonios de personas
que dieron cuenta de las amenazas que en repetidas ocasiones realizd
JORGE HERNAN VASQUEZ contra su excompafiera sentimental JESICA
FERNANDA RESTREPO PUERTA vy su nucleo familiar, con la pretension de
que ésta regresara a su lado; obsesidn que lo llevd a determinar el
homicidio del abuelo de ella. Asi mismo, se acreditd que tal hecho se
cometid con un arma de fuego y por un motivo abyecto o futil, en tanto lo
gue quiso el acusado fue demostrarle a su excompafera lo que era capaz
de hacer y que sus amenazas no se quedarian solo en eso, como finalmente
asi sucedio.

Los indicios que se estructuraron son indicadores de su autoria intelectual
en dicho homicidio, los cuales en ejercicio de la sana critica la juez debia
apreciar con cada uno de los elementos probatorios, para valorarlos en
forma conjunta a efectos de hacer una inferencia logica y establecer que de
ellos se deriva el compromiso del procesado en el hecho. Respecto a los
mensajes de texto que no fueron tenidos en cuenta por la a quo, ante las
supuestas carencias de requisitos formales en su introduccién, estos pese a
ser copia debieron tenerse en cuenta como sefnales de la responsabilidad de
quien los emitid, y su autenticidad fue pregonada por JESICA FERNANDA,
quien los entregd directamente a la Policia Judicial, segun asi lo
corroboraron.

Las llamadas y mensajes de texto amenazantes, tanto de forma directa
como indirecta realizados a JESICA, a su madre BEATRIZ EUGENIA OLAYA,
a su tio GERSON LEANDO OLAYA PUERTA, a HECTOR FABIO CORREA,
ONEIDA DE JESUS RESTREPO -esposa del occiso-, Y @ la misma victima,
donde el autor utilizd diversos medios, fueron dados a conocer por ellos
bajo juramento, y al unisono aseguraron que el autor de estos era JORGE
HERNAN, a quien se le atribuyd el incendio de la ebanisteria del hoy
afectado. COmo no pregonar entonces que todos ellos son hechos
indicadores de su compromiso en la ilicitud, maxime cuando ya habia
intimidado a JESICA en causarle dafio donde mas le doliera, aunado a que
su familia no tenia enemigos y no se conocié movil diferente.

Como no tener en cuenta tampoco la persecucion que JORGE HERNAN
ejercio antes, durante y después del hecho, lo que llevd a la familia a salir
de Pueblo Rico y pedir proteccion a las autoridades, frente a quien desde el
principio sefialaron como la persona que habia mandado a matar al sefior
WILLIAM OLAYA.
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Aunque la juez dijo no desconocer el contenido altamente amenazante de
los mensajes, adujo que con las pruebas no era posible atribuir
responsabilidad a JORGE HERNAN, lo que carece de los presupuestos de la
logica y la sana critica, en tanto JESICA y ONEDIA fueron claras en aseverar
que reconocieron su voz, tenian certeza que fue el autor de los mismos, y
quien por tanto determind el homicidio de WILLIAN OLAYA.

2.2- Apoderado de victimas -recurrente-

Solicita al Tribunal que se revoque el fallo absolutorio y en su lugar se emita
uno de caracter condenatorio, para lo cual sostiene:

Empieza por decir que en efecto ninguno de los testigos de cargo afirmé
haber visto a JORGE HERNAN VASQUEZ cuando dispar6 contra la humanidad
de WILLIAM DE JESUS OLAYA en diciembre 30 de 2018, ni en Pueblo Rico
para esas calendas, o haber escuchado conversacion de él con quien fuera
el autor material; lo cual no disiente. Pero si lo hace respecto a que la a quo
desconocid de “un plumazo” el valor probatorio del testimonio en juicio.

Si bien acorde con lo reglado en el articulo 382 CPP, la Fiscalia y la Policia
Judicial no sometieron a cadena de custodia los pantallazos de mudltiples
comunicaciones amenazantes del acusado con varios familiares del occiso,
donde incluso se atribuye su autoria, lo que fue en verdad una falencia, de
todas formas con la prueba testimonial arrimada se pudo establecer su
responsabilidad en el ilicito.

Luego de hacer alusién a lo que en juicio sostuvieron los testigos YEIMER
CASTANO PARRA, HECTOR FABIO CORREA, OMAR DE JESUS ATEHORTUA,
GERSON LEANDRO OLAYA PUERTA, ONEDIDA DE JESUS PUERTA MONCADA
y JESICA FERNANDA RESTREPO PUERTA, considerd6 que JORGE HERNAN
VASQUEZ si tenia motivos para determinar la muerte de WILLIAM OLAYA, el
cual en su sentir fue un crimen pasional, por cuanto JESICA no quiso
reanudd su vida de pareja con él. Por demas estima que esos testimonios
apuntan a sefialar que el aca acusado era el Unico enemigo de WILLIAM
OLAYA por su negativa de procurar un acercamiento entre JORGE HERNAN Yy
su nieta JESICA, y sus declaraciones no fueron amafiadas ni con animo
vindicativo, asi que deben llevar a la Sala al convencimiento mas alla de
toda duda para proferir un fallo de condena.

2.3- Defensora -recurrente-

Pide se confirme el fallo confutado, y para ello expone:
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Esgrime que le asiste razon a la a quo en su determinacion toda vez que de
forma juiciosa y responsable analizé cada una de las pruebas aportadas,
para arribar a la conclusidon que ninguna tenia la fuerza probatoria suficiente
para desvirtuar la presuncidon de inocencia del acusado. Y aunque se dice
que la falladora no le dio el valor probatorio a los mensajes de datos
supuestamente enviados por el hoy procesado, debido a formalismos en su
recoleccion e introduccidn a juicio, debe resaltar de manera positiva que la
funcionaria lo que hizo fue preservar y velar por la garantia a un debido
proceso, con miras a emitir una decision imparcial.

Como lo reconocen los recurrentes, ninguno de los testigos pudo afirmar
que fue JORGE HERNAN quien le segé la vida al abuelo de JESICA PUERTA,
y sus dichos se concretaron en meras conjeturas en cuanto a que fue quien
determind ese homicidio, amén de las supuestas amenazas que le hiciera a
JESICA, pero sin ninguna prueba que respaldara tales afirmaciones. Y
aunque sefala la Fiscalia que llevd testigos directos de las presuntas
amenazas que realizaba su defendido a JESICA y sus familiares, no se
puede olvidar que nos encontramos ante un homicidio agravado en
concurso con porte ilegal de armas, y no por un delito de amenazas de las
que por si solas se pudiera derivar responsabilidad penal en el delito que se
juzga.

Muy a pesar de lo dicho por los recurrentes, respecto a que la funcionaria
no valord en conjunto el material probatorio, ello se desdibuja al leer el
fallo, en tanto la misma fue sumamente cuidadosa al analizar la informacién
entregada por los testigos, y a cada uno les dio el debido valor probatorio,
para finalmente sefalar que con la prueba ofrecida no se podia construir un
fallo adverso. Asi que la decision si tuvo en cuenta los preceptos a los que
alude el dispositivo 381 CPP, al no haber podido la Fiscalia despejar las
dudas acerca del compromiso penal que en este asunto posee su
representado.

2.4.- Debidamente sustentada la impugnacion, la funcionaria de primer

nivel la concedid en el efecto suspensivo y dispuso la remision de los
registros pertinentes ante esta Corporacidn con el fin de desatar la alzada.

3.- Para resolver, SE CONSIDER &
3.1.- Competencia

La tiene esta Colegiatura de conformidad con los factores obijetivo,
territorial y funcional a voces de los articulos 20, 34.1 y 179 de la Ley 906
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de 2004 -modificado este Gltimo por el articulo 91 de la Ley 1395 de 2010-, al
haber sido oportunamente interpuesta y debidamente sustentada una
apelacion contra providencia susceptible de ese recurso y por una parte
habilitada para hacerlo -en nuestro caso la Fiscalia y el apoderado de victimas-.

3.2.- Problema juridico planteado

Se contrae basicamente a corroborar el grado de acierto de la providencia
de primer grado en cuanto absolvid al sefior JORGE HERNAN VASQUEZ
GIRALDO por la conducta de homicidio agravado en concurso con
fabricacion, trafico o porte de armas de fuego, a titulo de determinador de
la muerte del ciudadano WILLIAM DE JESUS OLAYA; o si, por el contrario,
obran pruebas que conduzcan a establecer su responsabilidad en este caso,
como lo pregona la fiscal y el apoderado de victimas, en su condicién de
partes no recurrentes.

3.3.- Solucion a la controversia

No observa la Colegiatura existencia de vicios sustanciales que afecten
garantias fundamentales de las partes e intervinientes, puesto que el
tramite de todas las etapas procesales se surtid con acatamiento del debido
proceso, Yy los medios de conocimiento fueron incorporados en debida
forma, en consonancia con los principios que rigen el sistema penal
acusatorio, por lo que se pasara a realizar el analisis del fallo proferido por
la primera instancia, en los términos anunciados.

Como se dejé plasmado al comienzo de este proveido, los hechos que se le
endilgan al ciudadano JORGE VASQUEZ, hacen relacion al homicidio del que
fuera victima el sefior WILLIAM DE JESUS OLAYA en diciembre 30 de 2016
en el municipio de Pueblo Rico (Rda.), del cual se le sindica como su
determinador, amén de las diversas amenazas que se le atribuyeron a este
por parte de quien fuera su companera sentimental JESICA FERNANDA
RESTREPO PUERTA -nieta del hoy occiso-, cOn miras a lograr que la misma
regresara con él.

Luego del debate probatorio surtido en desarrollo del juicio oral, la a quo
considerd que en este asunto no se logro acreditar la responsabilidad en los
hechos atribuidos al acusado VASQUEZ GIRALDO, en tanto luego de analizar
los diferentes indicios que se pregonan en su contra, no halld mérito en los
mismos para fundamentar un fallo de condena. Aunado a que: (i) no se
demostrd que las llamadas amenazantes en efecto procedieran del celular
del procesado; (ii) tampoco su participacion en lo relativo al incendio que se
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ocasiono en el taller del hoy finado: (iii) menos lo atinente a la amenaza al
HECTOR FABIO CORREA; (iv) obraban dudas que por intermedio de un
tercero amenazara al hermano de JESICA; y (v) el no constituir un hecho
indicador de su compromiso delictual, el que hubiera sido visto en Mistrato,
lugar donde se encontraba su excompanera.

Esa posicion fue apoyada por la defensora del procesado, pero frente a la
misma tanto la delegada del ente acusador, como el apoderado de victimas,
se mostraron inconformes al considerar que la a quo no realizd en debida
forma la valoracién probatoria, al dejar de lado las llamadas y mensajes
amenazantes efectuados por VASQUEZ GIRALDO a JESICA FERNANDA y su
nicleo familiar, frente a los cuales se refirieron los testigos en sendos
testimonios.

Con miras a ingresar en el estudio de fondo del presente asunto, debemos
partir por sefalar que no emana duda alguna, en tanto ello no fue objeto de
controversia, el que en la manana de diciembre 30 de 2016 el senor
WILLIAM DE JESUS OLAYA fue ultimado en zona urbana del municipio de
Pueblo Rico (Rda.), luego de haber sufrido multiples lesiones producidas por
proyectil de arma de fuego, que a la postre terminaron con su existencia, de
lo cual da cuanto el acta de inspeccidn técnica al cadaver y el protocolo de
necropsia, mismos que fueron objeto de estipulacidon probatoria.

De igual manera, acorde con lo arrimado a juicio, y como quiera que al aca
procesado se le atribuyd el punible de fabricacion, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego, se tiene que el mismo no figura en el Sistema de
Informacion de Armas, Explosivos y Municiones -SIAEM- del Comando
General de las fuerzas Militares, de lo cual se extrae que no contaba con
permiso de autoridad competente para su porte y/o tenencia, con lo cual se
acredita la materialidad de la ilicitud atribuida en forma concursante.

El punto algido del debate es por tanto, lo atinente al compromiso que
como determinador del homicidio de WILLIAM DE JESUS OLAYA se le
atribuyd en un primer momento por el dérgano persecutor, y para ello
procedera la Sala al analisis que en derecho corresponde.

Debemos en primer lugar partir por sefalar que de la informacion allegada a
juicio por quienes obraron como testigos de cargo, esto es: ONEDIDA DE
JESUS PUERTA MONCADA, GERSON LEANDRO OLAYA PUERTA, JESICA
FERNANDA RESTREPO PUERTA -esposa e hijos del occiso-, Y BEATRIZ
EUGENIA RESTREPO PUERTA -hijastra del occiso-, le endilgan la
responsabilidad del homicidio de su pariente WILLIAM DE JESUS OLAYA, al
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sefior JORGE VASQUEZ, en atencion a las diversas amenazas que realizaba
mediante llamadas telefénicas, por redes sociales o mensajeria de texto o
Whatsapp, mismos que empezaron a presentarse una vez su companera
sentimental JESICA FERNANDA RESTREPO PUERTA decidi6 dar por
terminada la relacién en diciembre 06 de 2016, y con miras a lograr que
regresara con él.

De la informacién que validamente se arrimd a juicio, se tiene que el mismo
dia del hecho luctuoso, por parte de funcionarios de la Policia Judicial con
sede en Belén de Umbria, se le tomd entrevista a la joven JESICA
FERNANDA RESTREPO, quien dio cuenta de las llamadas y mensajes
amenazantes que contra ella y su nucleo familiar habian sido proferidas por
VASQUEZ GIRALDO, persona ésta con quien habia convivido por un lapso de
unos dos anos aproximadamente.

En curso de tal actuacion con la intervencion del investigador ADRIAN
NAVOR RAMIREZ VANEGAS, se extrajo del celular que esta portaba, con
numero 3126340087, algunos chats de diversas redes sociales como
facebook e instagram -en siete folios-, como asi lo dijo en juicio, contentivos
de mensajes amenazantes para ella y su grupo familiar, mismos que como
ella lo expresd, le fueron remitidos por JORGE HERNAN VASQUEZ, aunque
con diferentes perfiles -Mark Escobar Cadena, Angela Estrada, araquea833, Wp
Andrea Jorge-. De igual forma, se allegaron otros mensajes -en 12 folios-, que
también le aportd al investigador DARWIN ORTIZ ZAMBRANO, pero con
posterioridad y con ocasidon de una ampliacién de su entrevista, relativos a
conversaciones que sostuvo a partir de enero 02 de 2017, es decir, con
posterioridad a la muerte de su padre y por la plataforma de whatsapp.

Tales documentos, no fueron tenidos en cuenta como mensajes de datos
por la a quo, sino como copias de mensajes de datos, segun lo sostenido en
la Sentencia C-604/16, en tanto estos, conforme lo expresd, debian ser
apreciados con base en las reglas generales atinentes a los documentos, y
de ese modo era un deber observar las exigencias legales para recoleccion,
embalaje y cadena de custodia, atinentes a las reglas de autenticacién
pertinentes.

Para la Sala es totalmente veridico, que en este caso los funcionarios de
Policia Judicial no aseguraron en debida forma esos documentos, ni mucho
menos el celular de la sefiora JESICA PUERTA, a efectos de que fuera un
perito en la materia el encargado de extraer las conversaciones que via
Whatsapp habia sostenido con ella el hoy acusado VASQUEZ GIRALDO, en
tanto respecto a estos no se siguieron los protocolos de cadena de custodia.
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Pero frente a ello, habria lugar a decir que en juicio y en atencion al
principio de libertad probatoria, con lo expuesto por JESICA PUERTA se
acreditd que fue ella misma quien aportd voluntariamente los insumos
necesarios a los miembros de la Policia Judicial para que accedieran a la
informacién contenida en su equipo celular, como igualmente asi lo
indicaron los oficiales RAMIREZ VANEGAS y ORTIZ ZAMBRANO, vy de alli se
tiene que fueron debidamente autenticados por ella.

Frente a esa particular situacion, la jurisprudencia ha sefalado!:

“Segln se acaba de indicar, es posible que el acceso al contenido de las
comunicaciones entre particulares se logre gracias al acto de liberalidad
de una o varias de las personas que participaron en el acto
comunicacional. En esos eventos, no puede predicarse la ocurrencia de un
acto de investigacion como los regulados en los articulos 233, 235 y 236
de la Ley 906 de 2004, por lo siguiente:

Ese tipo de renuncias a la intimidad frente a las comunicaciones puede
darse en contextos como los siguientes: (i) la victima que entrega una
carta, copia de un correo electrénico, un mensaje de texto guardado en
su teléfono, etcétera, como soporte de su denuncia o como evidencia que
puede resultarle Util a la Fiscalia para el esclarecimiento de los hechos;
(ii) cuando ese mismo tipo de informacién se encuentre en poder de un
testigo, que decide entregarla voluntariamente para que la Fiscalia (o la
defensa) la utilice con fines judiciales; (iii) cuando el participe en la
comunicacién decide poner su contenido en conocimiento de la Fiscalia o
la defensa, asi no la haya documentado; entre otros.

En los anteriores eventos, puede suceder que la victima o el testigo
plasmen en un documento fisico lo que en principio tenia forma digital
(como cuando imprimen los correos electronicos o los chats), como
también es factible que pongan a disposicion de la Fiscalia o la defensa
los aparatos en que los mismos estdn contenidos (un teléfono, por
ejemplo). Bajo estas condiciones no puede predicarse la existencia de una
interceptacién de comunicaciones, segin el sentido natural de las
palabras2, como tampoco podria hablarse de retenciones, ni de ninguna
otra accion estatal orientada a obtener una determinada informacion,
precisamente porque el acceso a la misma esta determinado por un acto
de liberalidad del titular del derecho y no de un procedimiento
investigativo orientado a su afectacion”.

Asi mismo, en reciente fallo?, esa Alta Corporacién indicd que en la Ley 527
de 1999 se delimitd lo que debia entenderse por mensajes de datos, y fijo
las condiciones de los denominados “equivalentes funcionales”, es decir, de
los requisitos técnicos bajo los cuales un documento electronico cumple la

1 CSJ AP, 11 abr. 2018, Rad. 52320.

2 Segun el Diccionario de la Academia Espanfiola, significa: “apoderarse de algo antes de
que llegue a su destino. Detener algo en su camino. Interceptar, obstruir una via de
comunicacién.

3 CSJ SP, 19 may. 2021, Rad. 56656.

4 Por medio de la cual se define y reglamenta el acceso y uso de los mensajes de datos, del
comercio electrénico y de las firmas digitales, y se establecen las entidades de certificacion y
se dictan otras disposiciones”.
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misma finalidad atribuida a un soporte en papel y, por consiguiente, se
tiene como su homdlogo para efectos juridicos. A ese efecto se sostuvo:

“6.3.9. Por lo tanto, como en el ambito probatorio los mensajes de datos
son medios de conviccion, se prohibe expresamente negar capacidad
demostrativa, efectos o validez juridica, en cualquier actuacion judicial o
administrativa, a la informacién contenida en ellos, por el s6lo hecho de
tratarse de informacion en esa clase de soporte o por no haber sido
presentada en su forma original.

6.3.10. Lo sefialado en el primer inciso de la norma citada es que los
mensajes de datos seran valorados, como tales, en todos aquellos casos
en que han sido aportados en el mismo formato en que fueron generados,
enviados, o recibidos, o en algun otro formato que lo reproduzca con
exactitud; mientras que el segundo inciso se refiere a una situacion
diferente, aunque relacionada, pues advierte que la «simple impresion>»
en papel de un mensaje de datos, debe ser apreciada con base en las
reglas generales de los documentos, supuesto en el cual la informacién
originalmente creada, enviada o recibida a través de medios electrdnicos,
opticos u otros de la misma naturaleza, no es aportada al proceso en el
mismo formato en que se transmitid y, de ahi que el legislador le otorgue
un tratamiento diferente en términos de su apreciacion como evidencia®.

6.3.11. Lo anterior evidencia el yerro en que incurre el recurrente al
concluir que era necesario allegar la mencionada conversacion entre
victima y victimario como un mensaje de datos o su equivalente funcional
al plenario, puesto que textualmente la norma en que se apoya prevé la
posibilidad de que se incorpore mediante su impresién en papel para ser
analizada, como ya se dijo, conforme a las reglas de valoracidon
probatoria.” -negrillas de la Sala-

Ello en sintesis fue lo que tuvo ocurrencia en este asunto, donde si bien es
cierto los mensajes de diversas redes sociales como facebook, instagram y
whatsapp, que se cruzaron entre JESICA FERNANDA PUERTA y al parecer
JORGE HERNAN VASQUEZ, no fueron aportados en el mismo formato en que
se produjeron, sino que fueron arrimados a la investigacion por una de las
victimas, razon por la cual, en principio, no era factible restarles capacidad
demostrativa respecto a que en verdad fueron los mensajes que aportd. Y
para ello bastaria decir que fue la misma testigo quien los reconocié en
juicio como aquellos que recibié en su celular, y de los que a la postre hizo
entrega a los investigadores.

Pero a pesar de evidenciarse que tales mensajes contienen un sinnimero de
amenazas para el nucleo familiar de la sefiora RESTREPO PUERTA, mismas
que tanto para ella como para su familia fueron realizadas por el aca
encartado, para llegar a asegurarse que fue esa la persona que ordend el
homicidio del sefior WILLIAM OLAYA. Debe decirse que no existen en la
actuacion pruebas que permitan corroborar sin hesitacién alguna, que en

> Cfr. CC. C-604 de 2016.
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realidad fue VASQUEZ GIRALDO el autor de esos mensajes, cuya autoria
negd en sede de juicio oral.

No se puede negar que refulge una alta probabilidad, segin lo plasmado
por la mayoria de los testigos de cargo, que en efecto hubiese sido el aqui
acusado JORGE HERNAN VASQUEZ quien ordend el homicidio del finado
WILLIAM, debido quizd muy seguramente a la negativa de éste en permitir
que su nieta JESICA regresara con él; pero el Tribunal, en armonia con lo
argumentado por la funcionaria de primer nivel, debe decir que no existe
prueba mas alld de toda duda razonable que permita arribar a esa
conclusidon de manera irrefutable.

Es claro entonces que unos mensajes intimidatorios para el nucleo familiar
de la sefiora JESICA RESTREPO si se presentaron, pero no existe elemento
de prueba que permita pregonar, sin dubitacion alguna, que estos hayan
sido enviados por el aqui acusado VASQUEZ GIRALDO. Lo cual tiene origen
en una falencia probatoria por parte del 6rgano de persecucion penal, por
cuanto si bien se sabe que los mismos fueron aportados por la victima, dada
la manera poco técnica en que fueron recolectados se genera una duda
insalvable con respecto a su originalidad. Asi se afirma, porque si bien no se
requiere ser un experto en sistemas para tomar “pantallazos” de redes
sociales o incluso para exportar los mensajes de determinado chat de
Whatsapp -como acé se hizo-, €l hacerlo de la forma en que aqui se efectug,
impidid que se lograra establecer técnicamente como era lo esperado, que
los mismos provinieran de un celular usado por parte del aqui acusado, y
que, en ese orden, le pudieran ser atribuibles en calidad de emisor de esas
comunicaciones.

A ese respecto, hay lugar a resaltar que fue la ofendida de manera directa
quien suministré esa informacién a los investigadores, y es por supuesto
innegable que ella tenia y tiene un interés igualmente directo en que se
incrimine a quien en su sentir fue el responsable del homicidio de su
familiar. Pero ademas, tampoco puede pasarse desapercibido que esos
mensajes de Whatsapp no los aportd ella en el mismo instante de la
ampliacién de entrevista, sino con posterioridad. De ese modo, aunque esos
documentos deben considerarse autenticados por quien lo entregd a los
organismos de seguridad del Estado, el poder suasorio de lo alli contenido
se aprecia menguado, no solo porque como se ha sostenido no se tiene
certeza respecto a si en verdad fue el aca procesado quien los elabord y
remitid a su destinataria, sino que incluso subsiste la posibilidad de haber
sido objeto de alguna manipulacidon dado el interés evidente en que el aqui
comprometido fuese judicializado.
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Es de destacarse también, que en el tramite investigativo se advirtié que al
parecer el aqui acusado JORGE HERNAN usaba diversos nimeros celulares
para enviar los aludidos mensajes, pero aun asi no se logro establecer
conexion alguna entre esos abonados con el aqui procesado.

En juicio, el procesado hizo dejacién de su derecho a guardar silencio, y
Unicamente reconocié que usaba el teléfono 3118140566, de cuyo analisis
por parte del perito LEONARDO MORALES GARCIA, encargado de realizar el
analisis link de las llamadas salientes de esos numeros vy dirigidos al nucleo
familiar del sefior WILLIAM DE JESUS OLAYA, se concluyé que solo estuvo
activo en la empresa Claro hasta junio del afho 2016, es decir, seis meses
antes del hecho luctuoso.

Esa aseveracion se desvirtia no solo con lo referido por los testigos de
cargo quienes dieron cuenta que este les enviaba mensajes y los llamaba de
diversos numeros, segun asi lo dio a conocer la sefiora JESICA y el sefior
HECTOR FABIO CORREA RIOS, sino que ello también se acreditd con lo
comunicado por la empresa TIGO, al mencionar que el abonado
3024319177 estaba en efecto registrado a nombre del aqui procesado y
habia sido activado en septiembre 21 de 2016, y como fecha del ultimo
registro aparece noviembre 08 de ese afio. Asi mismo, no puede dejarse de
lado que al momento en que se procedid a su captura en enero 25 de 2017
en esta capital, al mismo le fue encontrado un equipo celular y cinco
simcards®, que no tres como se plasmod posteriormente en el informe.

Esta claro entonces que lo anterior serviria para desvirtuar lo referido por el
acusado VASQUEZ GIRALDO en juicio, al saberse que si usaba otros niUmeros
celulares, pero lo que no se soportd, se insiste, por parte del ente acusador,
ya fuera por medio de sus investigadores o del perito encargado del andlisis
link, es que alguno de los que fueron objeto de examen en verdad le
perteneciera al procesado, ya que acerca de esa circunstancia nadie dio
cuenta en este tramite. E incluso, el Unico nuimero respecto del cual la
empresa TIGO indico que si le pertenecia al procesado, no fue objeto del
citado analisis link, como lo destaco la a quo.

6 A folio 35 del cuaderno principal reposa el acta de incautacion, donde se plasmo: “01
teléfono celular marca Zoom de color rosado y negro de IMEI 1:359102070310009; IMEI
2:359102070310017 con 01 sim en su interior marca Movistar de referencia
12340141731349646ip3 y su respectiva bateria, 01 sim de color blanco de referencia
8957732111157598452 sin mas marcas; 01 sim marca claro color rojo con referencia
571014015127137660B10.14; 01 tarjeta de sim card marca claro de color rojo con
referencia 895701503952328 PIN 0000 PUNK 11526586; 01 tarjeta de sim CARD marca
Movistar de color azul referencia 8957123501415652900 PIN 1234 PUK 21892283" -
resaltado excluido-
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No puede desconocer la Sala, como tampoco lo hizo la a quo, que de
acuerdo con lo referido por el perito LEONARDO MORALES, de los teléfonos

que a él se le indico fueron usados por el aqui acusado -3118140566,
3127862734, 3216241028, 3024329177, 3127862734 y 3023309861, conforme lo

plasmoé en el informe de julio 30 de 2017-, y cuyo analisis unificd, se encontraron
26 llamadas a la familia de JESICA -19 dirigidas a ella y 7 a su abuela ONEIDA-,
pero no se acreditd, se itera, que la totalidad de esos abonados le
pertenecieran al enjuiciado, ni mucho menos que las personas o entidades a
los que aparecen registrados, tuvieran algin vinculo con él, de lo cual
ningun acto de investigacion se realizd. Mucho menos para establecer que
quien al parecer elabord y envid los aludidos mensajes fue en verdad JORGE
HERNAN, en tanto si bien en principio la sefiora ONEIDA indicé que al dia
siguiente del incendio ocasionado en el taller de ebanisteria de su esposo,
recibié una llamada a su celular 3116340915, procedente de JORGE quien
usaba el nimero 3023309861, ello con el fin de preguntarle cémo les habia
ido con el “chisponazo”, al indagarsele a la testigo si reconocio la voz de su
interlocutor, expresd: “cambié como de voz, no se oia claramente la voz de él”;
ante lo cual, no podia pregonarse con certeza que haya sido en efecto el
aqui procesado quien los intimid6 con tal hecho.

De acuerdo con los datos aportados por las empresas de telefonia celular,
es posible asegurar que en efecto la sefiora JESICA también recibié en su
abonado celular 31263400887, algunas llamadas telefonicas provenientes
de uno de los abonados celulares referidos como de propiedad de JORGE
VASQUEZ, es decir, el 3127862734, lo cual acaecio en los dias 02, 03 y 19
de enero de 2027, y que al mismo le devolvié llamadas en enero 02, 03 y 16
de esa anualidad. E igualmente se evidencia, que del aludido niumero solo
salieron dos mensajes pero recibi® 288. Pese a ello, acorde con la
informacién recopilada por los investigadores, el mencionado numero esta
asignado al Municipio de Mistratd (Rda.), sin haberse efectuado indagacién
sobre ese particular con miras a establecer cual era el motivo por el cual al
parecer el procesado fue poseedor o tenedor de un abonado registrado a
nombre de una entidad territorial, ni mucho menos se adelantaron gestiones
para lograr que la empresa de telefonia allegara el contenido de esos
mensajes, tanto entrantes como salientes de esa linea, para su
correspondiente verificacion.

Asombra ademas, que muy a pesar de tener las autoridades noticia previa
con respecto a lo que estaba sucediendo, nos referimos a las continuas
amenazas en contra de ese nlcleo familiar, pero en particular a JESICA, no
se hubiera optado por disponer una interceptacion de su teléfono, con el
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propdsito de grabar las mencionadas conversaciones intimidatorias que este
le hacia, y asi obtener, previa autorizacion judicial por supuesto, copia de
los mensajes que segun se asegura le estaba enviando.

En similar sentido, se tiene que otros tres de los abonados celulares que
segun los testigos de cargo usaba el aqui comprometido JORGE HERNAN,
esto es, los numeros 3023309861, 3043777065 y 321624108, fueron
activados los dos primeros en octubre 07 de 2016 en San Andrés y
registrados a nombre de los sefores JAICINIO ANDRADE CANO
ARREDONDO Y SANTIAGO VILLEGAS RUBIO, en tanto al ultimo le figura
como Uultima fecha de activacion en enero 20 de 2014 a nombre de LUIS
FERNANDO CARDONA CASTRILLON. Respecto de estos, solo en cuanto al
primero -3023309861- se encontrd que registrd actividad hasta diciembre 29
de 2016, y durante los dias 26 y 27 de ese mes se hicieron llamadas al
nimero 3126340087 usado por JESICA RESTREPO; como también otras,
que como se verd, le realizaron en ese mismo mes a su abuela ONEIDA
RESTREPO, pero sin figurar ninguna otra a sus restantes familiares.

Salvo la sefiora ONEIDA RESTRENO, ninguno de los otros testigos de cargo
logré establecer cual era el nimero telefonico del que les hacian llamadas y
enviaban mensajes intimidantes, en tanto este como lo dijo JESICA y
HECTOR FABIO, al parecer usaba diversos celulares. Pero en relacidn con lo
dicho por ONEIDA, se tiene que en su abonado celular 3116340915 también
recibié llamadas y mensajes del niumero 3023309861, desde el cual la
contactaron el dia del incendio y aquél anterior al homicidio de su esposo. Y
al confrontar sus dichos con la informacidn validamente aportada en juicio,
se tiene lo siguiente: (i) en diciembre 11 de 2016 recibié una a las 17:21
horas -con 54 segundos de duracién-; (ii) en diciembre 18 de 2016 dos mas del
referido nimero a las 18:10 pm -duré 71 segundos- y 18:40 pm -con 0
segundos de duracién-; (iii) en diciembre 19 otra a las 15:16 pm -con 224
segundos de duracién-; Y (iv) en diciembre 29 de 2016 a las 17:59 pm, tres
llamadas -con 0 segundos de duracién-, siendo estas las Ultimas que le
ingresaron de ese teléfono.

Frente a ese particular, se tiene que en efecto la aludida testigo manifestd
que con antelacion al incendio -ocurrido en la madrugada del domingo diciembre
18 de 2016-, recibid una llamada del nimero de JORGE VASQUEZ, donde le
pidid que le pasara a su esposo, a quien le dijo, segun asi lo escuchd, que
cuadraran la entrega de JESICA, ante lo cual este le indicd que no fuera
cinico, que él nunca se la iba a entregar y que preferia estar muerto. A
partir de lo cual empezaron las amenazas en su contra, lo que podria tener
consonancia con la llamada que se le hizo en diciembre 11 de 2016.
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De igual modo, es coincidente lo encontrado en las mencionadas llamadas
con aquella que segun la testigo recibid en la tarde del domingo 18 de
diciembre, cuando una persona a quien reconocié como JORGE, aungue con
voz distinta, tal cual se mencioné anteriormente, le preguntd que: “como le
habia ido con el chisponazo”. De igual manera, la llamada de diciembre 19 bien
pudo haber sido aquella donde JORGE le preguntd “cuanto valian los dafios
para pagarselos” -o sea los ocasionados por el incendio-. Y Si bien para el dia 29
de diciembre, es decir, el dia anterior al homicidio de su esposo, asegura

haber atendido una donde JORGE le indicd que: “estuviera tranquila, que
nosotros no teniamos la culpa de los problemas de él y JESICA, que eso ya se habia

acabado”; contrario a ello, de la informacion arrimada se tiene que en esa
ocasion, aungue en el reporte de la empresa de telefonia se menciona que
se hicieron tres llamadas, estas no registraron comunicacién alguna, y por
consiguiente, el dato que suministr6 guarda consonancia con uno de los
mensajes que al parecer en esa fecha recibi6 su nieta JESICA del perfil “wp

Andrea Jorge”, donde se expreso: “Y obviamente su familia se pueblo rico no le boy
hacer nada sin los Unicos que no los boy a tocar pg me da pesar de esos viejos la

verdad” -SiC-.

La sefiora BEATRIZ EUGENIA OLAYA y el sefior HECTOR FABIO CORREA,
adujeron haber recibido llamadas y mensajes procedentes también de
JORGE. La primera por ser madre de JESICA FERNANDA y hermana de
GERSON, en donde hacia alusién a amenazas en su contra. Y el segundo
por ser quien participd en una negociacion de un vehiculo con el aca
acusado, para lo cual le pagd $45'000.000,00 como compra de una
camioneta que a la postre habia sido reportada como hurtada, y ante la
busqueda que le realizd al aqui acusado, segun asi lo expresd, lo intimido,
ya que su voz la reconocia por el tiempo que tratd con él. De igual modo
refirio que los numeros de celulares eran diferentes, no los reconocia
porque al parecer eran minuteros, aunque asegura que los mensajes le
llegaban de él. Pero muy a pesar de todo ello, ninguno de los dos indicd con
claridad desde qué numero recibian tales llamadas y mensajes, ni mucho
menos aportaron estos abonados para ser debidamente incorporados al
tramite a efectos de su respectiva valoracion.

De lo hasta aca vertido, puede asegurar la Colegiatura que quizas JORGE
HERNAN, movido por un fendmeno de celotipia, pretendia a toda costa
lograr que su excompafiera regresara con él, para lo cual incluso traté de
buscarla en el municipio de Mistratd (Rda.) a donde la misma se habia ido,
de lo cual dio cuenta el sefior YEIMER PARRA recepcionista del hotel “Brisas
del Rio” de esa municipalidad, al haber sido alli donde el ahora acusado
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junto con otro individuo se hospedaron y preguntaron por JESICA. Situacion
que coincide con lo que ésta aprecid en diciembre 25 de 2016 cuando se
encontraba en compafia de una prima, porque asegurd haber observado al
aqui procesado en el instante en que se desplazaba en un taxi. Pero todo
ello per se, como bien lo indico la a quo, no es una circunstancia atendible
con miras a atribuirle responsabilidad en el homicidio del sefior WILLIAM
OLAYA.

Podria pensarse que todo lo anterior podria llevar a fincar como indicios en
contra del acusado el de la capacidad para delinquir y el de oportunidad,
para pregonar con fundamento en ellos que en realidad tenia un interés en
el homicidio de WILLIAM DE JESUS OLAYA, en tanto este se oponia
rotundamente a que su nieta JESICA FERNANDA regresara con él. Ese pudo
haber sido quizd el movil para que por intermedio de un tercero, hasta
ahora desconocido, se le segara la vida; empero, para la Sala, no emanan
los conectores suficientes para pregonar, sin lugar a dubitacién alguna, que
en efecto el mismo haya sido el determinador del hecho delictuoso.

Asi se asegura, porque no existe, de lo acreditado en juicio, un NEXO que
vincule al aqui acusado con la persona que fue autor material del homicidio,
y que por esa via permita atarlo de manera irrefutable con la comision de
ese delito. Maxime valga decir, cuando ninguna actividad desplegd el ente
acusador para procurar su identificacién, muy a pesar de la informaciéon que
reposaba en el plenario, y que fuera obtenida por la Policia Judicial al
momento de realizar la reconstruccion de los hechos; momento en el cual
ubicaron al ciudadano JUAN CARLOS CANO VELASQUEZ, quien adujo haber
visto a una persona el dia 30 de diciembre de 2016, que era coincidente con
las caracteristicas fisicas y prendas de vestir del agresor, sujeto que portaba
un arma de fuego en la cintura y respecto del cual asegurdé ademas que era
conocido suyo por frecuentar eventos de rifias de gallos en Risaralda. Se
hacia entonces necesario ese llamado por parte de la a quo a la Fiscalia
para que perfeccionara las averiguaciones respecto al autor material del
crimen.

Esa falencia investigativa dejé sin piso cualquier posibilidad en la
demostracién de un vinculo entre VALENCIA GIRALDO Yy quien fuera el
ejecutor del homicidio. Lo cual resultaba trascendente, porque aunque se
dijera que con fundamento en la prueba testimonial, aunado a los mensajes
intimidantes a pesar de no haber sido recogidos técnicamente como era lo
correcto, se podrian eventualmente solventar indicios en su contra, de todas
formas la ausencia de ese plus probatorio hacia mella en el objetivo de
judicializar al presunto determinador. Y ante esa realidad procesal, se le
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imposibilita a la Sala arribar a la conviccion plena acerca de la
responsabilidad del acusado en el resultado lesivo que aqui se le atribuye.

Podria decirse en sintesis que en el campo de las probabilidades esta el que
JORGE HERNAN VASQUEZ tuviera motivos suficientes para atentar por
intermedio de una tercera persona contra la integridad personal de alguno
de los familiares de JESICA, en especial contra su abuelo, o padre como ella
lo llamaba, al ser quien desde un primer momento no estuvo de acuerdo
con esa relacion, al percibirlo como un sujeto mentiroso, seguin lo relataron
en juicio sus hijos y esposa. Pero hasta alli, es decir, se trata de una mera
probabilidad, porque en realidad no se acreditd con plena certeza en curso
de la actuacion, que el mismo haya sido quien determin6 a ese tercero no
identificado a ejecutar el deceso violento.

Con fundamento en lo expuesto, la considera que no existe alternativa
diferente que acompanar la decision absolutoria proferida por parte de la
primera instancia.

ANOTACION ADICIONAL

Hay lugar a un llamado de atencidén a la funcionaria a quo, para que se
abstenga, a futuro, de incursionar en una mala praxis, nada distinto a
permitirle al apoderado de victimas que una vez finalizados los
interrogatorios, formule “preguntas complementarias o aclaratorias”.

En tal sentido, se debe acatar lo que se tiene sentado por via jurisprudencial
de tiempo atras -Cfr. Sentencia C-260 de 2011-, ya que se ha excluido a las
victimas de la posibilidad de formular directamente preguntas
complementarias una vez concluido el interrogatorio a las partes, como si le
esta permitido hacerlo tanto al juez como al Ministerio Publico, acorde con
lo reglado en el canon 397 CPP.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira
(Rda.), en Sala de Decisidon Penal, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley, CONFIRMA la sentencia absolutoria
proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Apia (Rda.), a favor del
acusado JORGE HERNAN VASQUEZ GIRALDO, de conformidad con lo indicado
en el cuerpo motivo de esta providencia.

En atencidon a lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura en el
articulo 4° del Acuerdo PCSJA20-11518 del 16 de marzo de 2020, la Circular
CSJRIC20-75 expedida por el Consejo Seccional de la Judicatura de
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Risaralda, y la Ley 2213 de junio 13 de 2022, no se realizara audiencia de
lectura, y por ende esta sentencia se notificara por la Secretaria de la Sala
via correo electrdnico a las partes e intervinientes, mismo medio por el cual
los interesados podran interponer el recurso extraordinario de casacion,

dentro del término de ley.
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