REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL PEREIRA - RISARALDA
SALA DE DECISION PENAL
DESPACHO 003

Magistrado ponente: JULIAN RIVERA LOAIZA!

Pereira, Risaralda, veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023).
Proyecto aprobado por Acta No. 313
Hora: 11:30 AM

Radicado: 66 682 60 00048 2016 00011 01

Acusado: Maria Otilia Castafio Campo

Delito: tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes, en la modalidad de conservar,
consagrado en el articulo 376, inciso 2, del codigo penal

Tema: recurso de queja por denegar apelacién contra decision de no aceptar retractacion.
Se decreta preclusion por prescripcion. Procesada en libertad por pena cumplida.

I. OBJETO DE LA DECISION:

Pronunciarse sobre la prescripcion de la accion penal en el proceso penal adelantado contra
la sefiora Maria Otilia Castafio Campo, quien esta acusada como autora del delito de trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes, en la modalidad de conservar, consagrado en el inciso
2 del articulo 376 del codigo penal.

II. HECHOS Y ANTECEDENTES:
A. Hecho juridicamente relevante:

El 30 de marzo de 2016, a las 6:20 de la mafiana, unidades de la policia judicial ingresaron
al inmueble ubicado en la carrera 9Bis # 13-25 de Santa rosa de Cabal, con fundamento en
orden de registro y allanamiento emitida por un fiscal, pues se habia recibido informacion
que en este lugar era conservado estupefaciente y que las personas responsables del mismo
eran Juan David Duque Sanchez, Leandro Arias Castro, José Ernesto Garcia Castafio y
Maria Otilia Castafio Campo. Al ingresar al inmueble, registraron tres habitaciones, en una
de las cuales, en un closet, fue hallada sustancia pulverulenta, color blanco, compatible con
estupefaciente, siendo marcada como evidencia 2, pues también se habia encontrado un
objeto artesanal para fabricar cigarrillos marcado como evidencia 1. En el patio,
especificamente en el lavadero, fueron halladas cuatro bolsas plasticas, dos de las cuales
tenian sustancia pulverulenta con caracteristicas similares a la coca, otra bolsa plastica en
la que habia sustancia vegetal y la otra en la cual habia una sustancia beige similar al bazuco.
Las personas antes mencionadas fueron capturadas en el inmueble. En la prueba de PIPH,
la muestra 1 arrojo resultado de 85 gramos peso neto positivo para cocaina, la muestra 2
arrojo resultado de 11,5 gramos positivo para cocaina y la muestra 3 arroj6 un peso neto de
46,5 gramos positivo para cannabis 0 marihuana.

B. Actos procesales:

! Nombrado en propiedad ante esta Corporacion mediante Acuerdo No. 1544 del 18 de febrero de 2021 por la
H. Corte Suprema de Justicia, tomando posesion del cargo el nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021),
mediante Acta No. 094, dentro de los términos establecidos por la Ley.
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El 31 de marzo de 2016 fueron realizadas las audiencias de legalizacion del registro y
allanamiento de la captura, de formulacion de imputacién y medida de aseguramiento. En
cuanto a lo primero, el Juez penal municipal con funcion de control de garantias legalizé la
diligencia de registro y de allanamiento y de captura. La fiscalia formuld imputacion contra
Maria Otilia Castafio Campo en calidad de autora del delito de trafico, fabricacion o porte
de estupefacientes, en la modalidad de conservar, consagrado en el inciso 2 del articulo 376
del cddigo penal, con pena de 64 a 108 meses de prision y 2 a 150 salarios minimos legales
mensuales vigentes. La procesada aceptd los cargos. No fue impuesta medida de
aseguramiento, por lo cual la procesada recobro su libertad.

El 22 de agosto de 2016 fue realizada la audiencia de individualizacion de pena y sentencia
por el Juez Penal del circuito de Santa Rosa de Cabal. En esta audiencia, la defensora
manifestd que su defendida se retractaba de la aceptacion de cargos. La fiscalia expuso
varios argumentos para oponerse a esta manifestaciéon. Como no fue localizado el registro
oral de la audiencia de formulacion de imputacion, el juez aplazé lo concerniente a la
decision sobre la retractacion.

El 9 de septiembre de 2016, en audiencia, el Juez de primera instancia decidio no aceptar la
retractacion de cargos, motivando su providencia. Contra esta decisién, el defensor
interpuso los recursos de reposicion y apelacion, pero como el Juez le habia anunciado que
solo procedia reposicion, el defensor interpuso el recurso de queja por cuanto el Juez denegd
la apelacién. Por tal motivo, el juez concedio el recurso de queja y dispuso el envio del
asunto a este Tribunal para lo pertinente.

I11. ACLARACION INICIAL

El magistrado ponente de esta decision fue nombrado por la Honorable Corte Suprema de
Justicia en propiedad, en el Despacho 003 de la Sala, mediante acuerdo No. 1544 del 18 de
febrero de 2021, tomando posesion del cargo el nueve (9) de abril de dos mil veintiuno
(2021), segun consta en acta 094, recibiendo a esa fecha, un aproximado de cuatrocientos
(400) procesos penales en conocimiento y ciento veinte (120) cuadernos de tutela de
segunda instancia vencidos, dentro de los que se encontraba el presente asunto.

La razon por la que se adopta esta decision en la fecha obedece a la gran cantidad de
procesos de Ley 906 de 2004 (con persona privada de la libertad), proximos a prescribir que
debian fallarse de manera inmediata, solicitudes de libertad, como también asuntos
constitucionales que demandaron en su momento, mayor prioridad, de acuerdo al gran
cumulo de asuntos que se encontraban en el Despacho al posesionarse el suscrito.

Al momento de recibir el Despacho 003 fue necesario organizar el inventario de asuntos,
pues el que habia no obedecia a criterios que permitieran conocer la realidad del estado de
la oficina, a lo que se suma que al atraso de varios afios se sumaba que la mayoria de
expedientes en materia penal no contaban con los registros orales de las audiencias
respectivas, por lo que el Despacho tuvo que comenzar a requerir el envio de tales registros,
lo que ha sido dificil y dispendioso, ya que muchos de esos registros corresponden a
audiencias realizadas afios atrds. A esto debe agregarse que muchos casos con personas
privadas de la libertad estaban cerca de la prescripcion de la accion penal, por lo que hubo
que enfocar todos los esfuerzos en la atencién de tales asuntos, en particular casos en los
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que las victimas son menores de edad y los delitos imputados correspondian al titulo de
delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexuales. Y, como muchos asuntos penales
que ingresaron desde el inicio de la pandemia correspondian a expedientes electronicos, la
organizacion del inventario conllevo la necesaria organizacion de estos asuntos y su revision
para saber su estado y si los mismos contaban con toda la informacion requerida para entrar
a resolverlos con la decision pertinente.

También hay que agregar que al anterior trabajo se sumo la actividad orientada a escanear
los expedientes fisicos para digitalizarlos y contar con los mismos en version electronica,
lo que conllevo un trabajo de varios meses que tuvo gue asumir el Despacho 003.

Lo anotado ha prolongado los tiempos para tomar las decisiones respectivas en la mayoria
de los asuntos, dado su mayor o menor complejidad, el volumen de la prueba, los intereses
juridicos involucrados y la naturaleza de los asuntos. Debido a ello, y atendiendo a la
congestion judicial que presenta esta oficina, en la fecha es emitida esta decision sobre el
asunto, en los siguientes términos.

IVV. CONSIDERACIONES:

La Sala se pronunciaria sobre el recurso de queja interpuesto en este asunto contra la
decision de no aceptar la retractacion respecto de la aceptacion de cargos realizada por
Maria Otilia Castafio Campo de no ser porque se advierte que, a la fecha, ha ocurrido la
prescripcion de la accion penal. En efecto, el delito atribuido a Maria Otilia Castafio Campo
tiene una pena maxima de 108 meses de prision o, lo que es igual, 9 afios.

En los términos del articulo 83 del cddigo penal, 108 meses seria el plazo para que opere la
prescripcion de la accion penal, contados a partir del dia en que sucedio el hecho, pero como
el articulo 292 de la ley 906 de 2004 consagra que a partir de la audiencia de formulacién
de imputacion se interrumpe el término inicial, contabilizandose uno nuevo equivalente a
la mitad del primero, esto significa que si la audiencia preliminar de formulacion de
imputacién en este caso tuvo lugar el 31 de marzo de 2016, a partir de dicha fecha se
interrumpid el plazo inicial de 108 meses y se empez0 a contar uno nuevo igual a 4 afos y
6 meses y este término finalizd en septiembre de 2020, aproximadamente, por lo cual, para
la fecha de esta decision, se ha superado el plazo de prescripcion de la accion penal, de
modo que el estado perdio la capacidad de seguir adelantando esta actuacion.

Por su parte, el numeral 1 del articulo 332 de la ley 906 de 2004 consagra que aquellas
circunstancias que no permiten iniciar o proseguir el ejercicio de la accion penal dan lugar
a la preclusion de la actuacion, y entre estas circunstancias se encuentra la prescripcion de
laaccion penal, por lo que en este caso se impone declarar la prescripcion de la accion penal
y, por tanto, decretar la preclusion de la actuacion, ordenar la cancelacion de cualquier
medida o anotacion que exista en contra de la sefiora Maria Otilia Castaiio Campo,
reiterando que su situacion de libertad se regira en adelante por esta decision.

Contra esta decision procede el recurso de reposicion.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, en Sala de Decision
Penal,
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RESUELVE:

PRIMEROQO: DECLARAR Ia prescripcion de la accion penal en el proceso penal adelantado
contra la sefiora Maria Otilia Castafio Campo, quien esta acusada como autora del delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, en la modalidad de conservar, consagrado en
el inciso 2 del articulo 376 del codigo penal, y, en consecuencia, decretar la preclusion de la
actuacion conforme al numeral 1 del articulo 332 de la ley 906 de 2004, en concordancia con
los articulos 83 del cddigo penal y 77 y 292 de la ley 906 de 2004.

SEGUNDO: se ordena cancelar cualquier anotacion de medidas que aparezcan registradas
en contra de la sefiora Maria Otilia Castafio Campo, incluyendo medidas como la
prohibicion de enajenar bienes del articulo 97 de la ley 906 de 2004, y su situacion de
libertad por este asunto se regira en adelante por esta decisién, informandose a las
autoridades competentes de esta determinacion una vez en firme esta providencia.

TERCERO: contra esta decision solo procede el recurso de reposicion.

CUARTO: COMUNICAR esta providencia a las partes y demas intervinientes por el
medio més expedito. Dichas comunicaciones se haran en la medida de lo posible, mediante
la remision de copias de la misma via correo electrénico, tal y cual como lo regula el articulo
8° de la Ley 2213 de 2022.

QUINTO: DEVUELVASE la actuacion al Juzgado de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Firma electronica)
JULIAN RIVERA LOAIZA
Magistrado Ponente

(Firma electronica)
MANUEL YARZAGARAY BANDERA
Magistrado

(Firma electronica)
CARLOS ALBERTO PAZ ZUNIGA
Magistrado

WILSON FREDY LOPEZ
Secretario
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