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Aprobado por acta # 900.

Pereira, veintiocho (28) de agosto de dos mil vientres (2.023)
Hora: 11:35 a.m.

Procesado: YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ.

Radicacién # 66001-60-00-036-2014-03461-01

Delitos: Acceso carnal abusivo con menor de 14 anos.

Asunto: Resuelve recurso de alzada interpuesto por la Defensa en contra
de sentencia condenatoria.

Temas: Yerros en la valoracién del acervo probatorio. Validez del
testimonio de la victima pese a que el mismo adolece del juramento legal
de rigor. Introduccién de entrevistas a la audiencia de juicio oral.
Procedencia de la nulidad procesal ante la ausencia de motivacién de las
providencias judiciales.

Decision: Confirma el fallo opugnado.

ASUNTO:

Procede la Sala Penal de Decisién del Tribunal Superior de este
Distrito Judicial a resolver el recurso de alzada interpuesto por
la Defensa en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
29 Penal del Circuito de esta localidad en las calendas del
treinta (30) de julio de 2.018 dentro del proceso que se
adelantd en contra del ciudadano YEFERSON ANDRES BRITO
SUAREZ, quien fue acusado de haber incurrido en la presunta
comisién del delito de acceso carnal abusivo con menor de 14
anos.




Procesado: YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ.

Rad. # 66001-60-00-036-2014-03461-01

Delitos: Acceso carnal abusivo con menor de 14 aios.

Asunto: Resuelve recurso de alzada interpuesto por la Defensa en
contra de sentencia condenatoria

Decision: Confirma el fallo opugnado.

ANTECEDENTES:

Acorde con lo consignado en el libelo de acusacién, los hechos
que concitan la atencion de la Colegiatura ocurrieron entre el
20y el 22 de diciembre de 2.013 en el interior de un inmueble
ubicado en la casa # 37, manzana D, de la vereda “Betulia
Baja”, ubicada en el corregimiento de Arabia, jurisdiccién del
municipio de Pereira, y estan relacionados con un
ayuntamiento carnal que la joven “Y.T.M.I"”, de quien se dice
que para ese entonces tenia 13 afios de edad, sostuvo con
YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ, de 21 afios de edad.

Segun se aduce en el escrito de acusacion, para esas calendas
el joven YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ, en horas de la
noche, ingresd en el inmueble habitado por “Y.T.M.I”, con
quien, posteriormente, de manera consensuada sostuvo
relaciones carnales intimas.

SINOPSIS DE LA ACTUACION PROCESAL:

1) Ante el Juzgado 7° Penal Municipal de esta localidad, con
funciones de control de garantias, la Fiscalia le endilgé
cargos al ciudadano YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ por
incurrir en la presunta comision del delito de acceso carnal
abusivo con menor de 14 afnos tipificado en el articulo 208
del C.P. Es de anotar que en esas vistas publicas la Fiscalia
declind6 de solicitar que al procesado se le definiera la
situacién juridica con cualquier tipo de medidas de
aseguramiento.

2) Luego de presentado el libelo acusatorio, el conocimiento
de la actuacién le correspondié al Juzgado 2° Penal del
Circuito de esta localidad, ante el cual se celebraron las
siguientes vistas publicas: a) El 14 de septiembre de 2.016
tuvo lugar la audiencia de acusacién, en la cual la Fiscalia
reiterd los cargos endilgados en contra del procesado por
incurrir en la presunta comisién del acceso carnal abusivo
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con menor de 14 afios; b) La audiencia preparatoria acaecié
el 1° de junio de 2.017; c¢) La audiencia de juicio oral
sucedié en sesiones celebradas los dias 06 de febrero de
2.018 y 25 de junio de 2.018. Al finalizar esta ultima sesion
se anuncio el sentido del fallo, el cual resultd ser de caracter
condenatorio; d) El fallo condenatorio se profirid en las
calendas del 30 de julio de 2.018, en contra del cual la
Defensa se alzdé de manera oportuna.

EL FALLO OPUGNADO:

Se trata de la sentencia proferida en las calendas del treinta
(30) de julio de 2.018 por parte del Juzgado 2° Penal del
Circuito de esta localidad, mediante la cual se declaré la
responsabilidad penal del procesado YEFERSON ANDRES
BRITO SUAREZ, por incurrir en la comision del delito de acceso
carnal abusivo con menor de 14 anos, quien, en consecuencia,
fue condenado a purgar una pena de 144 meses y 01 dia de
prisidn, y por expresa prohibicidon legal se le negé el disfrute
de subrogados y de substitutos penales.

Los argumentos aducidos por el Juzgado de primer nivel para
proceder a declarar el compromiso penal del procesado
YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ, se fundamentaron en
expresar que el acervo probatorio habido en el proceso
satisfacia cabalmente los requisitos exigidos por parte del
articulo 381 del C.P.P. para poder proferir un fallo
condenatorio.

En ese orden, el Juzgado A quo adujo lo siguiente:
e Con las estipulaciones probatorias, entre ellas el registro
civil de nacimiento de la menor “Y.T.M.I"”, se acredité que

cuando ocurrieron los hechos la agraviada tenia 12 anos de
edad.
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e Con las pruebas habidas en el proceso se demostré la plena
identidad del procesado como la persona quien yacid
carnalmente con la joven “Y.T.M.I"”, y por ende se disip6
toda duda sobre que otro sujeto que residia en la vereda,
que también respondia por el nombre de JEFFERSON, fue
con quien la adolescente tuvo relaciones sexuales.

e Es veraz el testimonio absuelto por la menor “Y.T.M.1”,
quien expuso que en efecto sostuvo relaciones carnales
consensuadas con YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ,
porque quiso ya que dicho fulano le gustaba.

e El contenido del dictamen sexoldgico practicado a
“Y.T.M.I”, del que se tiene que ella presentaba una
desfloracidon antigua a nivel del himen.

LA ALZADA:

Al expresar su inconformidad con el contenido del fallo
opugnado, la Defensa expuso que de las pruebas debatidas
en el proceso manaban serias dudas que impedian que se
llevara al convencimiento sobre |la responsabilidad criminal del
procesado, quien debid ser favorecido con el in dubio pro reo,
ya que con el acervo probatorio no se logré precisar: a) Si los
hechos ocurrieron el 20 o el 23 de diciembre de 2.013; b) Si
la relacion sexual tuvo lugar en un potrero o en el domicilio
de la ofendida; c) La condicion de testigo de los hechos que
detentaba la hermana de la ofendida, o sea la menor
“E.K.M.I1.”; d) Como se enterd la madre de la agraviada de la
ocurrencia de los hechos.

A fin de demostrar la tesis de su inconformidad, el apelante
expuso lo siguiente:

e La denuncia fue presentada por la madre de la ofendida, o
sea la Sra. LUCELLA ISAZA OSORIO, quien se enterd de los
hechos gracias a la informacién que le suministraron de
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manera encadenada otras personas, la cual pasoé de voz en
VOZ.

Tal situacion tornd la narracidn que hizo denunciante de lo
acontecido en algo impreciso e inexacto, lo que a su vez,
conllevdo para que desde el inicio del proceso existieran
serias dudas sobre las circunstancias de tiempo, modo y
lugar de lo acontecido, como de la responsabilidad penal
del procesado.

El testimonio absuelto por la victima “Y.T.M.I”, segun las
voces del articulo 29 de la Carta, se encuentra viciado de
nulidad porque cuando ella declaré en el juicio no se le tomd
el juramento legal de rigor, y pese que se quiso enmendar
esa omision por parte del Juzgado A guo, ello solo sucedid
cuando la testigo termind de rendir su declaracién, lo cual
quiere decir que se pretendié6 darle legalidad a una
actuacién andémala que ya se encontraba surtida.

En el devenir del testimonio absuelto por la ofendida
“Y.T.M.I” se llevo a cabo una irregular e ilegal diligencia de
identificacién del procesado, ya que con manifiesta
contradiccién de lo consagrado en el articulo 251 y s.s. del
C.P.P., la Fiscalia, con base en lo consignado en la tarjeta
biografica del acusado, logré que la agraviada identificara
al procesado YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ como la
persona con quien ella sostuvo relaciones carnales intimas.

Lo acontecido con la identificacion del procesado en el
devenir del testimonio de la joven “WY.T.M.I” vicié de
ilegalidad esa diligencia porque por tratarse de una Unica
fotografia, ello conducia de manera inexorable para que la
testigo sefalara al procesado, como en efecto sucedio.

No se tuvieron en cuenta la existencia de motivos que
minaban la credibilidad del testimonio absuelto por la
ofendida “Y.T.M.I”, generado por las inconsistencias
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habidas entre lo que ella atestd en el juicio y lo que declard
en una entrevista adiada el 10 de septiembre de 2.014, de
las cuales, manaban unas contradicciones sobre las fechas
en las que sucedieron los hechos y las circunstancia modo-
temporales de como estos acontecieron.

e Se desconocid que lo atestado por la victima entraba en
manifiesta contradiccion con el testimonio vertido por su
hermana “E.K.M.I.”, quien sobre las circunstancias que
precedieron lo acontecido y lo que sucedid, expuso una
serie de cosas diametralmente diferentes.

Con base en lo anterior, el apelante deprecé por la revocatoria
del fallo opugnado, y en consecuencia, solicitd la absolucion
del procesado YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ de los
cargos por los cuales fue llamado a juicio criminal.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
- Competencia:

Como quiera que estamos en presencia de un recurso de
apelacion que fue interpuesto y sustentado de manera
oportuna en contra de una sentencia proferida por un Juzgado
con categoria de Circuito que hace parte de este Distrito
Judicial, esta Sala de Decisidon Penal, segun las voces del # 1°
del articulo 34 C.P.P. seria la competente para resolver la
presente Alzada.

De igual forma no se avizora la ocurrencia de irregularidades
sustanciales que de una u otra forma hayan viciado de nulidad
la actuacién procesal.

- Problema Juridico:

De la sustentacién del recurso de alzada, a juicio de la Sala,
se desprende el siguiente problema juridico:
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¢De las pruebas debatidas en el juicio surgian serias dudas
sobre el juicio de responsabilidad criminal pregonado en
contra del procesado YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ por
haber incurrido en la presunta comision del delito de acceso
carnal abusivo con menor de 14 afios, lo que ameritaba para
que se hiciera acreedor de los postulados que orientan al
principio del in dubio pro reo?

- Solucion:

Al efectuar un anadlisis de la tesis de la inconformidad
propuesta por el recurrente en contra de lo resuelto y decidido
por el Juzgado de primer nivel en el fallo opugnado, observa
la Sala que la misma se cimienta en denunciar la ocurrencia
de unos yerros de valoracion probatoria en los que — en sentir
del apelante — incurrié el Juzgado A quo al momento de la
apreciacion del acervo probatorio, lo que a su vez repercutid
para que no se tuviera en cuenta de la existencia de una serie
de dudas razonables que manaban del material probatorio
habido en el proceso, las cuales, aquejaban el juicio de
responsabilidad criminal presuntamente pregonado en contra
del procesado YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ como la
persona quien accedid carnalmente a la adolescente
“Y.T.M.1"”, cuando ella estaba ad portas de cumplir 13 anos
de edad.

Estando delimitadas las razones, tanto de hecho como de
derecho, por las cuales la Defensa se alzd en contra de la
sentencia opugnada, la Sala desde ya anunciara que carece
de acierto la tesis de la inconformidad propuesta por el
recurrente, y por ende el fallo confutado sera confirmado, por
cuanto — en sentir de la Colegiatura — el Juzgado de primer
nivel no incurrié en los yerros de valoracién probatoria
denunciados por el apelante en la alzada.
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Para demostrar todo lo antes dicho, es menester que se tenga
en cuenta lo siguiente:

e Se puede considerar como sofistica la tesis propuesta por
el apelante para cuestionar la validez del testimonio
absuelto por la victima “Y.T.M.I” y, en consecuencia,
solicitar su exclusion del proceso, porgque el mismo se
practicé sin que a la testigo se le hubiera tomado el
juramento legal de rigor.

Decimos que el apelante acudié a un sofisma de distraccion,
porque si bien es cierto que cuando la ofendida rindio
testimonio en efecto no se le tomé el juramento legal de
rigor, de igual manera no se puede pasar por alto que quien
para ese entonces fungia como directora de la audiencia
publica — la Dra. ANA MARIA HINCAPIE FLOREZ — al
percatarse de lo acontecido, de manera equivocada, como
consecuencia de la actitud tozuda asumida por la Defensa,
ordend gue se repitiera el testimonio de la victima, a quien,
antes de volver a declarar, se le tomd el respectivo
juramento legal de rigor.

De igual manera, la Sala no puede ignorar que todo ocurrio
con la anuencia de las partes e intervinientes, quienes le
impartieron aprobacidon a la errada y absurda decision del
Juzgado de primer nivel para que nuevamente se
recepcionara el testimonio de la ofendida.

Tal situacidn nos estaria indicando que al repetirse
nuevamente el testimonio de |la agraviada, era claro que
fue enmendada cualquier tipo de irregularidad que se haya
presentado en la recepcién de esa prueba testimonial, v,
por ende, no pueden ser de recibo los reproches formulados
por el apelante, quien clama por la exclusién de dicha
prueba testimonial, lo cual desconoce de tajo que en el
presente asunto, como consecuencia de la actitud asumida
por la Defensa al auspiciar que se repitiera la practica de
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esa prueba testimonial, tuvo lugar el fendmeno de la
convalidacion, segun el cual «/a irregularidad que engendra
el vicio puede ser convalidada de manera expresa o tacita
por el sujeto procesal perjudicado, siempre que no se violen
Ssus garantias fundamentales...»*.

Finalmente la Sala dira que, pese a sus buenas intenciones,
de todos modos mal hizo la entonces titular del Juzgado de
primer nivel al ordenar que se repitiera nuevamente el
testimonio de la ofendida “Y.T.M.I” como consecuencia de
que el mismo se recepciond sin que se le tomara el
correspondiente juramento legal de rigor a la susodicha,
por cuanto tal irregularidad, al ser una simple y mera
formalidad, en momento alguno carecia de la relevancia
para que pudiera aquejar la validez de esa prueba
testimonial, como bien lo ha hecho saber la Corte en los
siguientes términos:

«Mas allda de que se presente de manera solemne o
sacramental una féormula para prestar el juramento, lo que
el legislador ha pretendido con las ultimas reformas es que,
con la prestacion del mismo, el declarante fuese realmente
consciente, antes de rendir la declaracién judicial, del deber
normativo que le asistia de decir la verdad, asi como de la
sancion penal que le representaria faltar a dicha obligacién.

En este orden de ideas, el juramento judicial ha pasado de
ser una manifestacién eminentemente religiosa a constituir
el requisito previo de una sancidn juridica, de acuerdo con la
cual el deponente se muestra conforme con el deber de decir
la verdad y, al mismo tiempo, entiende que si se aleja de
ella incurrira en la realizacién de una conducta punible, de
modo que es con tal compromiso, adoptable de manera
expresa o tacita (y en todo caso bajo ningun formalismo o
ritualidad), con el cual se busca garantizar la veracidad de
su declaracion.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal: Sentencia del 18 de marzo de 2.009. Rad #
30710.
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Por otro lado, la Sala ha establecido de manera
pacifica y reiterada una linea jurisprudencial segin la
cual la ausencia de la prestacion del juramento del
testigo no impide la valoracion probatoria de su
relato.

En el mismo sentido, la Sala también ha precisado que
“aunque el juramento apunta a garantizar la verdad
en la declaracion del testigo, la ausencia del mismo no
significa que el deponente voluntariamente no pueda
ser fiel a la misma” vy, por consiguiente, el “Gnico
efecto adverso de la falta del juramento es la
imposibilidad de investigar a quien declaré
falsamente”...»2.

En fin, para la Sala, pese a la irregularidad acaecida, no era
necesario que se ordenara nuevamente la recepcidon del
testimonio de la agraviada “Y.T.M.I”, el cual, en momento
alguno se encontraba aquejado de los vicios de nulidad
denunciados por el recurrente en la alzada.

e Pese a ser cierto que la Fiscalia, al parecer de manera
astuta, valiéndose de la imagen fotografica que aparece en
la tarjeta biografica del acusado, logréo que la ofendida
identificard al procesado YEFERSON ANDRES BRITO
SUAREZ como la persona con quien ella yacio carnalmente;
para la Sala — de todas maneras — tal ardid al que acudio
la Fiscalia se puede considerar como de innecesario y futil,
porque la realidad procesal es lo suficientemente categoérica
en demostrar que la agraviada “Y.T.M.I” si conocia al
procesado, y por ende es claro que se encontraba en
capacidad de identificarlo y de senalarlo como el sujeto con
quien ella, para la vispera de cuando iba a cumplir 13 afos

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal: Sentencia del 28 de mayo de 2.008. Rad. #
22476. (Negrillas fuera del texto original).
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de edad, sostuvo de manera consensuada un ayuntamiento
carnal.

Prueba de lo anterior, lo encontramos en el testimonio
absuelto por la agraviada “Y.T.M.I” cuando depuso sobre
las razones por las cuales conocia y sabia quién era el ahora
procesado YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ, por cuanto:
a) El procesado residia en el mismo sector en donde se
encontraba domiciliada la ofendida, y que popularmente
era conocido con los remoquetes de "el Zurdo” o de “el
Paspys”; b) El encausado eran propietario de una
motocicleta con la cual andaba para arriba y para abajo por
la calles de la vereda; c) El padre de la perjudicada era
técnico de un equipo de futbol en el cual jugaba el
procesado; d) Ella iba a ver a los partidos de futbol, lo cual
le permitié entrar en contacto con el procesado; e) El
procesado laboraba como basurero en la empresa que se
dedicaba a la recoleccién de las basuras en la vereda, ya
que lo veia trabajar en la calle con el uniforme de esa
sociedad, a lo que se le debia sumar que su padre, o sea el
de ella, le habia dicho que (a) "el Paspys” se dedicaba a esa
actividad laboral.

Es de precisar que todo lo adverado en tales términos por
la agraviada, de una u otra forma se encontraba
corroborado por los testimonios absueltos por su hermana
"E.K.M.I”, y por su madre, la Sra. LUCELLA ISAZA OSORIO,
quienes coincidieron en aseverar que en efecto conocian (a)
“"el Paspys” o sea el ahora procesado YEFERSON ANDRES
BRITO SUAREZ, por ser una persona que se encontraba
domiciliado en la vereda en la que ellas residian; sumado a
que él jugaba en un campeonato de futbol auspiciado por
el padre de la ofendida.

Como se podra colegir, era innecesario que la Fiscalia se
valiera de la manosa maniobra que la Defensa reprocha en
la alzada para lograr que la ofendida reconociera, mediante
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una unica imagen fotografica, al procesado como la persona
con quien ella habia yacido carnalmente, por cuanto del
contenido de su testimonio se tenia, de manera indubitable,
que ella conocia y sabia quien era la persona que en el juicio
se encontraba sentada en el banquillo de los acusados, con
el cual habia sostenido relaciones carnales intimas.

e No es cierto, como lo aduce la Defensa en la alzada, que la
testigo “Y.T.M.I” en su declaracion de lo acontecido incurrié
en inconsistencias que minaban la credibilidad de sus
dichos, y prueba de ello, es que la testigo ofrecid un relato
claro, lédgico, coherente e hilvanado de las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en virtud de las cuales ella, cuando
estaba ad portas de cumplir los 13 afos de edad, sostuvo
de manera consensuada relaciones carnales con el ahora
procesado YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ.

Asi, tenemos que la testigo “Y.T.M.I” expuso lo siguiente:

% Los hechos ocurrieron después de las 18:30 horas del 20
de enero de 2.012, fecha que recuerda por ser proxima
a la de su cumpleanos?, cuando ella y su hermana, en
compafia de unas amiguitas, se encontraba a solas en el
inmueble en el que residian debido a que su padre y sus
hermanos se fueron a una reunion de temas relacionados
con el futbol que tenia lugar en el corregimiento de
Arabia.

< Por ahi se aparecié YEFERSON, quien venia del trabajo,
y se pusieron a hablar afuera de la casa, mientras que
su hermana estaba adentro con unas amigas a las que le
estaba pintando las ufias. En el devenir de esos didlogos
ellos terminaron besuqueandose.

L)

3 Segun el certificado de registro civil de nacimiento, que fue objeto de estipulaciones probatorias,
la agraviada nacié el 29 de diciembre del 2.000.
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Rad. # 66001-60-00-036-2014-03461-01

Delitos: Acceso carnal abusivo con menor de 14 aios.

Asunto: Resuelve recurso de alzada interpuesto por la Defensa en
contra de sentencia condenatoria

Decision: Confirma el fallo opugnado.

Luego decidieron ingresar a la casa, y se dirigieron hacia
su habitacion, en donde YEFERSON la acostd en una
cama, sin quitarle la blusa ni los shorts, y se bajd la
cremallera del pantaldn para ponerse un condén en la
asta viril, para luego penetrarla por la vagina, lo cual hizo
al correrle los laditos del short.

YEFERSON no duro mucho, y después que termind se
fue, pero no sin antes decirle que quizas se podia meter
en un problema.

Después que termind de copular con YEFERSON, su
hermana “"E.K.M.I”, quien estaba haciendo la comida, le
preguntd que si habia tenido relaciones sexuales con (a)
"el Paspys”, a lo que ella le dijo que si.

La relacion sexual que tuvo con YEFERSON fue
consensuada en atencidén a que él le gustaba mucho, vy
ademas él sabia que ella para ese entonces tenia 12 afios
de edad, ya que, en una ocasiéon, en las que se
encontraban en las gradas de la cancha de futbol, él le
estuvo indagando por su edad.

Luego de que ocurrio lo que sucedid entre ellos,
YEFERSON la ignoraba y la miraba feo, tanto es asi, que
se puso a hablar mal de ella al decir que era una perra,
una facil y una gonorrea.

Tales comentarios descomedidos, ademas de ofenderla
mucho, llegaron a oidos de su madre, quien en
consecuencia decidi6 denunciar a YEFERSON por lo
acontecido.

Como se podra colegir, no existen razones para dudar de la
credibilidad del testimonio absuelto por la ofendida, quien
ofrecid un relato claro, contextualizado y circunstanciado de

lo

acontecido; es mas, si tales hechos salieron a la luz

Pagina 13 de 21



Procesado: YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ.

Rad. # 66001-60-00-036-2014-03461-01

Delitos: Acceso carnal abusivo con menor de 14 aios.

Asunto: Resuelve recurso de alzada interpuesto por la Defensa en
contra de sentencia condenatoria

Decision: Confirma el fallo opugnado.

publica se debieron a la actitud poco caballerosa asumida
por el procesado, quien de manera lenglisuelta vy
desconsiderada, mediante contumelias, se puso a contarle
a terceras personas sobre las intimidades de lo que habia
sucedido entre él y la agraviada.

Por otra parte, en lo que tiene que ver con las demas
censuras que la Defensa en la alzada efectud en contra del
testimonio absuelto por la ofendida “Y.T.M.I”, para de esa
forma cuestionar la credibilidad que ameritaban sus dichos,
con base en el argumento consistente en que aspectos
basilares de lo adverado por la agraviada entraban en
manifiesta contradiccion con lo que Ella declard
previamente en una entrevista adiada el 10 de septiembre
de 2.014; la Sala, frente a tal tesis, dira que ello no puede
ser de recibo por la sencilla razén consistente en que lo
declarado por la perjudicada en la entrevista de marras
jamas de los jamases ingresoé al juicio, toda vez que ese
e.m.p. no fue utilizado por ninguna de las partes como
herramienta para impugnar la credibilidad de lo declarado
por la testigo, y por ende, lo que ella adver6 en esa
entrevista no quedé articulado a lo que la testigo declaré
en el juicio, ello, acorde con la figura conocida como la del
testimonio adjunto o acompafante.

Conforme con lo anterior, la Sala considera que el apelante
con sus errados reclamos al parecer desconoce que las
entrevistas, por haberse practicado por fuera de Ia
audiencia del juicio oral, no son pruebas por si mismas, en
atencion a que las mismas se constituyen en simples y
meros actos de investigacion que tienen como Unica
finalidad |la de preparar el juicio.

Sin embargo, «excepcionalmente, es viable incorporar al
debate oral las entrevistas rendidas con anterioridad al
juicio oral, en los supuestos de prueba de referencia, esto
es, cuando el testigo no se encuentra disponible, como
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ocurre en las situaciones descritas en el articulo 438,
adicionado por el 3° de la Ley 1652 de 2013, igualmente si
las declaraciones previas han sido utilizadas por las partes,
bajo las previsiones del interrogatorio cruzado, como
instrumento para refrescar la memoria o impugnar
credibilidad (canones 392.d y 393. b ejusdem, en su orden)
y, por ultimo, en aquellos eventos en que el testigo
comparece a la audiencia publica de juzgamiento y cambia
su version anterior o se retracta de ella, caso en el cual
ingresa como complemento del testimonio...»#, y como
quiera que ninguna de esas hipdtesis de excepcidén se
presentd en el proceso, es claro que la entrevista absuelta
en el pasado por la ofendida, en momento alguno ingresé
al proceso, y por ende, ese E.M.P. no podia ser utilizado por
el recurrente para cuestionar la credibilidad de lo atestado
por la agraviada en la audiencia de juicio oral.

e Se equivoca el apelante cuando aduce que lo declarado por
la testigo “E.K.M.I"” entra en manifiesta contradicciéon con lo
atestado por la ofendida “Y.T.M.I", lo cual es errado porque
al efectuar un simple y mero analisis de lo adverado en el
juicio por la joven “E.K.M.I”, y confrontarlo con lo que a su
vez declard “Y.T.M.I” se tiene que ambos testimonios son
coincidentes en muchos comunes denominadores.

Prueba de lo anterior, lo tenemos al efectuar un analisis de
lo adverado por la testigo “"E.K.M.I”, de quien se tiene que,
de una u otra forma, apalanca y corrobora muchas de las
cosas declaradas por la agraviada, entre ellas: a) Que
ambas se encontraban a solas en su residencia, con unas
amiguitas, cuando por ahi se aparecié YEFERSON ANDRES
BRITO SUAREZ, quien se sentd en el andén en compania
de “Y.T.M.I”; b) Que los hechos sucedieron cuando ellas,
quienes son hermanas gemelas, estaban ad portas de
cumplir 13 anos de edad; c) Que ella, o sea “E.K.M.I",

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal: Sentencia del 17 de julio de 2019. SP2667-
2019. Rad. # 49.509.
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estaba pintdndole las ufas a una amiguita, cuando
YEFERSON y su hermana ingresaron a una habitacion,
evento este del que se percatd su amiguita; d) Que ella no
se dio cuenta cuando su hermana copuldé con YEFERSON,
pero que después “Y.T.M.I” le contd que en efecto sostuvo
con él un encuentro de tipo erético-sexual.

De lo dicho en los parrafos anteriores se puede colegir,
contrario a lo reclamado por el recurrente, que el
testimonio de la joven “E.K.M.I” corrobora muchas de las
cosas que ofendida “Y.T.M.I"” hizo saber en su testimonio,
por ende no existian razones valederas para descalificar la
credibilidad de sus dichos.

Para la Sala carece de cualquier tipo de valor probatorio el
testimonio absuelto por la Sra. LUCELLA ISAZA OSORIO,
madre de la ofendida “Y.T.M.I”, por cuanto se esta en
presencia de un tipico de testigos de oidas.

Tal condicion de testigo ex auditu que detenta la Sra.
LUCELLA ISAZA OSORIO se debe a que a ella no le consta
nada de lo sucedido, de lo cual, solamente vino a enterarse
unos seis meses después de lo acontecido, por boca de lo
que decian terceras personas, lo que tenia su fuente en las
infames contumelias que (a) “el Paspys” se puso a regar
por la vereda, las cuales llegaron a oidos de unos de sus
hijos, quien a su vez se las puso a ella en conocimiento, lo
gue posteriormente dio lugar para que ella confrontara a su
hija, la cual, en efecto le admitié que habia tenido un
ayuntamiento carnal con BRITO SUAREZ.

Es de anotar que la precariedad que aquejaba el valor

probatorio del testimonio rendido por la Sra. LUCELLA
ISAZA OSORIO, se vio enmendaba con lo atestado por la
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joven “Y.T.M.I”, quien — en su calidad de victima — si tuvo
una percepcién directa de lo acontecido®.

Acorde con todo lo antes expuesto, la Sala validamente puede
concluir que el Juzgado de primer nivel no incurrié en los
yerros de valoracion probatoria denunciados por la Defensa
en la alzada, por cuanto era claro que del contenido de las
pruebas habidas en el proceso, se satisfacian a cabalidad con
cada uno de los requisitos exigidos por parte del articulo 381
del C.P.P. para que se pudiera proferir una sentencia
condenatoria.

Finalmente, la Sala no puede pasar por alto que en el proceso
existe un memorial presentado por el procesado YEFERSON
ANDRES BRITO SUAREZ mediante el cual se sustenta un
recurso de apelaciéon que no sera tenido en cuenta por la
Colegiatura por lo siguiente: a) En el devenir de la audiencia
de lectura del fallo se tiene que el procesado, quien en virtud
del derecho a la defensa material estaba legitimado para
recurrir, guardd un sonoro mutismo, y solamente el Letrado
gue para ese entonces representaba a la Defensa técnica fue
quien procedié a interponer el recurso de apelacién; b) El
memorial de la sustentacion del recurso de apelacion, del que
no sobra decir que no fue interpuesto por el procesado, se
puede catalogar de extemporaneo debido a que el mismo fue
radicado al Juzgado A quo por fuera de los términos
establecidos para la sustentacidon de la alzada. Asi, tenemos
que segun el contenido de los informes secretariales, el
termino para la sustentacion del recurso de alzada fenecia el
06 de agosto de 2.018, y el memorial de la sustentacién
signado por el procesado fue allegado el 14 de agosto de esa
anualidad; c) En el escrito de la sustentacion del recurso de
apelacion, del que se sabe que no fue interpuesto por la
Defensa material, se propone una novedosa tesis que carece

5 En tal sentido se puede consultar, entre otras, la sentencia del 24 de julio de 2013. Rad. # 40.702,
proferida por la Sala de Casaciéon Penal de la C.S.J.
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de respaldo probatorio, al afirmar que el procesado incurrid
en un error de tipo.

Asimismo la Defensa material, o sea el procesado YEFERSON
ANDRES BRITO SUAREZ, afirma algo que pese a su
extemporaneidad si debe ser atendido de manera oficiosa por
la Sala, al insinuar que la actuacidén procesal se encuentra
viciada de nulidad como consecuencia de una serie de maculas
que aquejan la motivacién del fallo opugnado, lo cual, como
bien se sabe, se podria erigir en un vicio que podria afectar el
debido proceso.

Frente a lo anterior, esta Corporacidon dira que, pese a ser
cierto que la motivacion de la sentencia confutada deja
muchisimo que desear, la cual se podria catalogar de ser un
tanto parca y peregrina®; pero de igual manera, la Colegiatura
no puede desconocer que pese a las falencias que en el plano
argumentativo aquejan al fallo confutado, se logra entender
las razones de hecho y de derecho por las cuales el Juzgado
de primer nivel considerd que se satisfacian los requisitos
necesarios para que se pudiera declarar la responsabilidad
criminal del procesado.

Tal situacidn nos hace inferir que en el presente asunto nos
encontramos en presencia de uno de los eventos conocidos
como de argumentacion precaria, los cuales no son suficientes
como para que con base en los mismos se pueda anular la
actuacion procesal, lo que solamente tiene lugar cuando se
presenta la carencia absoluta de motivacién.

A fin de ofrecer una mejor claridad de lo antes expuesto, la
Sala considera necesario acudir a lo que sobre este tépico ha
dicho la Corte:

“Dentro del mismo ambito comprensivo de la nociéon de
motivacion de las decisiones judiciales, se ha entendido que es

6 Es de anotar que el anuncio del sentido del fallo y el posterior fallo condenatorio fueron proferidos
por el Dr. Juan Carlos Pelaez Puerta, de quien se sabe que no se desempefaba como titular del
Juzgado A quo.
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también expresion del derecho de defensa y contradiccion
desde una perspectiva constitucional, que se brinde oportuna,
completa y eficaz respuesta a los alegatos de los sujetos
procesales (Cas 29572/2010).

Sin embargo, a este respecto se ha clarificado que sélo puede
aceptarse constitutiva de causal de nulidad en supuestos
semejantes, aquéllas hipdtesis en que es evidente una
absoluta falta de motivacidon sobre aspectos sustanciales de la
decision, bajo el entendido que el imperativo categoérico para
el juez es hacer juicios sobre los hechos, las pruebas y el
derecho y por ende, que eventuales defectos en la composicidén
de una sentencia sdlo conducen a hacerla invalida, cuando es
manifiestamente insuficiente o nula su fundamentacion.

Desde luego, no se puede erigir en causal de nulidad con
caracter absoluto eventos en que se presentan posibles
precariedades o falencias de respuesta, siempre y cuando la
sentencia satisfaga en forma plena los deberes de
fundamentacién del supuesto factico y probatorio y su
correlato encuadramiento juridico, maxime cuando es
insuficiente un argumento sustentador de un vicio de
motivacion simplemente las expectativas que el sujeto
procesal tiene acerca de sus propuestas, con mayor rigor
cuando del contenido de la decisidn emergen suficientes vy
adecuadas las respuestas a los planteamientos juridicos o
probatorios que se han hecho.

Sélo aquella deficiencia en las motivaciones que posibilite
considerar que se esta frente a una absoluta ausencia de
respuesta, o cuando la dada es en tal forma incomprensible
que conspiren en contra del ejercicio del contradictorio,
permite sostener vulnerado el debido proceso y eventualmente
el derecho de defensa...””.

A modo de corolario, se tiene que pese a lo efimero de la
sustanciacién que aqueja el fallo opugnado, ello no es razén
suficiente como que para la Sala proceda a decretar la nulidad

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal: Sentencia del 20 de enero de 2016. SP136-
2016. Rad. # 35787.
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de la actuacion procesal, por cuanto no esta en presencia de
una de las hipdtesis de ausencia total de motivacion.

En fin, lo dicho a lo largo y ancho del presente proveido de 22
instancia, es suficiente para que la Sala concluya que, ante lo
desacertado de la tesis de la inconformidad propuesta por la
Defensa en la alzada, el fallo opugnado, pese a las falencias
gue aquejan su motivacion, debe de ser confirmado.

En mérito de todo lo antes expuesto, la Sala Penal de Decisidn
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira,
Administrando Justicia en nombre de la Republica y por
Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR Ila sentencia proferida en las
calendas del treinta (30) de julio de 2.018 por parte del
Juzgado 2° Penal del Circuito de esta localidad, mediante la
cual se declard la responsabilidad penal del procesado
YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ, por incurrir en la
comisién del delito de acceso carnal abusivo con menor de 14
anos.

SEGUNDO: INHIBIRNOS de pronunciarnos frente a la
sustentacion del recurso de apelacién, que no fue interpuesto
por el procesado YEFERSON ANDRES BRITO SUAREZ, por
haber sido esta presentada extemporaneamente.

TERCERO: ORDENAR que por Secretaria se proceda a
notificar a las partes y demas intervinientes del contenido de
esta providencia de 22 instancia mediante la remision de
copias de la misma via correo electrénico, tal y cual como lo
regula el articulo 8° de la ley # 2.213 de 2.022 que avala ese
tipo de notificaciones, razén por la cual la Colegiatura se
abstendra de llevar a cabo la correspondiente audiencia de
lectura de la presente decision.
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CUARTO: DECLARAR que en contra de la presente sentencia
de 22 Instancia procede el recurso de casacion, el cual debera
ser interpuesto y sustentado dentro de las oportunidades de
ley. De igual manera en lo que atafie con la decisién de la
Colegiatura de abstenernos de resolver el recurso de
apelacion interpuesto por el procesado YEFERSON ANDRES
BRITO SUAREZ, solo procede el recurso de reposicion, el cual,
por estar en presencia de un tramite escritural, debe ser
interpuesto en los términos y oportunidades reglados en el
inciso 2° del articulo 189 de la ley 600 de 2.000.
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