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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA
SALA PENAL

M.P. MANUEL YARZAGARAY BANDERA
SENTENCIA DE 22 INSTANCIA
Pereira, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2.023)

Aprobado por acta No. 387
Hora: 07:45 a.m.

Procesado: LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA.

Delito: Homicidio Culposo.

Rad. # 66-400-60-00064-2012-01158-01.

Procedencia: Juzgado Unico Penal del Circuito de La Virginia, con Funciones de
Conocimiento.

Asunto: Desata recurso de apelacidon interpuesto por la Defensa en contra de
sentencia condenatoria.

Temas: Yerros en la valoracion del acervo probatorio.

Decision: Confirma el fallo opugnado.

VISTOS:

Procede la Sala Penal de Decision del Tribunal Superior de este Distrito
Judicial a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la Defensa en
contra de la sentencia condenatoria proferida el 19 de agosto de 2.021
por parte del Juzgado Unico Penal del Circuito de La Virginia, con
Funciones de Conocimiento, en el devenir del proceso que se adelanto
en contra del ciudadano LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA, quien
fue acusado de incurrir en la presunta comision del delito de homicidio
culposo.

ANTECEDENTES:
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Acorde con lo consignado en el libelo acusatorio, se tiene que los hechos
que concitan la atencion de la Colegiatura estan relacionado con un
accidente automovilistico acaecido a eso de las 16:25 horas del 17 de
agosto de 2.012 en la carrera 22 del barrio “el Jardin” del municipio de
La Virginia, en el cual estuvieron involucrados la volqueta de placas #
ATA-605, conducida por AICARDO MARIN VASQUEZ, la que fue
colisionada por el furgén de placas # VCI-373, piloteado por el ahora
procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA, en el cual se
movilizaba como copiloto el ciudadano GUILLERMO CORRALES
PERDOMO (Q.E.P.D.).

Segun se adujo en el libelo acusatorio, la volqueta de placas # ATA-605
se encontraba estacionada en la berma, con las sefales luminosas del
caso, las que se encontraban activadas, cuando de manera sorpresiva e
intempestiva fue embestida en la parte trasera por el furgdn de placas #
VCI-373, timoneado por el ahora procesado LUIS ALCIDES VELASCO
CARDONA, el cual se dice que se desplazaba en exceso de velocidad.

Como consecuencia de la embestida que el vehiculo tipo furgon de
placas # VCI-373 le propind a la volqueta de placas # ATA-605, fallecié
— in situ — quien en vida respondia por el nombre de GUILLERMO
CORRALES PERDOMO, el cual, en ese preciso instante, se encontraba,
en calidad de copiloto, en el interior de la cabina del aludido furgon de
placas # VCI-373, y su cuerpo quedo aprisionado y aplastado entre los
hierros retorcidos de ese rodante.

De igual manera, en el escrito de acusacion se adujo que la causa del
accidente se debié al comportamiento imprudente asumido por el Sr.
LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA, quien al venir en exceso de
velocidad no se percato de la presencia del vehiculo con el que colisiono,
el que se encontraba estacionado en la berma.

LA ACTUACION PROCESAL:

1) Ante el Juzgado Unico Promiscuo de La Virginia, en las calendas del
27 de noviembre de 2.018, la Fiscalia le endilg6 cargos al ciudadano
LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA por incurrir en la presunta
comision del delito de homicidio culposo.
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2) Una vez presentado el libelo acusatorio, el conocimiento de la
actuacion le correspondi6 al Juzgado Unico Penal del Circuito de La
Virginia, ante el cual se llevaron a cabo las siguientes vistas publicas:
a) El 30 de julio de 2.019 tuvo lugar la audiencia de formulacién de la
acusacion, la que se dio en términos similares a los establecidos en
la formulacion de la imputacion; b) La audiencia preparatoria acaecio
el 10 de octubre de 2.019; c) La audiencia de juicio oral acontecio en
sesiones celebradas los dias 24 de noviembre de 2.020 y 10 de
agosto de 2.021, y en esta ultima sesion se anuncio el sentido del
fallo, el cual resulto ser de caracter condenatorio.

3) La sentencia condenatoria se profirid el 19 de agosto de 2.021, en
contra de la cual se alzé de manera oportuna la Defensa.

LA SENTENCIA OPUGNADA:

Se trata de la sentencia proferida en las calendas del 19 de agosto del
2.021 por parte del Juzgado Unico Penal del Circuito de La Virginia, con
Funciones de Conocimiento, mediante la cual se declardo la
responsabilidad criminal del procesado LUIS ALCIDES VELASCO
CARDONA, quien fue acusado de incurrir en la presunta comision del
delito de homicidio culposo.

Como consecuencia de la declaratoria del compromiso penal del
procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA, dicho ciudadano fue
condenado a: I. Purgar una pena de 32 meses de prision, cuya ejecucion
fue suspendida por un periodo de prueba de 03 afios; Il. El pago de una
multa de 26,66 s.m.m.l.v.; lll. La privacion del derecho a conducir
vehiculos automotores y motocicletas por 48 meses.

Los argumentos invocados por el Juzgado de primer nivel para proferir
el fallo condenatorio, se fundamentaron en arguir que con las pruebas
allegadas al proceso se satisfacian todos los requisitos requeridos para
poder proferir una sentencia condenatoria en contra del acusado, ya que
con las mismas se demostré que el procesado LUIS ALCIDES VELASCO
CARDONA incurrié en un actuar imprudente y en una violacion al deber
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objetivo de cuidado que le asistia al conducir con distracciones y en
exceso de velocidad el vehiculo que piloteaba.

Para poder llegar a la anterior conclusién, el Juzgado A quo aprecio lo
consignado en los albumes fotogréficos, los croquis y lo atestado por el
testigo RICARDO ANDREY NARANJO, con quien se introdujo una
entrevista absuelta por el Sr. JOHN EDISON ALVAREZ GARCIA, con las
cuales se establecié que el furgon, el cual venia a una gran velocidad,
impacté por la parte de atras a la volqueta en el momento en el que se
encontraba estacionada en la berma con las luces estacionarias
encendidas.

Lo acreditado por esas pruebas es corroborado por el testimonio de
AICARDO MARIN VASQUEZ, conductor de la volqueta, quien advero
gue se orillé ala bermay encendié las luces estacionarias, y en el preciso
momento en el que se apeaba del rodante fue colisionado por el furgon.

De igual manera, en el fallo opugnado se adujo que pese a que
pericialmente no fue posible acreditar la velocidad en la que se
movilizaba el vehiculo conducido por el procesado, de todas formas
existian suficientes elementos de juicio que permitian inferir que ese
rodante se desplazaba a una gran velocidad como lo es el aplastamiento
que sufrid la victima, el cual debié ser ocasionado como consecuencia
de la fuerza del impacto generado por algo que se movilizaba a una gran
velocidad, que en este caso debidé haber sido superior a la de 40 km/h
gue era la velocidad permitida en la zona en donde ocurrié el accidente.

Finalmente en el fallo opugnado se descarté que lo acontecido haya sido
producto de un caso fortuito o de una fuerza mayor generado por una
falla en los frenos del rodante, porque en el proceso se demostré
pericialmente que el sistema de frenos del vehiculo piloteado por el
procesado funcionaba por lo menos en un 75%. A lo que se le debia
sumar que entre las obligaciones del procesado, en calidad de conductor
del vehiculo, se encontraban las de verificar el estado de los frenos, y al
no hacerlo seria tanto como procurar que el encausado se escudara en
Su propia imprudencia.

LA ALZADA:
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Las inconformidades expresadas por la Defensa en la alzada, se
centraron en aducir que con lo resuelto y decidido por el Juzgado de
primer nivel se desconocié el principio del in dubio pro reo, porque en el
proceso no existian suficientes pruebas con las cuales se pudiera llegar
a ese necesario grado de conocimiento que se requiere para poder
proferir una sentencia condenatoria, ya que con las pruebas de cargo no
se demostro la violacion del deber objetivo de cuidado que se le reprochd
al acusado; ni se acredito la realizacion de maniobras imprudentes —
exceso de velocidad — que pusieran en peligro a los demas actores
viales; ni se demostr6 que el procesado con su proceder haya
incrementado los limites del riesgo permitido para el ejercicio de sus
actividades de conductor.

A fin de demostrar la tesis de su inconformidad, el apelante expuso lo
siguiente:

e Del contenido de lo declarado por la perito LUZ ADRIANA TORRES
GARZON, se tiene que no se pudo precisar si se estaba en presencia
de un exceso de velocidad; lo cual tampoco lo pudo determinar el
guarda de transito RAMON HUMBERTO CARDONA.

e De lo atestado por AICARDO MARIN VASQUEZ se evidencia un foco
de dudas como consecuencia de las inverosimilitudes que emanan de
sus dichos acomodados, cuando adujo que fue embestido por otro
vehiculo en el preciso momento en el que él descendia de su vehiculo
para revisar una falla mecéanica.

A lo anterior se le debe sumar que el testigop AICARDO MARIN
VASQUEZ llevé a cabo una maniobra imprudente al frenar y orillarse
de manera intempestiva a la berma, lo que sorprendio al procesado,
quien infructuosamente tratd de evadir a la volqueta.

e En el proceso se encontraba el testimonio de RAMON HUMBERTO
CARDONA, con el que se acreditdé que el vehiculo colisionado no se
encontraba bien aparcado, por cuanto el mismo no estaba
completamente estacionado en el berma.
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De igual manera se tiene que todo sucedié de manera intempestiva,
por lo que el procesado no tuvo ninguna oportunidad de reaccionar,
pese a que intento, sin éxito, esquivar a la volgueta que se encontraba
mal parqueada.

e En la sentencia se le dio un excesivo valor probatorio a un medio de
conocimiento que no lo ameritaba como lo fue una declaracion
rendida por un fulano apodado como ‘el Pingtiino”, quien advero, sin
que existiria soporte probatorio, que el vehiculo conducido por el
procesado se movilizaba en exceso de velocidad.

Acorde con todo lo antes expuesto, la Defensa depreco por la revocatoria
del fallo opugnado, y en consecuencia que el procesado LUIS ALCIDES
VELASCO CARDONA sea absuelto de los cargos por los cuales fue
llamado a juicio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
- Competencia:

La Sala Penal de Decision del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Pereira, acorde con lo consignado en el numeral 1° del articulo 34 C.P.
es la competente para asumir el conocimiento del presente asunto, por
tratarse de un recurso de apelacion interpuesto en contra de una
sentencia proferida por un Juzgado Promiscuo del Circuito que hace
parte de uno de los Circuitos que integran a este Distrito Judicial.

Igualmente, la Sala no avizora ningun tipo de irregularidad sustancial que
haya incidido para viciar de nulidad la presente actuacion y que conspire
de manera negativa en la resolucion de fondo de la presente alzada.

- Problema Juridico:

Del contenido de los argumentos esgrimidos por el recurrente en la
alzada, a juicio de la Sala se desprende el siguiente problema juridico:

¢lIncurrio el Juzgado de primer nivel en yerros al momento de la
apreciacion del acervo probatorio que le impidieron darse cuenta que en
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el proceso no se cumplia con el minimo de los requisitos probatorios
exigidos por parte del articulo 381 C.P.P. para que en contra del
procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA se pudiera proferir una
sentencia condenatoria?

- Solucion:

Teniendo cuenta que el eje central de la inconformidad formulada por la
Defensa en la alzada en contra de lo resuelto y decidido en el fallo
opugnado gira en torno de cuestionar la valoracion probatoria efectuada
por el Juzgado de primer nivel, es deber de la Sala, a fin de establecer si
le asiste 0 no la razén a la tesis de la discrepancia propuesta por la
Defensa, el proceder a efectuar un andlisis de las pruebas habidas en el
proceso, a fin de determinar si en efecto el Juzgado de primer nivel
incurrié o no en los yerros de valoracién probatoria denunciados por el
apelante.

Como punto de partida, la Sala tendra como hechos ciertos, por estar
plenamente acreditados en el proceso, los siguientes:

e No existe duda alguna sobre el deceso de quien en vida respondia
por el nombre de GUILLERMO CORRALES PERDOMO, el cual
fallecié en el preciso momento en el que viajaba como copiloto del
vehiculo, tipo furgon, de placas # VCI-373 conducido por el ahora
procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA.

e Segun el contenido del informe pericial de necropsia efectuado por
parte del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses
(INMLCF), se tiene que las causas del fallecimiento del ciudadano
GUILLERMO CORRALES PERDOMO se debieron a una serie de
politraumatismos que recibié en diferentes partes del cuerpo, los
cuales le ocasionaron un aplastamiento a nivel del rostro, del térax,
del abdomen, de la pelvis y de las extremidades; lo que a su vez
genero6 un estallido hepatico y hemorragias en ambos pulmones y el
corazoén.

e La via en la cual ocurrieron los hechos, se trata de una semicurva de
una sola calzada con dos carriles de doble sentido, con direccion La
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Virginia-Pereira, la cual tenia una sefial de transito al piso de zona
escolar, y otra al pie de la carretera que indicaba que la velocidad
maxima permitida era la de 40 Km/h.

e Acorde con los albumes fotograficos y demas documentos allegados
al proceso, se tiene que la volqueta de placas # ATA-605 se
encontraba estacionada en la berma, y que fue colisionada por la
parte de atras, mas exactamente en el lado izquierdo, por el furgon de
placas # VCI-373, cuyo lado delantero derecho de la cabina
practicamente quedo apachurrado e incrustado en la parte posterior
de la volqueta.

Estando claro cuales son los hechos que se encuentran plenamente
demostrados en el proceso, el tépico que le corresponderia ahora a la
Sala por esclarecer, acorde con el resto de pruebas habidas en la
actuacion procesal, es si en el proceso existian 0 no pruebas que de
manera indubitable e irrefutable lograban demostrar que el procesado,
como consecuencia de un comportamiento imprudente en el que incurrid
en su calidad de conductor del vehiculo, tipo furgén, de placas # VCI-
373, incrementd o no los limites del riesgo legalmente permitido, y por
ende se le podia imputar juridicamente el resultado de lo acontecido, o
sea la muerte de quien en vida respondia por el nombre de GUILLERMO
CORRALES PERDOMO.

Como se sabe, sobre la acreditacion del compromiso penal endilgado al
encausado existe una controversia, porque, acorde con lo consignado en
el fallo opugnado, se tiene que para el Juzgado de primer nivel en el
proceso si existian suficientes medios de conocimientos que
demostraban que el procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA
fue quien incremento los limites del riesgo juridicamente tolerado como
consecuencia de un comportamiento imprudente en el que incurri¢ al
desplazarse en exceso de velocidad, lo que le impidioé que pudiera evitar
colisionar con la volqueta de placas # ATA-605, la cual se encontraba
estacionada en la berma con las luces estacionarias encendidas.

Tal hipotesis ha sido refutada por la Defensa en la alzada, la cual ha
expuesto que el Juzgado de primer nivel incurrid6 en yerros en la
apreciacion del acervo probatorio, los que le impidieron darse cuenta que
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en el proceso existia un mar de dudas, las que como consecuencia del
apotegma del in dubio pro reo debieron haber sido capitalizadas en favor
del procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA, por cuanto en el
proceso nunca se logré demostrar, de manera certera el comportamiento
imprudente endilgado al procesado.

Frente a la anterior controversia, la Sala desde ya anunciara que no le
asiste la razén a los reproches formulados por la Defensa en la alzada
en contra del fallo opugnado, por cuanto del contenido de las pruebas
debatidas en el proceso se tiene que el Ente Acusador si logré demostrar
que el procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA incurrié en un
comportamiento imprudente — exceso de velocidad — con el cual
incrementd los limites del riesgo juridicamente permitido, lo que
desencadend en el tragico deceso de quien en vida respondia por el
nombre de GUILLERMO CORRALES PERDOMO, cual, como se sabe,
viajaba como copiloto del vehiculo conducido por VELASCO CARDONA.

Tal situacion, nos permite concluir que el resultado de lo acontecido, o
sea la muerte del ciudadano GUILLERMO CORRALES PERDOMO
deber serle imputada juridicamente al procesado LUIS ALCIDES
VELASCO CARDONA, por cuanto con su proceder imprudente
incrementd los limites del riesgo juridicamente permitido para aquellos
gue se desempefian como profesionales del volante.

Para poder llegar a la anterior conclusion, es menester que se tenga en
cuenta lo siguiente:

e Es cierto que del contenido de lo atestado por la perito LUZ ADRIANA
TORRES GARZON se tiene que no existian elementos de juicio que
a ella le permitieran calcular o precisar la velocidad en la cual se
movilizaban cada uno de los vehiculos implicados en el accidente de
transito.

Pero de igual manera para la Sala, contrario a lo arguido por el
recurrente, lo adverado por la perito TORRES GARZON no se
constituia en oObice alguno que impidiera inferir que el vehiculo
piloteado por el procesado LUIS ALCIDES VELASCO se movilizaba
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a una considerable velocidad que excedia los limites permitidos de 40
km/h en la zona en la cual ocurrié el siniestro automovilistico.

Dicho juicio de inferencia tendria como prueba de sus hechos
indicadores los documentos habidos en el proceso — los albumes
fotograficos — los que demostraban el estado en el que se encontraba
el rodante, tipo furgon, de placas # VCI-373, el cual quedo
practicamente empotrado en la parte posterior de la volqueta de
placas # ATA-605, sumado a que la cabina de ese automotor quedo
comprimida.

A lo anterior se le debe aunar las condiciones en las que se
encontraba el cadaver del hoy oObito GUILLERMO CORRALES
PERDOMO, cuyo cuerpo qued6 practicamente aprisionado y
aplastado entre los hierros retorcidos de la cabina del aludido rodante,
lo que, como se sabe, le ocasiondé su inmediato deceso como
consecuencia de una serie de politraumatismos que recibié en
diferentes partes del cuerpo, los cuales le ocasionaron un
aplastamiento a nivel del rostro, del térax, del abdomen, de la pelvis y
de las extremidades.

De igual manera la Sala no puede pasar por alto lo que frente a ese
dantesco escenario adverd la perito LUZ ADRIANA TORRES
GARZON, quien expuso lo siguiente:

“‘En términos generales cuando podemos hablar de velocidad es
porque tenemos evidencias que nos permiten hacer célculos de
velocidad, en estos casos tenemos una consecuencia de dafos,
unos dafios en cada uno de los vehiculos, esto, y el hecho de una
pérdida humana, son aspectos que nos llevan a hablar de un
impacto de alta energia, como ya lo indiqué, la energia esta
asociada con la masa y con la velocidad de los vehiculos, y si
estamos hablando de que uno de los vehiculos, en este caso la
volqueta, se encontraba sobre la via, ya la parte de la alta
energia podria atribuirsele al otro vehiculo...”.

Tal situacion, acorde con las leyes fisicas de la cinematica y de la
dinamica, nos permite inferir, como hecho oculto o desconocido, el

1 Cursivas en negrilla son de la Sala.
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consistente en que el furgén, para que pudiera producir la energia
cinética que se requeria como necesaria para generar tales
consecuencias, tendria que desplazarse a una velocidad
considerable.

Reitera la Sala que para poder llegar a la anterior conclusion se hace
necesario acudir a los principios de la inercia de la accién y de la
reaccion que orientan a la dinamica, los que han sido conocidos como
las “Leyes de Newton”, segun las cuales, cuando dos cuerpos chocan
entre si, el de mayor masa vence la resistencia de aquel que es de
menor masa, pero si ambos estan en movimiento, el de menor masa
puede recibir un impacto menor o llegar a absorberlo.

Dichos principios, en opinion de la Sala, explicarian de manera
plausible el por qué el furgdn, como consecuencia del impacto, quedo
practicamente enquistado o incrustado en la parte posterior de la
volqueta, lo cual, como ya se dijo, se debio a la excesiva velocidad en
la que se movilizaba.

En suma, para la Sala, acorde con lo anterior, es de la opinion
consistente en que el proceso existian indicios que demostraban que
el rodante piloteado por el procesado LUIS ALCIDES VELASCO
CARDONA se desplazaba a una velocidad considerable, la cual
excedia el limite de 40 km/h, el que era el permitido para el sector en
donde tuvo lugar el accidente de transito.

Para la Sala no existe duda alguna que lo declarado en una entrevista
absuelta por el ciudadano JOHN EDISON ALVARAN GARCIA, mejor
conocido con el remoquete de “el Pingtiino”, se erigido en uno de los
pilares con los cuales se cimentd, en el fallo opugnado, el juicio de
responsabilidad criminal endilgado al procesado LUIS ALCIDES
VELASCO CARDONA.

De igual manera vemos que pese a que lo declarado en esa entrevista

por JOHN EDISON ALVARAN GARCIA debe ser apreciado como una
prueba de referencia admisible, acorde con la hipotesis del testigo no
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disponible?, por cuanto estamos en presencia de una persona que no
comparecioé a rendir testimonio al juicio pese el haber sido convocado
para tales fines, y por ende en un principio se podria pensar, como lo
ha dado a entender la Defensa en la alzada, que se estaria en
presencia de una prueba de escasisimo poder suasorio, lo cual es una
consecuencia de unas de las caracteristicas esenciales de las
pruebas de referencia, las que contrarian varios de los principios
mas basicos que rigen al sistema penal acusatorio y al
derecho probatorio, entre ellos los principios de
contradiccién, inmediacién, confrontacion y publicidad?;
siendo esa la razdén por la que en el inciso 2° del articulo 381
C.P.P. se consagré una especie de tarifa probatoria negativa,
en virtud de la cual no es posible dictar un fallo de condena
cimentado Unica y exclusivamente en pruebas de referencia.

Pero, pese hasta lo ahora dicho, tampoco se puede
desconocer, como bien lo ha reconocido la linea
jurisprudencial trazada por parte de la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia (CSJ)#, con la denominada
teoria de "la prueba de corroboracion periférica” >, que en
aquellos eventos en los cuales cuando la prueba de referencia
no se encuentre huérfana, y mas por el contrario cuando ella
esté acompafada de otros medios probatorios, ya sean estos
de naturaleza directa o indirecta, que ratifiquen o abonen lo
consignado en una prueba de referencia admisible, con dichos
medios de conocimiento, en caso que tengan la contundencia
o la relevancia para desvirtuar la presuncion de inocencia del
acusado, validamente se puede proferir un fallo de condena.

2 Ordinal b del articulo 438 del C.P.P.

3 Articulo 8°, ordinales Jy K, 16 y 18 C.P.P.

4 Ver entre otras: Sentencia del 30 de marzo de 2006. Rad. # 24468; Sentencia del 06 de
marzo de 2.008. Rad. # 27477; Sentencia del 21 de septiembre de 2011. Rad. # 36023;
Providencia del 04 de junio 2013. Rad. # 40893.

5 Teoria que ha sido desarrollada, entre otras, en las siguientes decisiones: Providencia del
4 de junio de 2013. Rad. # 40893; Sentencia del 04 de mayo de 2016. SP5798-2016. Rad. #
41667.
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En el caso subexamine lo declarado de manera extraprocesal
por el ciudadano JOHN EDISON ALVARAN GARCIA, quien
adverd que en el preciso momento en el que piloteaba una
volgueta, se dio cuenta de como un furgén de la empresa
"Pollos Bucaneros” se desplazada en exceso de velocidad, el
gue luego colisiond con otra volqueta que se orillaba en la
berma con las luces encendidas, obtiene eco en las diversas
pruebas habidas en el proceso, las cuales demuestran que:
a) El rodante conducido por el procesado se movilizaba a una
gran velocidad; b) Dicho vehiculo colisiond por la parte de
atrds a una volqueta, la cual se encontraba orillada en la
berma de la carretera.

Acorde con lo anterior, la Sala validamente puede colegir que
el escaso poder suasorio que podria emanar de lo declarado
extraprocesalmente por el ciudadano JOHN EDISON
ALVARAN GARCIA, se encuentra conjurado por las pruebas
habidas en el proceso, las cuales corroboran, de manera
periférica, todo lo atestado por ALVARAN GARCIA en una
entrevista que ingresé validamente al proceso como prueba
de referencia admisible, la cual, como ya se dijo, no se
encuentra huérfana en el proceso y por ende no se puede
pregonar como Unica, y por ende no se pueden aplicar las
prohibiciones consagradas en el aludido inciso 2° del articulo
381 C.P.P.

No es cierto, como lo reclama el apelante, dizque porque se
evidencia un foco de dudas como consecuencia de las
inverosimilitudes que emanan de lo atestado por AICARDO
MARIN VASQUEZ, se debe desconfiar de la credibilidad de sus
dichos, ya que se esta en presencia de un testigo que ofrecid
una narraciéon clara, coherente y verosimil de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de como ocurrieron
los hechos.
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Asi tenemos que el testigo expuso que cuando ocurrieron los
hechos conducia una volqueta, la cual se dirigia desde el
municipio de Cartago hacia la ciudad de Pereira, y que al
sentir una falla mecanica en una de las llantas delanteras,
procedié a encender las luces direccionales para orillarse en
la berma, en donde encendio las luces estacionarias, y en el
preciso momento en el que se apeaba del rodante sintid un
fuerte golpe que impactd la parte de atras de la volqueta, y
al indagar lo que sucedia, se dio cuenta que habia sido
embestido por otro vehiculo, o sea el rodante conducido por
el ahora procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA.

Como se podrd observar, el testigo AICARDO MARIN en
momento alguno incurridé en contradicciones ni en
amafamientos en sus dichos, pues, se reitera, ofrecid un
relato claro y coherente de todo lo acontecido, a lo que se le
debe sumar que todo lo atestado por MARIN VASQUEZ
encuentra eco en las diversas pruebas habidas en el proceso,
en especial aquellas pruebas documentales y de referencia
que demuestran que: a) El vehiculo que piloteaba por el
testigo se encontraba estacionado en la berma de la
carretera; b) El rodante conducido por el ahora procesado
impacto por la parte de atras a la volqueta que se encontraba
orillada en la berma; ¢) La volqueta tenia encendidas las luces
estacionarias en el momento en el que se orillaba en la
berma.

e Se cimenta en simples y meras especulaciones la tesis propuesta por
el apelante cuando aduce que el conductor de la volqueta, o sea el
ciudadano AICARDO MARIN VASQUEZ, es el responsable de lo
acontecido, porgue supuestamente ingreso y se estacion6 de manera
sorpresiva en la berma, lo cual sorprendi6 al ahora procesado, quien,
pese a los esfuerzos que hizo, no tuvo oportunidad de poder evitar la
colision.
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Decimos que esa tesis se soporta en simples y meras especulaciones,
por cuanto la misma carece de pruebas que la corroboren o ratifiquen,
y mas por el contrario, como bien lo pudo demostrar la Sala, en el
proceso existen pruebas que demuestran que lo acontecido resulto ser
una consecuencia del comportamiento imprudente en el que incurrié
el procesado.

De todo lo antes expuesto, la Sala validamente puede concluir que las
pruebas habidas en el proceso demostraban que el procesado incurrio
en un comportamiento imprudente y antirreglamentario al desplazarse en
exceso de velocidad, con lo cual superé los limites del riesgo
juridicamente permitido, lo que a su vez generd un riesgo en virtud del
cual el resultado de lo acontecido — muerte de quien en vida respondia
por el nombre de GUILLERMO CORRALES PERDOMO — se le debe
imputar juridicamente.

Siendo asi las cosas, considera la Sala que el Juzgado de primer nivel
no incurrié en los yerros de valoracion probatoria denunciados en la
alzada por el apelante, ya que con los medios de conocimiento habidos
en el proceso se satisfacian con los estandares probatorios requeridos
por el articulo 381 C.P.P. para poder proferir una sentencia condenatoria
en contra del procesado LUIS ALCIDES VELASCO CARDONA.

Siendo asi las cosas, al no asistirle razén a los reproches formulados por
el recurrente en contra del fallo opugnado, a la Sala no le queda otra
opcion diferente que la de confirmar lo resuelto y decidido en el presente
asunto por parte del Juzgado de primer nivel.

En mérito de todo lo antes expuesto, la Sala Penal de Decision del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, Administrando Justicia
en nombre de la Republica y por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en las calendas del 19
de agosto del 2.021 por parte del Juzgado Unico Penal del Circuito de La

Virginia, con Funciones de Conocimiento, mediante la cual se declaro la
responsabilidad criminal del procesado LUIS ALCIDES VELASCO
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CARDONA, quien fue acusado de incurrir en la presunta comision del
delito de homicidio culposo.

SEGUNDO: ORDENAR que por Secretaria se proceda a notificar a las
partes y demas intervinientes del contenido de esta providencia mediante
la remision de copias de la misma via correo electronico, tal y cual como
lo regula el articulo 8° de la ley # 2.213 de 2.022 que avala ese tipo de
notificaciones.

TERCERO: DECLARAR que en contra de la presente sentencia de 22
Instancia procede el recurso de casacion, el cual debera ser interpuesto
y sustentado por los legitimados dentro de las oportunidades de ley.
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