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VISTOS:

Procede la Sala Penal de Decisidn del Tribunal Superior de este
Distrito Judicial a desatar el recurso de apelacién interpuesto
por la Defensa en contra de la sentencia condenatoria proferida
en las calendas del dieciséis (16) de Septiembre de 2.016 por
parte del Juzgado Unico Promiscuo del Penal del Circuito de
Belén de Umbria, dentro del proceso que se le siguié al
ciudadano LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS, quien fue
llamado a juicio por incurrir en la presunta comisién del reato
de actos sexuales abusivos con menor de 14 afos en concurso
con el delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 anos.
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ANTECEDENTES:

Acorde con los medios de conocimiento aducidos al proceso por
parte de la Fiscalia General de la Nacion (FGN), se tiene que
los hechos que concitan la atencién de la Colegiatura tuvieron
ocurrencia en el municipio de Belén de Umbria, los cuales
fueron denunciados el 22 de agosto de 2.012 por parte de la
defensoria de Familia, y estan relacionado con una serie de
abusos sexuales de los que fue victima la joven "K.M.Q.L.” de
13 aflos de edad para la fecha de la interposiciéon de la
denuncia.

Segun se contrae de lo aducido por la Fiscalia en el libelo
acusatorio, dichos atropellos sexuales presuntamente fueron
perpetrados por el ahora procesado LEON ANDRES RAMIREZ
CONTRERAS, de 21 ainos de edad, quien fungia como cényuge
de la hermana de la victima, los cuales los llevd a cabo a partir
del momento en el que la nifa se fue a vivir con Ellos, cuando
la menor agraviada tenia 9 afios de la edad.

SINOPSIS DE LA ACTUACION PROCESAL:

1) Ante el Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Belén de Umbiria,
con funciones de control de garantias, el dia 8 de julio de
2.013 se celebraron las audiencias preliminares del caso en
las que: a) Se le impartié legalidad a la captura del entonces
indiciado LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS, la cual
estuvo precedida de una orden de captura; b) Al Procesado
se le imputaron cargos por incurrir en la presunta comision
de los delitos de actos sexuales abusivos con menor de 14
anos y acceso carnal abusivo con menor de 14 anos; c) al
encausado no se le definid la situacidn juridica con la medida
de aseguramiento de detencion preventiva.

2) El escrito de acusacion data del 30 de septiembre de 2.015,

correspondiéndole el conocimiento de la actuacién al
Juzgado Unico Promiscuo del Penal del Circuito de Belén de
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Umbria, ante el cual el 25 de octubre de 2.015 se celebré la
audiencia de formulacion de la acusacion, vista publica en la
que la Fiscalia le endilgdo cargos al procesado en términos
similares a los establecidos en la audiencia de formulacién
de la imputacion.

3)El 27 de noviembre de 2.015, tuvo lugar la audiencia
preparatoria, mientras que la audiencia de juicio oral se
realizé en sesiones celebradas los dias 4 de marzo de 2.016
y 15 de junio de esa anualidad, vista ultima esta en la que
se anuncidé el sentido del fallo, el cual resulté ser de caracter
condenatorio.

4)El 16 de septiembre de 2.016 se profirid la sentencia
condenatoria, en contra de la cual se alzd de manera
oportuna la Defensa.

EL FALLO CONFUTADO:

Se trata de la sentencia proferida en las calendas del 16 de
septiembre de 2.016 por parte del Juzgado Unico Promiscuo del
Penal del Circuito de Belén de Umbria, mediante la cual se
declar6 la responsabilidad criminal del procesado LEON
ANDRES RAMIREZ CONTRERAS por incurrir en la comisién del
delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 anos en
concurso homogéneo y heterogéneo con el reato de actos
sexuales abusivos con menor de 14 anos.

Dada la declaratoria del compromiso penal pregonado en
contra del procesado LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS,
dicho ciudadano fue condenado a purgar una pena de 170
meses de prisién; y como consecuencia del monto de la pena
impuesta, por no cumplirse con el factor objetivo, no se le
concedid el disfrute del subrogado penal de la suspensidn
condicional de la ejecucién de la pena.
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Los argumentos aducidos por el Juzgado A quo para poder
declarar el compromiso penal endilgado al procesado LEON
ANDRES RAMIREZ CONTRERAS, se fundamentaron en la
credibilidad que se le concedid al testimonio absuelto por la
victima "K.M.Q.L.”, porque: a) Narrd las circunstancias de
tiempo, modo y lugar de las muchas veces en las que, desde
que tenia 9 afnos de edad, fue accedida carnalmente por parte
del procesado; b) Era dificil exigirle a la agraviada que diera un
relato pormenorizado de lo acontecido como consecuencia del
tiempo transcurrido, ya que cuando declard en el juicio habian
pasado mas de 8 afos de lo sucedido; c) Se le advertia que
estaba adolorida por lo acontecido, lo cual no era producto de
ninguna simulacion.

De igual manera, en el fallo opugnado no se le concedid
credibilidad a lo declarado por las Sras. MARIA ALEJANDRA
QUINTERO LOPEZ y ERICA ANDREA RODAS AMAYA, en su
calidad de testigos de la Defensa, porque: a) Por parte de la
Sra. MARIA ALEJANDRA QUINTERO, en su calidad de cényuge
del procesado, se observd una ingenua excesiva confianza a su
marido, quien fue una persona que falté al deber de respeto
gque merecia su hermana, para asi satisfacer sus deseos
lUbricos; b) La testigo ERICA ANDREA RODAS, sin mayor razén
calificé como falaces las confidencias que la agraviada le hizo a
Ella cuando en una ocasién la llamd por teléfono para
desahogarse de lo que le sucedia.

LA APELACION:

La discrepancia propuesta por la recurrente en la alzada,
consistié en denunciar la ocurrencia de unos errores en los que
en su parecer incurrié el Juzgado A guo al momento de la
apreciaciéon del acervo probatorio, del cual, en sentir del
apelante, no se cumplian con los requisitos necesarios para
poder proferir en contra del acusado una sentencia
condenatoria, razén por la que el apelante depreca por la
revocatoria del fallo confutado y la subsecuente absolucién del
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procesado LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS de los cargos
por los cuales fue llamado a juicio.

Para demostrar la tesis de su inconformidad, el recurrente
expuso los siguientes argumentos:

e El Juzgado de primer nivel se equivocd al concederle
credibilidad al testimonio de la menor "K.M.Q.L.” porque la
testigo ofrecié un relato pobre en el que incurrié en muchas
inconsistencias y contradicciones. De igual manera, pese a
que es cierto que no se le podia exigir a la joven que narrara
con pelos y senales sobre los abusos sexuales de los que dijo
haber sido victima; también se debia de tener en cuenta que
las reglas de la experiencia enseflan que debian de haber
quedado plasmados en su mente el primero y el Ultimo de
los abusos sexuales, tal como suele ocurrir con la 1@
experiencia sexual, de la que por lo regular se recuerdan sus
detalles.

e No existia ninguna razon para considerar que la testigo
ERICA ANDREA RODAS mintiera en contra de la ofendida,
quien era su amiga, de todo aquello que Ella le comenté de
los supuestos abusos sexuales de los que era victima; sobre
los cuales la testigo no le concedid ningun tipo de
credibilidad.

e No le aportaba nada util al proceso lo conceptuado por el
perito psicologo respecto a que debia ser catalogado como
l6gico y coherente el relato de la victima, por cuanto no se
podia determinar si ello era o no veraz, maxime cuando
muchos relatos lédgicos y coherentes por si solo no pueden
ser considerados como veraces o reales.

e Se equivocod el Juzgado A guo cuando adujo que la Sra.
MARIA ALEJANDRA QUINTERO mentia en su testimonio,
porque se estaria desconociendo que una mujer que se
siente engafiada es mas peligrosa que cualquier otro ser, y
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mas si la causante del engafio es su propia hermana. Razén
por la que a ese testigo se le debid creer, por ser ello asi,
cuando dijo que entre su marido y la agraviada no sucedio
nada.

Con base en los anteriores argumentos, la recurrente solicité la
revocatoria del fallo confutado, y que en consecuencia se
absuelva al procesado LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS de
los cargos por los cuales fue llamado a juicio criminal.

LAS REPLICAS:

- La Fiscalia: El representante del Ente Acusador expresé su
conformidad con el fallo opugnado, y por ende pidié su
confirmacidn, ya que en su sentir, es producto de un analisis
juicioso y detallado de las pruebas debatidas en el juicio, con
las que se logré demostrar, mas alld de toda duda razonable,
la responsabilidad penal del acusado.

- La Apoderada de la victima: Expuso que el fallo se
encuentra ajustado a derecho porque la valoracién probatoria
se sujetd a lo sucedido en el juicio en donde se evidencid el
dafo causado a la victima con la conducta desplegada por parte
del procesado.

De igual manera, la no recurrente adujo que se debia tener en
cuenta que este tipo de conductas se cometen en la
clandestinidad, siendo ese el comportamiento del procesado,
quien hacia de las suyas cuando no era visto por su conyuge,
o0 sea la hermana de la menor ofendida.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
- Competencia:

Como quiera que estamos en presencia de un recurso de
apelacion que fue interpuesto y sustentado de manera
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oportuna en contra de una Sentencia proferida por un Juzgado
Promiscuo con categoria de Circuito que hace parte de este
Distrito Judicial, esta Sala de Decision Penal, segun las voces
del numeral 1° del articulo 34 C.P.P. seria la competente para
resolver la presente Alzada.

De igual forma no se avizora la ocurrencia de irregularidades
sustanciales que de una u otra forma hayan viciado de nulidad
la actuacion procesal.

- Problema Juridico:

Acorde con los argumentos puestos a consideracion de esta
Colegiatura por parte de la recurrente, considera la Sala que
de los mismos se desprende el siguiente problema juridico:

éIncurrid en yerros de apreciacion probatoria el Juzgado de
primer nivel al momento de valorar las pruebas habidas en el
proceso, con las cuales consideré que se cumplian con los
requisitos exigidos por parte del articulo 381 C.P.P. para poder
proferir un fallo de condena en contra del acusado LEON
ANDRES RAMIREZ CONTRERAS?

- Solucion:

Para poder resolver el problema juridico que nos ha sido
propuesto por el recurrente, la Sala necesariamente debe de
tener en cuenta que la controversia planteada por el apelante
gira en torno de cuestionar el grado de credibilidad que
ameritaria el testimonio absuelto por la victima "K.M.Q.L.”, al
cual el Juzgado de primer nivel le concedié absoluta
credibilidad, lo que a su vez ha sido refutado por el apelante,
quien adujo que el testimonio de la agraviada no era creible
como consecuencia de las incoherencias e inconsistencias en
las que incurrié en su declaracion.

Por ello, a fin de determinar si le asiste o no la razon a la tesis
de la discrepancia propuesta por el apelante, la Sala, a modo
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de prolegémeno, efectuara un analisis sobre el valor probatorio
gue ameritaria el testimonio absuelto por los menores de edad
gue han sido victimas de delitos sexuales.

Como punto de partida la Sala necesariamente debe de tener
en cuenta que algo que es propio y caracteristico de los delitos
sexuales, los que han sido catalogados por la criminologia como
«delitos de alcoba», es que el testimonio de la victima, en
muchas ocasiones, es la Unica prueba de cargo habida en
contra del acriminado, lo cual se debe a que el perpetrador, en
la gran mayoria de los casos, para saciar su libido con ventaja
y sobreseguro, y bajo el cobijo de un relativo manto de
impunidad, alevosamente saca provecho de la intimidad en la
que se desarrollan tales eventos lujuriosos, asi como de la
ausencia de miradas indiscretas, o la vulnerabilidad o la
excesiva confianza que le depositan las victimas.

Es de anotar que como consecuencia de la insuficiencia
probatoria que en muchas ocasiones caracteriza a los aludidos
«delitos de alcoba», en los que son practicamente escasas las
pruebas directas, lo que conlleva a que se encuentren
enfrentados las atestaciones de la persona agraviada con los
dichos del presunto perpetrador, tal situacion ha dado pie para
que una corriente de la victimologia, la que aboga para que se
le dé una mayor relevancia a los derechos de las victimas, para
asi garantizar la satisfaccion de los derechos que le asisten a la
verdad y a la justicia, haya permeado el escenario del derecho
probatorio, en el sentido de establecer que las declaraciones
absueltas por las victimas de los delitos sexuales, en especial
cuando las mismas detentan la condicién de menores de edad,
tengan una gran solvencia probatoria y en consecuencia
ameritan una especial confiabilidad?.

1 Sobre este topico, relacionado con la especial solvencia probatoria que dimana de los
testimonios rendidos por los menores de edad que han sido victimas de la comisién de un
delito sexual, pueden ser consultadas, entre otras, las siguientes providencias emanadas
de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia: Sentencia del 7 de diciembre
de 2.011. Rad. # 37044; Sentencia del 25 de septiembre de 2013. Rad. # 40.455;
Providencia del 28 de octubre de 2015. Rad. # 42783.
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Pero, lo antes expuesto, no quiere decir que las atestaciones
rendidas por las victimas de delitos sexuales, en especial
cuando estas son menores de edad, pese a «la especial
confiabilidad que ameritan», no necesariamente conlleva un
mandato para que el Juzgador de instancia, de manera ciega y
servil, automaticamente le conceda credibilidad a los dichos de
la victima, y en consecuencia tales declaraciones, a modo de
una especie de dogma, deban ser catalogadas como veraces,
lo cual seria un sofisma que contrariaria con uno de los
principios basilares con los que se soporta el derecho
probatorio, como lo es el principio de la "Libre Apreciacion”, en
virtud del cual, para poder llegar a dicha meta, o sea la
credibilidad que dimanaria del testimonio de las victimas, se
torna necesario que el funcionario judicial haya confrontado y
cotejado las declaraciones del ofendido con el resto del acervo
probatorio, para de esa forma determinar cual seria el poder
suasorio o el grado de conviccién que amerita esa prueba?.

Razodn por la cual, acorde con el principio de marras, la doctrina
ha dicho:

“La conviccién del juez debe haberse formado libremente,
teniendo en cuenta los hechos aportados al proceso por los
medios probatorios y acuerdo con las reglas de la sana critica.
De ahi la importancia de que se cumplan todas las reglas
establecidas en la ley, para que se pueda hablar de formacién
libre del convencimiento...”3.

Por ello, acorde con lo expuesto hasta ahora, la Sala
validamente puede concluir que no necesariamente se le debe
conceder total y absoluta credibilidad ni veracidad a las
atestaciones incriminatorias rendidas por las victimas de un
delito sexual en contra del presunto agresor, ni siquiera cuando
el agraviado detente la condicion de menor de edad, por el
simple y mero prurito consistente en que dicha declaracion
provino del ofendido, ya que, como bien se dijo en los parrafos

2 Articulo 380 C.P.P.
3 PARRA QUIJANO, JAIRO: Manual de Derecho Probatorio. Pagina # 6. 172 Edicion. 2.009.
Libreria Ediciones del Profesional.
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anteriores, para llegar a dicho grado de conviccidon se torna
necesario cotejar y confrontar las atestaciones del perjudicado
con el resto del acervo probatorio, el cual podra: corroborar y
ratificar los dichos del agraviado, o infirmarlos al tornarlos en
mendaces, o mermar su credibilidad.

Frente a lo anterior, a modo de colofdn, la Sala considera, por
ser de utilidad al caso en estudio, traer a colacién lo que la
Corte ha dicho sobre este topico, en los siguientes términos:

“La Corte se ha ocupado a espacio de precisar que en los
ninos victimas de abuso sexual puede existir una tendencia a
narrar lo realmente acontecido, en tanto la magnitud de lo
padecido marca de manera mas o menos fiel sus recuerdos y
de la misma forma los narran.

Pero esa precision en modo alguno significa, y la Sala no lo
ha dicho asi, que los nifios no puedan faltar a la verdad y que,
por ende, siempre ha de creérseles sin mayor explicacion. Por
el contrario, se ha explicado que sus relatos deben ser
valorados como los de cualquier otro testigo, sometidos al
tamiz de la sana critica y apreciados de manera conjunta con
la totalidad de los elementos de juicio allegados al debate.

Con el Ministerio Publico y el magistrado disidente del
tribunal, debe admitirse que los nifios, incluso desde una
edad precaria, pueden cambiar la realidad percibida al
relatarla, maxime si de ello existe la posibilidad de percibir
algun beneficio.

Como lo anota el magistrado que salvd su voto, algunos
estudios, soportados en pruebas de campo, concluyen que los
nifos mienten y lo hacen con tanta tranquilidad que a veces
resulta imposible distinguir su comportamiento verbal del de
aquellos que dicen la verdad (Eugenio Garrido Marin vy
Carmen Herrero, Universidad de Salamanca, “El testimonio
infantil”, en “Psicologia juridica”, Eugenio Garrido, Jaume
Masip y Carmen Herrero, Pearson Prentice Hall, Madrid,
2006).

En el campo nacional se concluye de manera similar, esto es,
gue algunas investigaciones demuestran que los nifos
mienten, lo cual hace parte de su proceso de desarrollo, en
el entendido de que en su estructura sicoldgica la fantasia y
la realidad se entrecruzan, en lo cual influyen muchas
circunstancias, como que se les dificulta atender a varios
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estimulos a la vez y ajustar toda la informacion en un relato
que coincida con la realidad, o porque confunden en un todo
lo concreto y lo abstracto, o reciben influencia de terceros,
etc. (Adriana Espinosa Becerra, “Aportes de la psicologia
forense al abordaje de los delitos sexuales”, Defensoria del
Pueblo, USAID, serie “Curso de nivel de énfasis”, tomo iv,
Bogota, 2012).

Si lo anterior puede suceder (no se postula una regla general)
con nifos de edad temprana, la situacion se muestra mas
viable cuando se trata de pre y adolescentes, maxime si
estos, como en el caso analizado, se muestran en extremo
precoces y han recibido una abundante influencia externa,
especialmente del internet, al cual tenian un acceso ilimitado,
curiosamente en casa de sus tios, los acusados, resultando
diestros en el manejo de los computadores y en la
“navegacién por la red”, lo cual no es de extrafar en los
tiempos que corren...."4.

Al tomar todo lo dicho con antelacion como marco conceptual
para poder resolver el problema juridico propuesto por el
apelante, la Sala desde ya considera que no le asiste la razén
a la tesis de la discrepancia propuesta por el recurrente en la
alzada, ya que el Juzgado de primer nivel en momento alguno
incurrié en los yerros de valoracion probatoria denunciados por
el apelante.

Decimos lo anterior por lo siguiente:

e No es cierto, como lo reclama el apelante, que la joven
"K.M.Q.L.” haya incurrido en incoherencias e inconsistencias
en su testimonio, porque de un anélisis de lo atestado por
Ella en el juicio, a leguas se observa que ofrecid un relato
claro, conciso, hilvanado y verosimil sobre las circunstancias
de tiempo, modo y lugar de como resultd siendo victima de
una serie de abusos de tipo erético sexuales perpetrados por
el acusado a partir del momento en el que ella se fue a vivir
al domicilio en donde residia su hermana MARIA ALEJANDRA
QUINTERO LOPEZ, quien es la conyuge del ahora procesado
LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal: Sentencia del 1° de junio de 2.016.
SP7326-2016. Rad. # 45585.
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Asi tenemos que la agraviada en su testimonio expuso que
los abusos sexuales comenzaron desde cuando Ella tenia 9
anos de edad y que se prolongaron por el lapso de casi 4
anos. De igual manera la ofendida adujo que tales atropellos
tenian lugar en los momentos en los que ella se encontraba
a solas con su cunado, o sea cuando su hermana MARIA
ALEJANDRA QUINTERO no se encontraba en el inmueble
donde todos ellos residian, oportunidad que el satiro
aprovechaba para manosearla, besuquearla, desnudarla y
accederla carnalmente en el lecho conyugal.

En otras ocasiones, también expuso que los abusos sucedian
cuando Ella, por peticién de su hermana, acompafiaba a su
cufado hacia una finca denominada "La Elvira”, lo que era
aprovechado por LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS para
accederla carnalmente en la manigua de los cafetales.

Los dichos de la joven agraviada no se encuentran huérfanos
en el proceso, porque de una u otra forma han sido
corroborados con: a) Los testimonios de MARIA ALEJANDRA
QUINTERO LOPEZ y MARIBEL LOPEZ RAMIREZ, de los cuales
se desprende que en efecto la menor “K.M.Q.L.” por decision
de su madre, quedd bajo la custodia de su hermana MARIA
ALEJANDRA QUINTERO, debido a que la autora de sus dias
no podia cuidarla porque se encontraba laborando como
mucama en una casa de familia en la ciudad de Pereira; b)
Lo atestado por el perito psicologo JORGE OLMEDO
CARDONA, cuando adverdé que consideraba como ldgico y
coherente el relato que le oyd a la victima sobre lo
acontecido; lo que por si, bien es cierto, como lo reclama el
recurrente, no demuestra que lo dicho por la agraviada
pueda ser verdad o mentira, ya que un relato mendaz
también puede ser ldgico y coherente, de todas maneras al
ser apreciada esa pericia de manera conjunta con el
testimonio de la ofendida, de una u otra forma apalancaria
la eventual credibilidad que ameritarian los dichos de la
agraviada; c) Al proceso no se allegd ningun tipo de prueba
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que demostrara la existencia de razones o motivos para que
la menor "K.M.Q.L.” se inventara tan semejante infame
fabula, en la que le endilgaba a su cufiado hechos de tal
gravedad.

Considera la Sala que son especulativos y carentes de
respaldo probatorio los argumentos esgrimidos por el
recurrente cuando adujo, para cuestionar la credibilidad del
testimonio de la adolescente perjudicada, que al igual que la
12 experiencia sexual, la ofendida debia recordar con mas
precision y detalles como fue el primero y el ultimo de los
abusos sexuales de los que dijo ser victima. Lo que para la
Sala, como ya se dijo, son simples y meras especulaciones
porque no existe una regla de la experiencia que nos diga
que las personas que por primera vez o por ultima vez fueron
victimas de un abuso sexual, de manera indefectible deban
acordarse con suma precision de esa aciaga experiencia,
maxime cuando lo que acontece en la gran mayoria de los
casos es lo contrario, ya que el subconsciente, a modo de
defensa, lo que hace es crear unas especies de barreras o de
diques para que el Yo consciente olvide o no pueda recordar
bien ese tipo de experiencias traumaticas.

El Juzgado de primer nivel estuvo atinado cuando descalifico
la credibilidad que ameritarian las atestaciones de las
testigos MARIA ALEJANDRA QUINTERO LOPEZ y ERICA
ANDREA RODAS AMAYA, por cuanto: a) Existian plausibles
razones para desconfiar de la imparcialidad de lo declarado
por MARIA ALEJANDRA QUINTERO LOPEZ, como
consecuencia de los lazos conyugales que la lian con el
acusado, y en tal condicidn, se espera que declare en favor
de su cényuge, como en efecto sucedid en el subexamine;
b) La testigo ERICA ANDREA RODAS AMAYA con su
declaracién no le aportd nada util al proceso como
consecuencia de su condicidén de testigo de oidas, porque lo
unico que hizo fue replicar lo que ella en una ocasion le oyé
decir a la agraviada sobre los abusos sexuales a los que era
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sometida por parte de su lascivo cunado, a los que ella, o
sea la testigo, no le creyo.

En suma, acorde con lo hasta ahora dicho, es suficiente para
que la Sala concluya, como ya se dijo con antelacion, que el
Juzgado de primer nivel no incurrié en los yerros de valoracion
probatoria denunciados por el apelante, y que por el contrario
procedié de manera correcta al momento de la apreciacién del
acervo probatorio, el cual, al ser valorado de manera conjunta,
cumplia a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo
381 C.P.P. para poder proferir una sentencia condenatoria en
contra del procesado LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS.
Razon por la que el fallo confutado sera confirmado en todo
aquello que atane con la declaratoria del compromiso penal
endilgado al procesado.

Pese a que no le asiste la razon a la tesis de la discrepancia
propuesta por el recurrente, considera la Sala que por parte del
Juzgado de primer, al no ejercer un debido control a los hechos
juridicamente relevantes plasmados por la Fiscalia en la
acusacion, ni a la calificacién juridica dada a los mismos, se
incurrié en una vulneracidon del principio de la congruencia a
partir del momento en el que decidié declarar Ia
responsabilidad criminal del procesado LEON ANDRES
RAMIREZ CONTRERAS por incurrir en la comision del delito de
acceso carnal abusivo con menor de 14 afos en concurso
homogéneo y heterogéneo con el reato de actos sexuales
abusivos con menor de 14 afos.

Las razones por las cuales consideramos que en el presente
asunto en el fallo confutado tuvo lugar una vulneracién del
principio de la congruencia, son las siguientes:

e La Fiscalia, en los hechos juridicamente relevantes
consignados en el escrito de acusacion, de manera genérica,
indeterminada y casi abstracta, expuso, sin precisar el como,
el cudndo ni y el dénde, que el acusado en diferentes y

PAGINA 14 DE 19



PROCESADO: LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
RADICADO: 66088600006220120049400-01

PROCEDE: JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE BELEN DE
UMBRIA

ASUNTO: RESUELVE RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR
LA DEFENSA EN CONTRA DE SENTENCIA CONDENATORIA
DECISION: CONFIRMA EL FALLO OPUGNADO

multiples oportunidades habia manoseado a la victima en
sus partes pudendas e igualmente que habia sostenido
relaciones carnales con ella.

De lo antes expuesto, se desprende que se estaba en
presencia de un concurso de conductas punibles integrado
de la siguiente manera: un concurso homogéneo-sucesivo
de delitos de acceso carnal abusivo con menor de 14 afos
en concurso heterogéneo con delitos de actos sexuales
abusivos con menor de 14 afios, cometidos estos a su vez
en concurso homogéneo-sucesivo. Pero es de anotar que la
Fiscalia al momento de llevar a cabo la calificacién juridica
de esos hechos, desconocid el factor de la homogeneidad,
porque solamente le enrostrd cargos al procesado por un
Unico delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios
en concurso heterogéneo con un unico delito de actos
sexuales abusivos con menor de 14 anos.

Lo anterior fue ignorado por el Juzgado A guo a partir del
momento en el que profirid6 un fallo divorciado de Ia
calificacidon juridica dada por la Fiscalia a los hechos en la
acusacién, ya que como se sabe el procesado resulté siendo
condenado por incurrir en la comisién del delito de acceso
carnal abusivo con menor de 14 afos en concurso
homogéneo y heterogéneo con el reato de actos sexuales
abusivos con menor de 14 ahos.

La Fiscalia en el libelo acusatorio en momento alguno indico
cuando tenian lugar los actos sexuales y los ayuntamientos
carnales, o si estos eventos ocurrian en momentos
diferentes e independientes. Es mas, si acudimos a lo dicho
por la menor agraviada en las diferentes entrevistas que el
Ente Acusador tenia en su poder para ese entonces, de bulto
se desprendia que los actos sexuales que le practicaba el
satiro, practicamente acontecian a modo del preludio de la
copula.
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Si lo anterior es asi, como en efecto lo es, se puede concluir
que estariamos en presencia de un delito unitario en el que
los actos sexuales se llevaron a cabo dentro un mismo
contexto de accion, el que tenia como finalidad el
ayuntamiento carnal. Por lo que para la Sala no existe duda
alguna de la existencia de un concurso aparente de tipos
penales entre los delitos de acceso carnal abusivo con menor
de 14 anos y de actos sexuales abusivos con menor de 14
anos, el cual debe ser resuelto con la herramienta
hermenéutica de la consuncidén, en virtud de la cual, acorde
con lo ya dicho, el delito de actos sexuales abusivos con
menor de 14 anos seria subsumido por el reato de acceso
carnal abusivo con menor de 14 anos.

De lo antes expuesto, se puede concluir que en efecto tuvo
lugar una vulneracién del principio de la congruencia porque:
a) Se condend al procesado por un concurso homogéneo de
delitos que en momento alguno fueron enunciados en la
acusacion; b) Se ignoré la existencia de un concurso aparente
de tipos que debia ser solucionado acorde con el mecanismo de
la consuncion.

A fin de enmendar el anterior yerro generado como
consecuencia de la manera tan poco ortodoxa como la Fiscalia
estructurd en la acusacion los hechos juridicamente relevantes
y la calificacién juridica dada a los mismos, la Sala modificara
el fallo opugnado en el sentido de declarar la responsabilidad
criminal del procesado LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS
por un unico delito de acceso carnal abusivo con menor de 14
anos, tipificado en el articulo 208 C.P. cuyas penas, siguiendo
los derroteros trazados por el Juzgado de primer nivel, serd
tasada en la minima, o sea en la de doce (12) afios de prisidn.

Por otra parte en lo que tiene que ver con la dosificacidon de la
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, acorde con lo consignado en el inciso 3° del
articulo 52 C.P. se tiene que esa pena debe corresponder a un

PAGINA 16 DE 19



PROCESADO: LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
RADICADO: 66088600006220120049400-01

PROCEDE: JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE BELEN DE
UMBRIA

ASUNTO: RESUELVE RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR
LA DEFENSA EN CONTRA DE SENTENCIA CONDENATORIA
DECISION: CONFIRMA EL FALLO OPUGNADO

tiempo igual al de la pena de prision sin exceder el tope de los
veinte anos, y como quiera que en el presente asunto la pena
de prisién impuesta al Procesado fue de 12 afos, ello nos quiere
decir que la pena accesoria de marras debera ser por ese
mismo periodo.

A modo de corolario, al no hallarle razén alguna a la tesis de la
discrepancia propuesta por el apelante, la Sala confirmara el
fallo confutado en todo aquello que tiene que ver con la
declaratoria de la responsabilidad criminal del procesado LEON
ANDRES RAMIREZ CONTRERAS, pero modificard dicho fallo en
lo que atafie con el delito por el cual se declaré su compromiso
penal, el que solamente lo sera por el reato de acceso carnal
abusivo con menor de 14 afos tipificado en el articulo 208 C.P.

Como consecuencia de lo anterior, se redosificaran las penas
impuestas al procesado LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS,
las que corresponderdn a doce (12) afios de prision.

En lo demas aspectos que tienen que ver con la negativa de la
concesion de subrogados penales, el fallo opugnado se
mantendra en firme, por cuanto no se cumpliria con el factor
objetivo requerido para otorgar de dichos sustitutos, sumado a
que se estd en presencia de un delito que por expresa
prohibicidn legal no es susceptible de los mismos.

A modo de colofdn, en lo que tiene que ver con la celebracién
de la audiencia para enterar a las partes e intervinientes de lo
resuelto y decidido mediante el presente proveido, la Sala se
abstendra de hacerlo como consecuencia de lo consignado en
el Decreto legislativo 417 de 2.020, en el que declaré el Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el
territorio Nacional, ante Ila pandemia generada por el
coronavirus, y lo regulado en el Decreto legislativo 457 de
2.020, que fijé los parametros de las normas del aislamiento
obligatorio o cuarentena, por lo que la notificacién de la
presente providencia se llevara a cabo, dentro de lo posible, via
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correo electronico acorde con las disposiciones del articulo 8°
del Decreto Legislativo 806 de 2.020.

En mérito de todo lo antes lo expuesto, la Sala Penal de
Decision del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira,
administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR l|a sentencia proferida en las
calendas del 16 de septiembre de 2.016 por parte del Juzgado
Unico Promiscuo del Penal del Circuito de Belén de Umbria,
mediante la cual se declaré la responsabilidad criminal del
procesado LEON ANDRES RAMIREZ CONTRERAS, pero se
ACLARA que la declaratoria del compromiso penal del
procesado de marras solamente correspondera por incurrir en
la comisiéon del delito de acceso carnal abusivo con menor de
14 afos.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se
REDOSIFICARAN las penas impuestas al procesado LEON
ANDRES RAMIREZ CONTRERAS, quien debera purgar una pena
de doce (12) afios de prisién, y una pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un término similar al de la pena de prision.

TERCERO: DISPONER como consecuencia de lo consignado
en el Decreto legislativo 417 de 2.020, en el que declaré el
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el
territorio Nacional, ante Ila pandemia generada por el
coronavirus, y lo regulado en el Decreto legislativo 457 de
2.020, que fijé los parametros de las normas del aislamiento
obligatorio o cuarentena, que la notificacion de la presente
providencian se llevara a cabo, dentro de lo posible, via correo
electronico acorde con las disposiciones del articulo 8° del
Decreto Legislativo 806 de 2.020.
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CUARTO: Declarar que contra de la presente decisién de 22
instancia procede el recurso de Casacidn, el cual debera ser
interpuesto y sustentado dentro de las oportunidades de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

MANUEL YARZAGARAY BANDERA
Magistrado

JORGE ARTURO CASTANO DUQUE
Magistrado

LUZ STELLA GUTIERREZ RAMIREZ
Magistrada
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