RADICADO 2017-00235-00

INFORME AL DESPACHO: MONTERIA, OCTUBRE 04 DE 2021.

Al despacho del sefior juez informandole que la liquidacién del crédito presentada por el
apoderado judicial de la parte ejecutante fue modificada por secretaria y aprobada por el
despacho mediante proveido del 2 de julio de 2021, igualmente doy cuenta del oficio
enviado por el Banco SUDAMERIS de fecha 20 de septiembre de 2021, en el cual indica
la procedencia de los dineros embargados, indicando que provienen del sistema general
de pensiones.

JAMITH RICARDO VILLALBA
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
MONTERIA-CORDOBA

RADICADO No. 2017-00235-00-PROC. EJEC. LAB. CONT. ORD. DE OSCAR
NARANJO CONTRA COLPENSIONES.

MONTERIA, OCTUBRE CUATRO (04) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).

Examinado el expediente observa el despacho que producto de la medida de embargo
existe el deposito judicial N0.811835 por la suma de $28.782.379 del 19 de septiembre
de 2021, puesto a disposicion del juzgado por el BANCO SUDAMERIS, en el cual se
indica que los dineros provienen del SISTEMA GENERAL DE PENSIONES.

En lo referente a la inembargabilidad de los recursos pertenecientes al extinto ISS, la
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL DEL H. TRIBUNAL DEL DISTRITO
JUDICIAL DE MONTERIA M.P. CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA, en la providencia de
fecha 27 de febrero de 2007, que resolvié el recurso ordinario de apelacion interpuesto
contra el auto de fecha octubre 26 de 2006, proferido por el Juez Segundo Laboral del
Circuito de Monteria, dentro del proceso ejecutivo laboral promovido por Bertilda Del
Carmen Chavez Dionisio contra el Instituto de los Seguros Sociales, expuso lo siguiente:

“...)

3. En lo atinente a la inembargabilidad de las cuentas de que es titular el ISS, debe expresar la Sala
gue disiente de la decision tomada por el a-quo, toda vez que la Corte Constitucional en Sentencia T-1195
de noviembre 24 de 2004, Magistrado Ponente Jaime Araujo Renteria sobre la procedencia de
embargabilidad cuando existen créditos labores expreso:

“El principio de
inembargabilidad presupuestal pretende hacer efectivo el postulado de la prevalencia del
interés comun sobre el interés comdn sobre e | particular.

No obstante lo anterior, el
Estado no Puede hacer caso omiso de las obligaciones de contenido laboral por él contraidas.

Por tanto, esta corporacion ha
sostenido que en el evento de existir créditos laborales insolutos por parte de las

entidades publicas, la inembargabilidad de los recursos publicos sufre una excepcion de
naturaleza constitucional.

La sentencia C-263 de 1994 proferida por esta Corte, expreso lo siguiente:

“...)
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“En este orden de ideas, el
trabajo, que se erige como valor fundante del Estado (art. 1°) y como derecho fundamental
(art. 25), no puede resultar desconocido por la aplicacion de un principio de
inembargabilidad que, aunque va dirigido a proteger otros valores, debe ceder ante aquel.

(...)

Las ¢6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones laborales recaen sobre el conjunto del
patrimonio de ente demandado, con independencia de su origen(...)”

Con lo anterior, no se quiere decir
que la multicitada inembargabilidad de los recursos publicos sea absoluta, por el contrario,
tratandose de acreencias laborales tal principio se quiebra y la proteccion del interés general debe
ceder frente a la proteccion de los derechos fundamentales de aquellos trabajadores que se han visto
afectados por el no pago de sus salarios y prestaciones sociales. ” Negrillas de la Sala.

()"

Con fundamento en lo anterior el citado Tribunal resolvi6 decretar la medida cautelar
solicitada contra el ente demandado en el mencionado asunto.

Cabe anotar, que la sentencia del Tribunal arriba transcrita se refiere al embargo de
dineros del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones administradas por el ISS
que era la antigua administradora de régimen de prima media con prestacion definida,
pero al entrar en vigencia la nueva administradora COLPENSIONES, es ella la que debe
responder por las obligaciones adquiridas por el extinto I.S.S

Sobre la inembargabilidad, destaca el despacho que los recursos que recibe la
entidad ejecutada, si bien tienen su origen en el presupuesto general de la nacion, no
obstante una vez se realizan las partidas presupuestales correspondientes, y se sitlan
mediante traslado en cabeza de la entidad, no se encuentran cobijados por la prohibicion
del articulo 63 constitucional, es decir que, “sobre la inembargabilidad predicada como
regla general sobre los bienes del estado debe advertirse que tal predicamento no esta
concebido en términos absolutos, pues como lo ha sefialado la Corte Constitucional, las
normas legales que consagran la inembargabilidad de bienes o dineros publicos no
pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos prevalentes que la
carta consagra de modo expreso y a los cuales ha querido darles plena efectividad; y que,
si ese caracter absoluto de la inembargabilidad pudiera predicarse, cobijando aun los
casos en que el embargo busca garantizar el pago de acreencias laborales, se violaria el
Articulo 25 de la Constitucion, por conceder la especial proteccion que el consagra a favor
del trabajo; por lo tanto los jueces a cuyo cuidado se confia la efectividad de ese derecho
en el plano econdmico, que hacen parte de la jurisdiccion ordinaria laboral, estan
autorizados por la Carta Politica, tal como la ha entendido la doctrina constitucional, para
ordenar la practica de medidas cautelares que impliquen la retencion de fondos estatales
siempre que la finalidad sea la anotada.™

Tomando en consideracion los apartes transcritos, emerge mas que clara la procedencia
de la medida cautelar que aqui se decretd, en virtud a que es una excepcion a dicho
principio de inembargabilidad, atendiendo al espiritu que comporta el crédito que aqui se
esta ejecutando, el cual es producto del pago de mesadas por pension de sobrevientes,
intereses moratorios generados de las mismas, por lo que el juzgado mantendra la
medida de embargo decretada en contra de COLPENSIONES, en raz6n a que los dineros
puestos a disposicion por parte del BANCO SUDAMERIS a este juzgado, corresponden al
SISTEMA GENERAL DE PENSIONES.

Por su parte la apoderada judicial sustituta de COLPENSIONES mediante escrito recibido
en la secretaria de este despacho a través del correo institucional, allegé la Res. SUB
141778 del 17 de junio de 2021, por medio de la cual se le liqguidan mesadas pensionales
hasta el mes de mayo de 2021, incluidas las adicionales intereses moratorios hasta junio
de 2021, igualmente se hizo el descuento por salud, liquidacion que arrojé la suma de
$70.998.828, igualmente manifiesta que la prestacion econémica junto con el retroactivo

! GERARDO BOTERO ZULUAGA, Guia Tedrica y practica de derecho procesal del trabajo y de la
seguridad social, Paginas 563-564. Editorial Ibafiez, Sexta Edicion,. Ver sentencias Corte Constitucional C-
546 de 1992, C-188 de 1992, C-337 de 1993, C-534 de 1997 y C-263 de 1994
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si hay lugar a ello, sera ingresado en la nomina del periodo 2021-07, pagadero el atlimo
dia habiles del mismo mes. Finalmente indica que le dio cumplimiento a la sentencia.

Por lo que solicita la apoderada judicial de la parte ejecutada la terminacion del presente
proceso por pago total de la obligacion.

Teniendo en cuenta lo manifestado por COLPENSIONES, podemos observar que
efectivamente el demandante fue incluido en nédmina de pensionados a partir del 01 de
julio de 2022, asi mismo se ordend poner en conocimiento a la parte demandante el
contenido de dicha resolucién y que con el titulo judicial 42703000793818 por la suma de
$1.562.484 se paguen las costas del proceso ordinario.

Ahora bien, como la liquidacion del crédito y costas presentada por la parte ejecutante a
través del correo institucional, modificada por el despacho mediante proveido del 02 de
julio de 2021, asciende a la suma de $100.435.166, providencia que se encuentra
debidamente ejecutoriada y lo liquidado por COLPENSIONES en la Resolucion SUB
141778 del 17 de junio de 2021, asciende a la suma de $70.998.829 correspondiente a
los conceptos por mesadas pensionales ordinarias y adicionales liquidadas hasta junio de
2021, intereses moratorios liquidados hasta junio de 2021, pero en la misma no se incluy6
las costas del proceso ejecutivo que ascienden a la suma de 4.706.746.

El apoderado judicial de la parte demandante mediante memorial solicita, que la suma de
$70.998.829 se tenga como abono a la obligacion y que la demandada le queda
adeudando a su cliente un saldo de $23.167.107, incluir la mesada de junio de 2021.

Tenemos entonces que la liquidacién del Juzgado en la cual se liquidaron mesadas
ordinarias y adicionales desde el 27 de junio de 2014 como se ordené en el auto de
mandamiento de pago hasta mayo de 2021, igualmente se liquidaron intereses moratorios
desde el 27 de julio de 2014 hasta mayo de 2021 sobre el valor de cada una de las
mesadas pensionales, en la misma se incluyeron las costas del proceso ordinario en la
suma de $1.562.484 y las costas del proceso ejecutivo en la suma de $4.706.746., lo cual
nos arrojo un total de $100.435.166.

Por su parte COLPENSIONES en la RESOLUCION SUB 141778 del 17 de junio de 2021,
liquidé mesadas ordinarias y adicionales desde el 27 de julio de 2014 hasta junio de 2021,
igualmente intereses moratorios, pero en la misma no incluyeron las costas del proceso
ejecutivo.

Ahora, para saber cuanto es la diferencia entre lo liquidado por el Juzgado y
Colpensiones, realizaremos la siguiente operacion artimética:

$100.435.166 ( liquidacién del Juzgado) , le restamos $1.562.484 suma consignada por
Colpensiones y pagada al demandante 6 de agosto de 2021 por concepto de costas
proceso ordinario, lo cual arroja un saldo de $98.872.682, a este valor le restamos
$70.998.291 suma reconocida por Colpensiones a través de acto administrativo,
aclarandole a la parte demandante que dicha liquidacién se encuentra incluida la mesada
de junio de 2021, nos queda un saldo final a favor de la parte demandante de
$27.874.391.

Revisada la PLATAFORMA WEB DEL BANCO AGRARIO se pudo constatar existe titulo
judicial N0.81.18.35 por la suma de $28.782.379 del 18 de agosto de 2021, puesto a
disposicion el juzgado por el banco de SUDAMERIS.

Como quiera que el saldo adeudado al demandante es menor a lo consignado, el juzgado
ordenara fraccionar el titulo judicial en mencion, asi: Uno por la suma de $27.874.391 y
otro por la suma de $907.988.

Por lo anterior, se ordenara hacer entrega al doctor Dr. FRANCISCO MELENDEZ LORA,
identificado con la c.c. N0.78.693.150, apoderado judicial de la parte demandante con
facultad expresa para recibir acorde con el poder principal visible a folio 6 del proceso
ordinario del titulo judicial por la suma de $27.874.391.
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El titulo judicial por la suma de $907.988 el cual qued6 como remanente, sera devuelto a
COLPENSIONES previa designaciéon de la persona que lo va a retirar autorizado
mediante poder y el niumero de cuenta de la entidad demandada donde hara la
consignacion del mismo

Entregados los dineros a la parte ejecutante, dese por terminado el proceso por pago total
de la obligacion, levantense las medidas de embargo solicitadas y decretadas y se
archivard el expediente dejando las anotaciones del caso.

En mérito de lo expuesto en precedencia, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incélume la medida cautelar decretada y practicada por el
BANCO SUDAMERIS en el presente asunto, por los motivos expuestos en la motiva de
esta decision.

SEGUNDO: Por economia procesal, fracciénese el titulo judicial No.81.18.35 por la suma
de $28.782.379 del 18 de agosto de 2021, asi: Uno por la suma de $27.874.391 y otro
por la suma de $907.988.

CUARTO: El titulo judicial por la suma de $27.874.391 entréguesele Al Dr. FRANCISCO
MELENDEZ LORA, identificado con la c.c. N0.78.693.150, apoderado judicial de la
parte demandante con facultad expresa para recibir acorde con el poder principal visible a
folio 6 del proceso ordinario, acorde con lo ya manifestado.

QUINTO: EL titulo judicial por la suma de $907.988, devuélvase a COLPENSIONES,
previa asignacion del numero de cuenta y nombre de la persona que lo va a retirar, con el
respectivo poder.

SEXTO: Entregados los dineros, dése por terminado el proceso por pago total de la

obligacion, levantense las medidas de embargo y archivo del mismo dejando las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANTONIO JOSE DE SANTIS CASSAB
JUEZ

dnc

Firmado Por:
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Antonio Jose De Santis Cassab
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 002
Monteria - Cordoba
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