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RAMA JUDICIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA -

BOGOTA, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticinco
(2025) .

REF. ALIM. 2018-01100

NOTIFICADO POR ESTADO No. 81 DEL 19 DE MAYO DE 2025.

Con el propdsito de decidir de fondo las solicitudes elevadas por
la parte demandada (archivo N° 102) y luego de verificado
integralmente el expediente, se dispone:

1.- Respecto de la remisidén del oficio de 1levantamiento de
embargo, con destino al FONDO TERRITORIAL DE PENSIONES DEL
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, obsérvese el contenido de los archivos
Nos. 107 y 108, en los que consta la actualizacién y envio de la
misiva, efectuado el dia de hoy.

2.- Frente a la peticién relativa a que se oficie "“.a cada
pagador, asi como el (sic) BANCO AGRARIO se permitan INFORMAR de
manera CLARA, DETALLADA Y PRECISA cuando se retiraron los descuentos
que le hicieron a la pensidén pues su despacho manifiesta que no
existen titulos judiciales pendientes por retirar, AUN CUANDO DESDE
OCTUBRE YA EL SR. DANIEL NO PODRIA RETIRARLOS..”, se observa que:

2.1.- Mediante sentencia de fecha 10 de septiembre de 2020, se
dispuso, entre otros, gque los pagadores debian consignar los dineros
por concepto de la cuota alimentaria, fijada en favor del entonces
menor de edad DANIEL ALEJANDRO ARIZA CHARRY, a la cuenta del Juzgado,
en el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA (archivo N° 07).

2.2.- No obstante lo anterior, el 2 de julio de 2021, la parte
demandante solicitdé gque los dineros le fueran consignados a su cuenta
de ahorros, peticién que se resolvid favorablemente el 9 de agosto
de 2021 (archivos Nos. 43 y 56).

2.3.- A través del oficio N° 1309 de 20 de agosto de 2021, se
comunicd lo anterior a los respectivos pagadores (archivos Nos. 57 vy
58) .

En armonia con lo anterior, se advierte que no resulta pertinente
oficiar a las entidades pagadoras, pues 1los dineros de cuota
alimentaria, se han consignado directamente a la progenitora del
entonces menor de edad DANIEL ALEJANDRO ARIZA CHARRY, la sefiora
KAROLINA CHARRY GUERRERO.

NOTIFIQUESE (2)
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JUZGADO 7° DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

BOGOTA, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticinco (2025).

NOTIFICADO POR ESTADO No. 081 del 19 de mayo de

2025.
PROCESO: SUCESION
CAUSANTE: HUMBERTO AGUDELO - C.C. 79'373.470
RADICACION: 07-2018-01072 RADICADO SISTEMA: | 11001 31 10 007 2018 01072 00
CUADERNO: Carpeta 7 01 Cuaderno Principal PROVIDENCIA: AUTO SUSTANCIACION

Revisadas las diligencias y teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado DISPONE:

Teniendo en cuenta la manifestacion de la parte demandante (@rchivo 246) s dispone:

Designar como PARTIDOR de la lista de auxiliares de la justicia a los Drs. EFRAIN RODRIGUEZ
PARRA, MAURICIO MATEUS RODRIGUEZ y LEIDY ANDREA SIERRA VELOZA, a quienes se les
comunicara el nombramiento por el medio mas expedito, advirtiéndoles que el cargo sera ejercido por el
primero que presente memorial aceptando el cargo.

Deslgnacion Auxiliar

DATOS DESPACHD
Ertidand

Departemanm Cradad

Enpecialdad Joapacho

FAMILIA JUZGADO 007 FAMILIA L

Al & Frocuse

DATOS DESKNACION
rrmecittn Fadcmsar emecativo B flecirse
1

Ademas, que si dentro de los cinco dias siguientes a la comunicacion de la designacion, ninguno de los
auxiliares nominados ha concurrido a notificarse, se procedera a su reemplazo con aplicacion de la misma
regla (arts. 48, inc. 2° y 507 del C.G.P.).

En el evento de aceptar el cargo, desde ya se autoriza al auxiliar de la justicia para
efectuar el correspondiente trabajo de particion, en el término no mayor de veinte dias
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(20), contados a partir de aquel en que solicite a la secretaria del juzgado la remision de copia del expediente
escaneado.

NOTIFIQUESE (3),
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: flia07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO 7° DE FAMILIA DE BOGOTA, D.C.

BOGOTA, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticinco (2025).

NOTIFICADO POR ESTADO No. 081 del 19 de mayo de 2025.

PROCESO: SUCESION

CAUSANTE: HUMBERTO AGUDELO - C.C. 79'373.470

RADICACION: 07-2018-01072 RADICADO SISTEMA: | 11001 31 10 007 2018 01072 00
CUADERNO: Carpeta I 05 Incidente Remocion PROVIDENCIA: AUTO SUSTANCIACION

Revisadas las diligencias y teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Juzgado DISPONE:

La solicitud de aclaracion pretendida por el apoderado del extremo demandante, se niega por

improcedente, toda vez que de conformidad con el art. 285 del CGP, los autos podran ser aclarados cuando:
“... cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte

resolutiva de la sentencia o influyan en ella.”, 10 que no ocurre en el paginario virtual, en virtud de que el yerro que
se le enrostra al Despacho, se encuentra fundamentado en la solicitud de remocion del administrador de la
herencia (Archivo 01 del cuademo 05 de Incidente de Remocion)  [yego entonces o ocurrié fue un lapsus calami (error al
escribir), al momento de correr traslado del incidente.

No obstante, comoquiera que la remocion solicitada se refiere a la del administrador de la
herenciay noa la del albacea, por no existir este y atendiendo le hecho cierto de que lo aqui tramitado es
una SUCESION INTESTADA y NO testada, es claro que el auto enervado y/o con solicitud de aclaracion

contiene informacion que no corresponde al proceso que nos convoca, procedera el Despacho a CORREGIR

el mismo, de conformidad con el art. 286 del CGP que sefiala: “Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. (...) Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error

por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influy’an enella.”,
precisando que el traslado que se corrid se circunscribe a la REMOCION DEL
ADMINISTRADOR DE LA HERENCIA, sefior NESTOR ALIRIO AGUDELO y NO del albacea

como erradamente quedd consignado en el proveido que data del 6 de mayo de 2025, notificado por estado
el 7 del mismo mes y afio.

Corolario de lo anterior, el auto fechado 6 de mayo de 2025, en lo que atarie a la remocidn del administrador
y no de la herencia, debe corregirse, de conformidad con el art. 286 del CGP, por lo que en consecuencia el
JUZGADO DISPONE que:

1. NEGAR la solicitud de aclaracion elevada, por lo dispuesto en este proveido.

2. CORREGIR el auto adiado seis (6) de mayo de dos mil veinticinco (2025), quedara de la siguiente forma:

De la solicitud de remocién del administrador de la herencia, NESTOR ALIRIO
AGUDELO, que fuera formulada por el apoderado de YOLANDA HERNANDEZ CARRILLO, se corre

traslado al mismo por el termino de tres (3) dias, para los fines sefialados en el articulo 129
del CGP.
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3. Por sustraccion de materia, no se resolvera el recurso de reposicion y subsidiario de apelacion, toda vez
que se corrige el yerro advertido por via del horizontal referido.

4. Enlo restante, el auto del 6 de mayo de 2025 se mantendra en su integridad.
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RAMA JUDICIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA -

BOGOTA, D.C., Dieciséis (16) de Mayo de dos mil veinticinco
(2025) .

REF: LSP 2022-00837

NOTIFICADO POR ESTADO No. 81 DEL 19 de mayo DE 2025.

Se NIEGA la solicitud elevada por la parte demandante, relativa
a la pérdida de competencia de que trata el articulo 121 del
C.G.P., pues 1) conforme al art. 118 del C.G.P., mientras el
proceso se encuentre al despacho, no corren términos y ii) porque
mediante sentencia de esta misma fecha, se estd resolviendo de

fondo el asunto.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Carolina Laverde Lopez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Familia 007 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8923a1634980b57¢79febe9e0202¢7bd81e674167560e35e0a8f4fedf9ab5¢20
Documento generado en 16/05/2025 12:02:57 PM
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RAMA JUDICIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA -

BOGOTA, D.C., Dieciséis (16) de mayo de dos mil

veinticinco (2025).

REF. EJEC. ALIM. 2022-00837

NOTIFICADO POR ESTADO No. 81 DEL 19 de mayo de 2025.

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: HUGO PHERNEY SOTELO YAGAMA
DEMANDADO: OLGA LUCIA SANTOS CHAVARRO

I. ASUNTO

De conformidad con lo previsto en auto del 19 de
noviembre de 2024, y atendiendo lo dispuesto en el articulo
278 del Cbébdigo General del Proceso, procede esta Juez a
proferir sentencia anticipada en el asunto de 1la
referencia, como quiera que el material ©probatorio
existente es suficiente para fallar la instancia y no se

observa causal de nulidad gque deba ser declarada.
ITI. ANTECEDENTES

1.- El1 sefior HUGO PHERNEY SOTELO YAGAMA, actuando en
representacién de su hijo menor de edad LUIS ALEJANDRO
SOTELO SANTOS, vy por conducto de apoderada Jjudicial,
presenté demanda en contra de la sefiora OLGA LUCIA SANTOS
CHAVARRO, para que por el tramite correspondiente, se

librara mandamiento de pago contra de la mismapor la suma
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de $8.211.280, correspondiente a las cuotas alimentarias
comprendidas entre los meses de octubre de 2021 a octubre

de 2022, vestuario de 2021 y 2022 y educacidén 2022.

2.- Fundamentdé la ejecutante sus peticiones en 1los

HECHOS que se sintetizan a continuacién:

2.1.- Que el 19 de febrero de 2021, suscribidé con la
demandada acta de conciliacidén, en la cual se pactd la
cuota alimentaria de su hijo menor de edad, incluida la
entrega de vestuario, salud y educacidén; no obstante, las
mismas no fueron canceladas en su totalidad por la madre

obligada.

III. TRAMITE PROCEDIMENTAL

1. Mediante providencia del 20 de octubre de 2022, se
libré mandamiento de pago por la suma de $8.211.280,
discriminados de la siguiente manera: cuotas alimentarias
de octubre, noviembre y diciembre de 2021, enero a octubre
de 2022; vestuario de diciembre de 2021 y junio de 2022;
educacién de 2022, més los de intereses legales de los

anteriores conceptos.

2. La ejecutada se tuvo por notificada mediante correo
electrbénico, quien a través del apoderado judicial que
constituyd, propuso recurso de reposicién y dio
contestacidén a la demanda, proponiendo las excepciones de
mérito que denominé “PAGO”, “DISMINUCION DE LA CUOTA
ALIMENTARIA POR CONCILIACION”, ”CONFUSION” y “COBRO DE LO
NO DEBIDO”.

3. Mediante auto del 15 de agosto de 2023, se resolvid
el recurso de reposicidédn interpuesto por la pasiva,
manteniendo integramente el mandamiento de pago, decisidn
que fue revisada mediante accidén de tutela, ordenando al

Juzgado resolver nuevamente el recurso propuesto, lo cual,
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se realizd6 mediante providencia del 10 de noviembre de

2023, manteniéndose el auto recurrido.

4.En auto del 13 de octubre de 2023, se tuvo al
alimentario LUIS ALEJANDRO SOTELO SANTOS como demandante,

dada su mayoria de edad.

5. E1 23 de noviembre de 2023, se corridé traslado a
la parte demandante de las excepciones propuestas por la

pasiva, quien no emitidé pronunciamiento.

6. E1 23 de mayo de 2024, se adelantdé audiencia de

conciliacidén la cual resultd fracasada.

7. E1 19 de septiembre de 2024, se abrid a pruebas el

plenario, teniéndose en cuenta la documental aportada.

IV. CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO: Revisado el libelo demandatorio y
el escrito de contestacién de la demanda, el debate
probatorio se centrarad, concretamente, a establecer Si
existe un pago total y/o parcial de la obligacidn cobrada

en contra de la ejecutada.

PRESUPUESTOS PROCESALES: No se observa causal de
nulidad, los presupuestos procesales se encuentran
reunidos a cabalidad en el caso analizado; lo anterior
indica que la Jjurisdiccidén del Estado legalmente se
encuentra habilitada para emitir un pronunciamiento de
fondo acerca del debate que 1le fuera puesto a su

consideracién, como al efecto se procede.

DEL TITULO: Establece el art. 422 del C.G.P. que
“..Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y actualmente exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y

constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
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una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial o
de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares

de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley..”.

LEGITIMIDAD: Respecto de la legitimidad en la causa,
no tiene reparo alguno que formular el despacho, por cuanto
la pasiva fue quien suscribidé y aceptd el titulo base de

la accién.

Asi las cosas, en el presente asunto se trajo al
proceso como titulo ejecutivo base de la demanda, el acta
de conciliacién suscrita el 19 de febrero de 2021,
adelantada ante el CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y
AMIGABLE COMPOSICION ASEMGAS L.P., en la que se pactd lo
siguiente:

ALIMENTOS: cuota alimentaria de $550.000 mensuales,
cuota que se incrementaria acorde al I.PC.

CUOTA EXTRAORDINARIA: Por valor de $900.000 pagadera
anualmente a efectos de gastos de educacidn.

SALUD: la asume el progenitor y los gastos extras en
partes iguales.

VESTUARIO: la progenitora entregara 2 mudas de ropa
al afio por valor de $250.000.00; este valor se reajustara

anualmente, de acuerdo al incremento del I.P.C

Asi mismo, se allegd como material probatorio al

expediente:

- Registro civil de nacimiento del alimentante.

- Copia del acta de conciliacidén del 19 de febrero de
2021.

-Copia del acta de conciliacién del 31 de marzo de
2023.

-Certificacidén arrendatario.

-Recibos y facturas de compra.
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- Copia del auto de fecha 7 de octubre de 2022,
proferido por el Juzgado 32 de Familia de Bogota D.C.,
quien aprobdé el trabajo de particidén en el proceso
liguidatario de sociedad conyugal adelantado entre 1los
padres del alimentario.

- Copia de la solicitud de conciliacidédn No. 003696 de
22 de marzo de 2023, firmada por ambos padres.

- Copia acta de conciliacién fallida por intento de

disminucidén de cuota alimentaria.

Analizada la situacidén presentada en el caso objeto
de estudio, procede esta Juez a estudiar en su conjunto el
materia probatorio, para en primer término resolver las
excepciones de mérito propuestas por la pasiva y concluir
de alli, si existe o no un saldo por pagar por la ejecutada

z

asli:

Las excepciones de PAGO, COBRO DE LO NO DEBIDO y
CONFUSION, se estudiardn conjuntamente, en atencién a que

se sustentan en los mismos hechos.

Indica la excepcionante gque realizdé un acuerdo de
pareja con el sefilor Sotelo Yagama respecto de los frutos
civiles que genera la casa que tienen en comin y pPro
indiviso, y gue estos, no fueron incluidos en la
liquidacién, pues en su saber, se destinarian a la
educacién y alimentos de su entonces menor hijo; advierte
que los canones de arrendamiento producidos por los bienes
en cabeza de ambos, son recibidos en su totalidad por el
sefor HUGO SOTELO y no le entrega su cuota parte, pues en
principio se acordd, la destinacidén de dichos frutos a
favor del sefior Luis Alejandro, que entre otras cosas es

sabedor del acuerdo manifestado.

Igualmente relata que referente al vestuario de 1los
afios 2021 y 2022, si dio cumplimiento al mismo, tal y como
se evidencia en las facturas de compra de la marca

HOLLISTER por valor de 216 dbdlares, equivalentes a $836.135
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pesos colombianos, por lo que se cumplid con la obligacidn
de todo un afioc. Manifiesta que la obligacidén de vestuario
es de ambos padres y por ende, a ella solo le corresponde
el aporte de $125.000; alega que no es tenido en cuenta en
la liquidacidén, el costo del envio de la caja con ropa, ni
el celular que le regald al alimentante, y que para el afio
2022 y 2023 le entregd ropa en persona a su hijo como
sacos, pantalonetas y botas por valores superiores al valor

de su cuota.

En lo tocante al pago de alimentos, arguye que pagd
la cuota de alimentos con invitaciones a cenar, compra de

mercado o entrega de dinero en efectivo.

Se considera:

Respecto de estas excepciones manifiesta el Despacho:

Se advierte que, a términos del articulo 1626 del
Cébdigo Civil, el pago es la prestacidén de lo que se debe,
y es principio universal del derecho, que la prueba incumbe
a quien paga, lo que no es mas que una ampliacidn del
principio de carga de la prueba, en orden al cual interesa
a la parte gue alega unos hechos, necesariamente,
demostrar, a cabalidad, si pretende deducir algtn beneficio
a fu favor. Luego, es incuestionable, que cuando se trata
de demostrar la extincidén de una obligacidn, es al deudor,
cuando alega el hecho, a quien le corresponde probarlo, ya
que segun la regla contenida en el articulo 1757 del Cdédigo
Civil, ”Incumbe probar las obligaciones o su extinciébén a

quien alega aquellas o estas”.

Por otro lado, recuérdese que es principio universal
en materia probatoria, que les corresponde a las partes
demostrar todos aquellos hechos que sirvan de presupuesto
a la norma que consagra el derecho que ellas persiguen o,
en términos de la legislacidén procesal civil patria, le

“incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
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normas que consagran el efecto Jjuridico que ellas

persiguen” (cfr. art. 167 del C.G.P.).

Lo anterior implica, como antes se dijo, que si la
parte que debe correr con dicha carga, se desinteresa de
ella, o no logra acreditar los supuestos invocados, esa
conducta, por regla general, conduce a que la decisidén le
sea adversa, debiendo correr con las consecuencias

procesales que de semejante omisidén se derivan.

Asi las cosas, advierte este Despacho que si bien
alega la demandada que cumplidé con las obligaciones a su
cargo, por cuanto los frutos que dice, se perciben de la
propiedad que tiene en proindiviso con el sefior Hugo
Sotelo, son entregados en su totalidad a éste para el pago
de la cuota de alimentos de su hijo en comtn, lo cierto es
que esto no fue lo gque quedd establecido en el acuerdo
conciliatorio que se trajo como base de la ejecucidn, vy
como se indicd anteriormente, debia la pasiva probar la
ciencia de su dicho con la prueba pertinente; no obstante
en el plenario, no se observa ninguna, mas alla de su
propio dicho, pues en audiencia de conciliacidén realizada
por este Juzgado, el propio alimentario indicd que ella
tiene un saldo que debe pagarselo, por cuanto él no
renuncidé a deuda alguna por alimentos; debiendo advertirse
en este punto ademds, que al tenor de lo dispuesto por el
articulo 425 del C. Civil, es improcedente la compensacién
en asuntos de alimentos, al disponer el legislador que “E1
que debe alimentos no puede oponer al demandante en
compensacién lo que el demandante le deba a él”, por 1lo
que no puede alegar la demandada en este asunto, que debe
aplicarse como descuento al monto de la deuda cobrada, el
porcentaje que a ella le ha debido corresponder frente a
los canones de arrendamiento de los bienes que tiene en
comin con el padre del ejecutante, primero por cuanto no
es del resorte de este asunto, probar si dichos cénones
existieron, si a la demandada le correspondia la mitad de

los mismos y aun asi, no le fueron entregados por su
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contraparte, pues si bien en las excepciones
correspondientes se seflala, que en la solicitud de
conciliacidén radicada el 29 de enero de 2021, el sefior HUGO
PHERNEY SOTELO YAGAMA, reconoce que hicieron un acuerdo,
de pareja, respecto a la destinacidn que se le iba a dar a
los frutos civiles que genera la casa que tienen en comin
y proindiviso, también lo es que aparece en la misma acta
que el mencionado sefior manifestd, que desde el 2020
(siendo cobradas aqui las cuotas alimentarias posteriores
a ese afio - desde octubre de 2021 en adelante), debido a
una demanda de liquidacién de la sociedad patrimonial que
entablé la sefiora Olga en su contra, esa casa entrd en
pleito y debido a que en una primera negociacidén la sefiora
se quedaria con esta casa, se vio obligado a pedirle a los
inquilinos que desocuparan, por lo que desde entonces la
casa se encontraba deshabitada, sin generar renta; vy
segundo, porque en todo caso, por ley estd prohibida le
compensacidén en estos asuntos, que es lo pretendido por 1la
ejecutada, al sefialar que el monto de dichos canones de
arrendamiento, y que le debian ser entregados a ella, se
imputen como pago de la deuda, que no fue lo que quedd

establecido en el titulo ejecutivo.

Asi las cosas, no es de recibo de esta Juzgadora, 1lo
solicitado por la accionada, debiendo acreditar para
declarar probado el pago, los recibos correspondientes con
los gque demuestre el pago de la cuota alimentaria segun lo

pactado, cosa que no hizo.

Ahora Dbien, referente al rubro de vestuario, se
encuentra una factura del afio 2021, en dénde se evidencia
la compra de varias prendas de vestir, por suma superior a
$500.000, las cuales al parecer fueron enviadas al
alimentario, segun factura de transporte de mercancia, con
lo cual, se cubren las cuotas de vestuario del afio 2021,
razén por la cual, la excepcidn de pago frente a estas
saldrd avante. No sucede lo mismo frente al vestuario del

afio 2022, pues, de ello nada se probod.
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Igualmente, se pone de presente, que la obligaciédn
contemplada en el acta de conciliacidén, obligaba a cada
padre a entregar anualmente dos mudas de ropa cada uno,
por valor de $250.000 y no como lo advierte que cada uno
debe aportar la suma de $125.000, por lo que el valor total
de dicho monto, deberd ser tenido en cuenta en la

correspondiente actualizacidén del crédito.

En lo tocante a la solicitud de tener como pago de la
obligacién, las invitaciones a comer, tardear y mercado,
este despacho tendrd en cuenta lo indicado por la Corte
Suprema de Justicia en sentencia sentencia del 1° de agosto
de 2013, expediente No. 2013-00176-01, que reiterd lo dicho
en fallo del 31 de marzo de 2006, exp. 2005-00089-01, en

el cual se precisdé lo siguiente:

«.. el fin de esa prestacién es cubrir, a favor de su
beneficiario “todo 1lo que es indispensable para el
sustento, habitacién, vestido, asistencia médica,
recreacién, formacién integral y educacién”, lo cual

también puede hacerse a través de otras formas de solucién

que no sean necesariamente en moneda legal pagada al

beneficiario o a su representante” (Se subraya para

resaltar) .

Revisada la documental arrimada por la pasiva se
encuentran unas facturas de compra y recibos de pago, sin
embargo, con ellos no se logra probar que efectivamente
estos fueron en beneficio del alimentario, razdn por la
que no se tendrd en cuenta la misma y se declarard no

probada la excepcidén de pago, frente a este tédpico.
Por lo anterior, se declarara parcialmente probada la
excepcidén de pago, Unicamente respecto del rubro de

vestuario 2021.

DISMINUCION DE LA CUOTA ALIMENTARIA POR CONCILIACION
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Se alega por la demandada que el 31 de marzo 2023, se
disminuydé la cuota de alimentos y se fijdé en la suma de
$250.000 (sic) y que ademés se indicdé: “Las partes se
declaran a Paz y Salvo mutuamente y por tanto renuncian a
iniciar cualquier reclamacidn (judicial o extrajudicial,
por la via civil, comercial, laboral, familia o penal) ante
la autoridad competente relacionada con 1lo aqui acordado

siempre y cuando se cumplan las obligaciones aqui pactadas”

Se considera:

Es claro para este Despacho segun la documental traida
por la demandada en la contestacién de la demanda, y que
no fuere desconocida y/o tachada de falsa por la actora,
que la cuota alimentaria fue modificada desde el 31 de
marzo de 2023 a la suma de $240.000, razdén por la cual, se
ordenard seguir adelante la ejecucidén, tomadndose nota de
que a partir del mes de abril de 2023, debe tomarse el
nuevo valor de la cuota alimentaria conciliada por las
partes, y que cambidé solo el rubro fijado como alimentos
en dinero, como consta en el acta, de la suma de $550.000

a la suma de $240.000.

Respecto del paragrafo del acta de conciliacidén del
31 de marzo de 2023, se tiene que en él1 se hace alusidn a
las obligaciones pactadas en ese documento y no a las que
se habian originado en el titulo base de la accidén, pues
es claro del cuerpo del acta correspondiente, que el fin
de la conciliacidén y el tema de la misma, estuvo enmarcado
por las pretensiones de la entonces peticionaria, que fue
solo “Que se disminuya, el valor de la cuota de alimentos
que en la actualidad es de $657.125 pesos mensuales a favor
del convocado Luis Alejandro Sotelo Santos, acorde a 1los
ingresos y gastos de la seflora Olga Lucia Santos Chavarro”
v “2: Que se disminuya el valor de la cuota
extraordinaria”, sin que nada se propusiera sobre posibles
sumas adeudas por alimentos hasta dicha fecha, por lo que

no puede entenderse entonces que tal PARAGRAFO FINAL deba
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dar lugar a la terminacidn del presente proceso ejecutivo
como se pretende, al solicitarse tener como extintas las

obligaciones anteriores, con base en este documento.

Finalmente, se tiene que, durante el transcurso del
proceso, fueron realizados abonos a la obligacién
ejecutada, los cuales deberan ser tenidos en cuenta al
momento de realizarse la liquidacidén del crédito e
imputarse conforme a la ley, esto es, primeramente, a

intereses de mora.

Por 1lo expuesto esta JUEZ SEPTIMA DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C., administrando Jjusticia en nombre de la

ReplUblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

V. RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en este
proceso, en contra de la seriora OLGA LUCIA SANTOS CHAVARRO,
por la suma de $ 7.961.280, por concepto de cuotas
alimentarias de octubre, noviembre y diciembre de 2021,
enero a octubre de 2022; y vestuario de junio de 2022;

educacidén de 2022.

Igualmente, se libra mandamiento de pago por las
cuotas gue por esos mismos conceptos se sigan causando y
los intereses legales tasados al 6% anual, hasta que se
verifique el pago total del crédito demandado; debiendo
tenerse en cuenta, en la actualizacidén del crédito
correspondiente, que la cuota de alimentos a partir de
abril de 2023, fue disminuida a la suma de $240.000, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

decisidn.

SEGUNDO: PRACTICAR LA ACTUALIZACION DE LA LIQUIDACION
DEL CREDITO ante el Juzgado de Ejecuciédn de Sentencias,

con sujecidén a lo sefialado en el art. 446 del C.G.P.,
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teniendo en cuenta los pagos realizados con posterioridad

a la presentacidn de la demanda.

TERCERO: DECRETAR EL REMATE Y AVALUO DE LOS BIENES
muebles e inmuebles que hayan sido objeto de cautelares, o
que en lo sucesivo lo fueren, para con su producto cancelar

el crédito demandado y las costas del proceso.

CUARTO: CONDENAR al ejecutado a pagar las COSTAS del
proceso; en consecuencia, por secretaria practiquese la
correspondiente ligquidacién de costas, incluyendo en 1la

misma la suma de $1.000.000, por concepto de agencias en

derecho.

QUINTO: Una vez sea aprobada la liquidacidén de costas,
se ordena la REMISION del presente asunto a los JUZGADOS
DE EJECUCION EN FAMILIA; realizandose la correspondiente
conversién de titulos y traslado del proceso a que haya

lugar. OFICIESE.

SEXTO: A costa de las partes, por secretaria EXPIDASE
COPIA AUTENTICA DE ESTA SENTENCIA cuando asi lo soliciten.
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