Ref.  Ejecutivo Singular No. 2018-00835-00
D/te. MAURICIO JOSE RODRIGUEZ
D/do. JHON ALEXANDER GAVIRIA BASTIDAS.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

POPAYAN — CAUCA

Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.  Ejecutivo Singular No. 2018-00835-00

D/te. MAURICIO JOSE RODRIGUEZ
D/do. JHON ALEXANDER GAVIRIA BASTIDAS.

En cumplimiento de lo ordenado en el numeral Tercero de la parte resolutiva del Auto N°.
1423 del 15 de diciembre de 2020 y de conformidad con el articulo 366 de la Ley 1564 de
2012, se procede a efectuar la liquidacidon de costas dentro del proceso de la referencia, de

la siguiente manera:

COSTAS
AGENCIAS EN DERECHO $900.000.00
NOTIFICACIONES $32.200.00
TOTAL $932.200.00

TOTAL: NOVECIENTOS TREINTA Y DOS MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE

($932.200.00).

Atentamente,

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
Secretario

Calle 3  3- 31 Segundo Piso Palacio
Correo electronico Juzgado- jO1pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ref. Ejecutivo Singular No. 2018-00835-00
D/te. MAURICIO JOSE RODRIGUEZ
D/do. JHON ALEXANDER GAVIRIA BASTIDAS.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 599

Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.  Ejecutivo Singular No. 2018-00835-00

D/te. MAURICIO JOSE RODRIGUEZ
D/do. JHON ALEXANDER GAVIRIA BASTIDAS.

De conformidad con lo preceptuado en los numerales 1y 5 del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, se aprobara la liquidacion de costas realizada dentro del presente

asunto.

DISPONE:

PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes la liquidacidon de costas,
efectuada por Secretaria en el asunto que nos ocupa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
0b9b1d71c71a8a98eff393b8c053e1d1f9c846e1eb85d7c008efc09fdc7e5¢c55
Documento generado en 08/04/2021 08:58:27 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
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Calle 3  3- 31 Segundo Piso Palacio
Correo electronico Juzgado- jO1pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co


mailto:j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.google.com.co/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=images&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0CAcQjRw&url=http://idrd.gov.co/Formularios/Foro_Internacional_Parques_2014/&ei=tXFVVbebNYnjsAT634C4Dg&bvm=bv.93564037,d.cWc&psig=AFQjCNERul3wlA2XLQzl7hVc_5JHTA8koA&ust=1431749386223899

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA
j01lpccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENTENCIA No. 008
Popayén, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: SUCESION INTESTADA
Radicaciéon: 19-001-41-89-001-2018-00641-00
Solicitante: CRISTIAN GONZALEZ FONSECA
Causante: EDGAR GONZALEZ

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir decisién de fondo dentro del presente proceso de SUCESION INTESTADA
del causante EDGAR GONZALEZ, quien en vida se identificd con la cédula de ciudadania No. 76.263.328,
dando cumplimiento a lo dispuesto por el art. 509 del C.G.P., una vez efectuado el trabajo de PARTICION
- ADJUDICACION de los bienes sucesorales, constatandose previamente que no existen causales de
nulidad, que puedan invalidar lo actuado.

SINTESIS DEL PROCESO

Mediante auto del cuatro (4) de febrero de 2019, se declaré abierto y radicado en este Juzgado el
proceso de sucesidén intestada del causante EDGAR GONZALEZ, quien en vida se identificéd con la cédula
de ciudadania No. 76.263.328 y cuyo ultimo domicilio fue la ciudad de Popaydan; herencia deferida el 27
de enero de 2013, fecha del fallecimiento.

En la providencia en comento, se reconoce como heredero del sefior EDGAR GONZALEZ al sefior
CRISTIAN GONZALEZ FONSECA identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.142.860, en calidad de
hijo del causante.

Igualmente se dispuso emplazar a todos aquellos que se crean con derecho para intervenir en el proceso
sucesorio, acorde con lo normado en el Art. 490 del CGP, asi mismo se ordend informar de la apertura
del proceso a la DIAN, quien indico a través de oficio que obra a folio 98 del expediente, suscrito por la
division de gestidon de cobranzas, que se podia continuar con el tramite de la sucesidn, sin perjuicio del
cobro administrativo de las obligaciones insolutas que surjan con posterioridad o como resultado de las
investigaciones tributarias o aduaneras.

Se notificd por aviso del auto de apertura de la sucesién a EDGAR GONZALEZ ANGULO identificado con
cédula de ciudadania No. 1.014.180.740 y tras un control de legalidad en la diligencia de inventarios y
avaluos del 24 de agosto de 2020, se le reconocié como heredero del sefior EDGAR GONZALEZ, en
calidad de hijo del causante.

Cumplidos los emplazamientos acorde con la normatividad vigente, se llevéd a cabo la diligencia de
inventarios y avallos el pasado 24 de agosto de 2020, a la cual asistié la apoderada judicial de la parte
solicitante, CRISTIAN GONZALEZ FONSECA.



Proceso: SUCESION INTESTADA
Radicacién: 19-001-41-89-001-2018-00641-00
Solicitante: CRISTIAN GONZALEZ FONSECA
Causante: EDGAR GONZALEZ

La apoderada de la parte solicitante presentd los enlistamientos correspondientes, siendo aprobados en
la misma diligencia, al no existir oposicion. Igualmente se decretd la particion, se designé como partidora
a la Dra. ALEYDA GONZALEZ CONTRERAS, concediendo término para la elaboracion del respectivo
trabajo de particién. Se le advirtié a la partidora que en el trabajo debia discriminar de manera clara los
bienes, segln correspondiera.

Luego de rehacer la particion por orden del despacho, la partidora presenté el correspondiente trabajo
con las especificaciones que constan en la diligencia de inventarios y demas, de lo cual se corrié traslado
acorde con lo estatuido en el articulo 509 del CGP, sin que se efectuaran manifestaciones al respecto.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La actuacidn procesal se ha cefiido a los canones establecidos por el Cédigo General del Proceso, en sus
art. 487 y ss. y concordantes del mismo texto procedimental, y en su desarrollo se han garantizado los
principios fundamentales constitucionales del debido proceso y del derecho de defensa.

La sucesion es “...«un modo de adquirir el dominio del patrimonio de una persona, o sea, el conjunto de
sus derechos y obligaciones trasmisibles, o una cuota de dicho patrimonio, como un tercio o un medio, o
especies o cuerpos ciertos, como tal casa, tal caballo, o cosa indeterminadas de un género determinado,
como cuarenta fanegadas de trigo»’, es decir, la forma como el patrimonio de una persona se trasmite
luego de su fallecimiento a sus herederos; entendiéndose por patrimonio como «un atributo de la
personalidad humana que comprende el conjunto de todos los bienes y sus obligaciones apreciables en
dinero».?

En virtud de esa forma de trasmision del patrimonio se han previsto una serie de formalidades que
permiten que desde el momento mismo de la delacion de la herencia dicho patrimonio no quede en
interdiccidn, para lo cual se reputa que el heredero ha sucedido al causante en el dominio sin solucion de
continuidad, aun cuando entre la delacion y la particion el heredero no goce de la propiedad singular en
los bienes de la herencia, la cual sélo adquiere una vez se liquida y se le adjudican los bienes, con lo que
se materializa esa transferencia patrimonial.”

Ahora bien, revisado el trabajo presentado por la partidora designada, se concluye que las
adjudicaciones y el trabajo partitivo realizadas se encuentran ajustadas a derecho, por cuanto se han
observado con plenitud los parametros de los inventarios y avallos llevados a cabo al interior del
proceso, los que sirvieron de base para la elaboracion del trabajo de particién y adjudicacién vy
respetando las reglas del art. 509 ibidem.

Unicamente es del caso precisar, que por una conversién del depdsito judicial inventariado, para todos
los efectos legales debe tenerse como nimero el siguiente: 469180000582145.

Por ende, se cumplen los requisitos de la normatividad vigente, motivo por el cual se le impartira su
aprobacién, ordenandose las demas declaraciones pertinentes para este tipo de eventos procesales.

DECISION
En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Municipal de Pequeiias Causas y Competencia
Muiltiple de Popayan, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la Ley,

FALLA:

1 Somarriva Undurraga Obra citada, pdg. 17.

2 Carrizosa Pardo Hernando. Sucesiones y Donaciones Ediciones Lerner Quinta Edicion 1966, pdg. 9.

3 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. AC5532-2018 del 19 de diciembre de 2018. M.P. Margarita Cabello Blanco.
Radicacidn No. 25754-31-03-001-2013-00062-01.



Proceso: SUCESION INTESTADA
Radicacién: 19-001-41-89-001-2018-00641-00
Solicitante: CRISTIAN GONZALEZ FONSECA
Causante: EDGAR GONZALEZ

PRIMERO.- APROBAR DE PLANO en todas sus partes la PARTICION - ADJUDICACION presentada por la
Dra. ALEYDA GONZALEZ CONTRERAS, identificada con la C.C. No. 31.970.165 y T.P. No. 133.780 del C.S.
de la J., en el presente juicio de SUCESION INTESTADA del causante EDGAR GONZALEZ, quien en vida se
identificd con la cédula de ciudadania No. 76.263.328, por las razones consignadas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO.- EXPEDIR copia auténtica de la presente providencia con destino a las entidades pertinentes,
para los efectos legales correspondientes.

TERCERO.- Ordenar el levantamiento de la medida cautelar de embargo y retencién de las sumas de
dinero del causante EDGAR GONZALEZ, quien en vida se identificd con la cédula de ciudadania No.
76.263.328, y que tenga depositadas en el FONDO DE CESANTIAS PORVENIR S.A. Librese oficio en caso
de haberse materializado la medida.

CUARTO.- Téngase para todos los efectos legales que el depdsito judicial inventariado en esta sucesion,
tras la conversion realizada por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Popayan, tiene el No.
469180000582145.

QUINTO.- En firme esta decisidon, conforme el trabajo de particion y adjudicacion, FRACCIONAR el
depdsito judicial No. 469180000582145, por valor de $1.058.007, correspondiéndole la suma de
$529.003,5 a CRISTIAN GONZALEZ FONSECA identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.142.860 y
$529.003,5 a EDGAR GONZALEZ ANGULO identificado con cédula de ciudadania No. 1.014.180.740.

SEXTO.- Entregar el valor representando en el depdsito judicial resultante conforme las especificaciones
del numeral anterior, a los beneficiarios CRISTIAN GONZALEZ FONSECA identificado con cédula de
ciudadania No. 1.019.142.860 y EDGAR GONZALEZ ANGULO identificado con cédula de ciudadania No.
1.014.180.740.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4d6105e61f2f5aa7370c423f8a38c433578384378db0220905a4cd543ab8cedd
Documento generado en 08/04/2021 09:15:52 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL :
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ref.  EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00427-00

D/te.  SEGUNDO CRUZ MUNOZ ORTEGA

D/do.  JESUS ALEXANDER CONTRERAS SALAZAR

INFORME SECRETARIAL. Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021). En la
fecha, pasa a Despacho de la sefiora Juez el expediente de la referencia, informando que la
Doctora DAYCI AYDEE DIAZ SAMBONI, apoderada judicial del ejecutante, solicita que se
designe nuevo curador. Sirvase proveer.

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
] Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 559

Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref. EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00427-00
D/te.  SEGUNDO CRUZ MUNOZ ORTEGA
D/do.  JESUS ALEXANDER CONTRERAS SALAZAR

Atendiendo al informe secretarial, se requerira a la parte ejecutante, para que acredite el
envio de la comunicacion al curador designado, porque hasta la fecha no ha procedido de
conformidad o al menos no lo demuestra, pese a que se indicd una direccidn fisica, siendo
improcedente relevar el curador. Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: No relevar el curador designado, por las razones expuestas.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que acredite el envio de la comunicacion
correspondiente a la Doctora AURA ELISA ALEGRIA PINO, quien fue designada como
Curadora ad litem segin Auto No. 1019 de fecha 7 de octubre de 2020, por las razones
expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
3da569fbalea99db61631905a57a89efc5661014dcd5ca64b700970ea357caaf
Documento generado en 08/04/2021 09:06:23 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Correo electrénico- j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
CALLE 3 3- 31 SEGUNDO PISO- PALACIO NACIONAL"
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Ref. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00200-00
D/te.  LIBIO TULIO GALINDEZ QUINONES
D/do.  FLAY SURY MAZABEL CUASQUER

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

OFICIO No. 200

Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Sefiores:
POLICIA NACIONAL
Popayan - Cauca

Cordial Saludo.

Atentamente me permito comunicar que dentro del proceso ejecutivo singular incoado por
LIBIO TULIO GALINDEZ QUINONES contra FLAY SURY MAZABEL CUASQUER, se ha
proferido el siguiente auto:

"JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
POPAYAN. Auto No. 560. Popaydn, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021) (...)
RESUELVE: PRIMERO: DECLARAR terminado por haberse configurado el
DESISTIMIENTO TACITO del proceso e€jecutivo singular, incoado por LIBIO TULIO
GALINDEZ QUINONES contra FLAY SURY MAZABEL CUASQUER, por lo expuesto en
precedencia. SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares decretadas, librese los oficios
pertinentes, en caso de haberse materializado. TERCERO: ORDENAR e/ desglose de los
documentos que sirvieron de base para admitir la demanda, dejando las constancias del
caso. CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que el decreto del desistimiento tacito
no impedira que se presente nuevamente la demanda transcurridos seis (06) meses contados
desde la ejecutoria de la presente providencia, pero seran ineficaces todos los efectos que
sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier
otra consecuencia que haya producido la presentacion de la demanda que dio origen al
proceso cuya terminacion se decreta. QUINTO: Sin condena en costas, ni perjuicios.
SEXTO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su grupo previa
anotacion en el libro correspondiente y cancelacion de su radicacion. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. La Juez, ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO”

Por lo anterior, se levanta y cancela la medida cautelar comunicada con oficio No. 1516 del

31 de mayo de 2018, relacionada con el embargo y retencion del salario devengado y por
devengar, susceptible de la medida de la demandada FLAY SURY MAZABEL CUASQUER.

Atentamente,

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
Secretario

Correo electrénico- j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
CALLE 3  3- 31 SEGUNDO PISO- PALACIO NACIONAL"”

GJ-ACTIVO
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Ref. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00200-00
D/te.  LIBIO TULIO GALINDEZ QUINONES
D/do.  FLAY SURY MAZABEL CUASQUER

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUEI"]I’-\S CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 560
Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)
MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se pronuncia el Despacho frente al proceso ejecutivo singular adelantado por LIBIO
TULIO GALINDEZ QUINONES contra FLAY SURY MAZABEL CUASQUER en lo
atinente al desistimiento, acorde con los lineamientos del numeral 2 del articulo 317
del Codigo General del Proceso.

SINTESIS PROCESAL:

La demanda ejecutiva fue repartida a este despacho el 15 de mayo de 2018, con
auto No. 990 de fecha 30 de mayo de 2018, se libré el mandamiento de pago, se
ordend ademas notificar personalmente dicha providencia a los demandados.

La dltima actuacion tuvo lugar el 5 de diciembre de 2019, que la activa allegd los
documentos para acreditar la remision de la citacion para la notificacion personal de
la ejecutada.

Cabe destacar que después de lo mencionado, el presente asunto ha permanecido
inactivo en la secretaria del despacho, por un lapso superior a un (1) afo, sin que
existan solicitudes ni peticiones para resolver, segun informe secretarial que antecede
y sin que se haya agotado la notificacién en debida forma a la demandada.

CONSIDERACIONES:

La figura del desistimiento tacito acogida por el Cddigo General del Proceso y que se
encuentra vigente desde el 1° de octubre de 2012, supone un gran avance en el
cumplimiento de las cargas procesales y en el impulso del proceso en aras de la
aplicacion de los principios de eventualidad, preclusion, economia y celeridad
procesal, asi como también de las reglas técnicas dispositiva e inquisitiva, todos ellos
ampliamente desarrollados por la jurisprudencia y la doctrina.

Bajo esa linea de pensamiento, debemos precisar que el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, contentivo de la figura en comento, preceptua:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. Fl desistimiento ticito se

aplicard en los siguientes eventos:

Correo electrénico- j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
CALLE 3  3- 31 SEGUNDO PISO- PALACIO NACIONAL"”

GJ-ACTIVO
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Ref. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00200-00
D/te.  LIBIO TULIO GALINDEZ QUINONES
D/do.  FLAY SURY MAZABEL CUASQUER

... 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se
solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) arfio en primera o
unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la
terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habrd condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.”

De la lectura de la norma transcrita, no es necesario realizar mayor disquisicion, para
entender que si el proceso permanece inactivo por mas de un afo después de la
ultima actuacién se decretara el desistimiento tacito.

Descendiendo al sub examine, encontramos que la Ultima actuacion tuvo lugar el 5
de diciembre de 2019, por lo que conforme los lineamientos del precitado articulo
317 del Cédigo General del Proceso, es procedente decretar el desistimiento tacito,
en atencion a que ha trascurrido mas de un afio desde que no se adelanta actuacion
alguna dentro del mismo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado por haberse configurado el DESISTIMIENTO
TACITO del proceso ejecutivo singular, incoado por LIBIO TULIO GALINDEZ
QUIﬂONES contra FLAY SURY MAZABEL CUASQUER, por lo expuesto en
precedencia.

SEGUNDO: Llevantar las medidas cautelares decretadas, librese los oficios
pertinentes, en caso de haberse materializado.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para
admitir la demanda, dejando las constancias del caso.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que el decreto del desistimiento tacito
no impedira que se presente nuevamente la demanda transcurridos seis (06) meses
contados desde la ejecutoria de la presente providencia, pero seran ineficaces todos
los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcidn extintiva o la inoperancia de
la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacion de la
demanda que dio origen al proceso cuya terminacion se decreta.

QUINTO: Sin condena en costas, ni perjuicios.

SEXTO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su grupo
previa anotacion en el libro correspondiente y cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA
Calle 3 No. 3-31 Segundo Piso Palacio Nacional
Correo - j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Oficio No. 201
Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Sefiores
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
La ciudad
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién: 19001-41-89-001-2018-00171-00
Ejecutante: = CONJUNTO RESIDENCIAL MOSCOPAN
Ejecutado:  VICTOR HUGO MORA ALVEAR

Cordial saludo,

Atentamente me permito comunicar que dentro del proceso ejecutivo singular de la referencia, se ha proferido el
siguiente auto:

“JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN. Popaydn, ocho (8) de abril
de dos mil veintiuno (2021), AUTO No. 563 (...) DISPONE: (...) OFICIAR a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL para que en el término de 10 dias siguientes al recibo de la comunicacidon, remita copia del certificado civil de
defuncién del sefior VICTOR HUGO MORA ALVEAR identificado con C.C. No. 10.525.179. (..) NOTIFIQUESE y
CUMPLASE, ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO, JUEZ”

La respuesta a este oficio se debe remitir exclusivamente por el correo electrénico del Juzgado:
j0lpccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

De Usted, cordialmente,

GUSTAVO A. BARRAGAN LOPEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA
j0lpccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO No. 563
Popaydn, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién: 19001-41-89-001-2018-00171-00
Ejecutante: CONJUNTO RESIDENCIAL MOSCOPAN
Ejecutado:  VICTOR HUGO MORA ALVEAR

De los documentos allegados por el apoderado de la parte ejecutante, se observa se ha intentado la
citacién al acreedor hipotecario, CISA; pero no se acredita qué documentos fueron remitidos y en el
mensaje enviado a CISA, se lee que se le indicd que se les “invitaba” a notificarse personalmente, pero no
se demuestra que ya se haya hecho la notificacién en debida forma. Por ende, se instara al ejecutante para
que acredite la correcta notificacidn personal, que la puede hacer como lo prevé el Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020.

Por otra parte, el 16 de septiembre de 2020, se allegé al correo electrdnico del Juzgado, peticion suscrita
por VERNA MARIA SALAZAR CUELLAR, quien se identifica como compafiera permanente del extinto
VICTOR HUGO MORA ALVEAR, solicitando copia del mandamiento de pago.

Ante la noticia del fallecimiento del sefior VICTOR HUGO MORA ALVEAR, en atencidn al control de legalidad
del art. 132 del CGP, se le pone en conocimiento de esa situacion al ejecutante para que adopte las
medidas que estime necesarias y se oficiard a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, por
conducto del apoderado de la parte ejecutante, para que remita copia del certificado civil de defuncion a
efectos de establecer si el deceso se produjo antes de la presentacién de la demanda o con posterioridad
a ello, debido a que es un dato fundamental y que evitara continuar con un proceso adelantado
eventualmente en contra de una persona inexistente.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

1.- INSTAR al ejecutante para que acredite la notificacidn personal de CISA, realizada en debida forma, la
que puede hacer como lo prevé el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.
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Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 19001-41-89-001-2018-00171-00
Ejecutante: CONJUNTO RESIDENCIAL MOSCOPAN
Ejecutado:  VICTOR HUGO MORA ALVEAR

2.- Poner en conocimiento de la parte ejecutante, la noticia del fallecimiento del sefior VICTOR HUGO
MORA ALVEAR, para que adopte las medidas que estime necesarias.

3.- OFICIAR a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL para que en el término de 10 dias siguientes
al recibo de la comunicacion, remita copia del certificado civil de defuncién del sefior VICTOR HUGO MORA
ALVEAR identificado con C.C. No. 10.525.179.

El apoderado de la parte ejecutante debe acreditar dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion por
estado de la providencia, que ha radicado el oficio ante la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
so pena de aplicar los poderes correccionales previstos en el art. 44 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA
j01lpccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)
AUTO No. 569

Ref.:  EJECUTIVO SINGULAR - 19001-41-89-001-2018-00170-00
E/te: BANCO MUNDO MUJER
E/do: JESUS ADAN GURRUTE QUILINDO

Continua el despacho con el estudio de la nulidad procesal que plantea el apoderado judicial de la parte
ejecutada, JESUS ADAN GURRUTE QUILINDO. Se corrié traslado de la misma con auto 1245 del 17 de
noviembre de 2020; pero la parte ejecutante guardé silencio.

Como argumentos de la nulidad se extraen los siguientes:

Adujo que la ejecutante guardé silencio de algunas situaciones, entre ellas que el valor adeudado fue
declarado como cartera castigada y que la obligaciéon estaba amparada en un 50% por el Fondo Nacional
de Garantias. Que a la fecha el sefior GURRUTE QUILINDO tiene un acuerdo de pago con CISA S.A,,
encargada de realizar los cobros de obligaciones pendientes con el Fondo Nacional de Garantias, por lo
gue hace un reparo frente a la legitimacion en la causa por activa del Banco Mundo Mujer para realizar
el cobro de la totalidad de la obligacién y sus intereses, cuando a su juicio hubo una novacion de la
obligacion.

Analizd la obligatoriedad de vincular a un litisconsorte necesario o cuasinecesario, que la profesional del
derecho del Banco Mundo Mujer recibié un abono, cuando debié constituirlo en el proceso como
depdsito judicial. Por ende, refirid6 que en el momento procesal oportuno al liquidar la obligacién y
actualizar el crédito se debe hacer en una cuantia equivalente al 50% del total de la obligacidn,
imputandose los dineros a los intereses desde que se hizo la entrega efectiva del dinero, esto es, desde
el 27 de agosto de 2019.

Solicitéd que se declare la nulidad por las causales 4 y 8 del art. 133 del CGP, por cuanto existe una
indebida representacién de la parte demandante y una falta de lealtad procesal del Banco Mundo Mujer;
que se ordene la citacidn del Fondo Nacional de Garantias como demandante, a quien se le debe
interrogar sobre su intencidn de adelantar la ejecucion del 50% del valor del crédito; que se ordene el
levantamiento o suspension del tramite de medidas cautelares.

Al respecto, el Juzgado se pronuncia sobre las causales de nulidad propuestas:

Causal del art. 133 numeral 4 del CGP: Esta causal de nulidad sdlo puede ser propuesta por aquel sujeto
gue no haya sido citado al proceso o por quien fue mal representado, notificado o emplazado por lo que
la parte demandada, carece de interés y, por lo mismo, de legitimacién para intentar presentar nulidad
que se derivaria del hecho de no haberse conformado a su juicio en litisconsorcio necesario o
cuasinecesario por activa®. Entonces, se deniega la nulidad con base en la causal en estudio.

Causal del art. 133 numeral 8 del CGP: Al revisar los argumentos propuestos, ninguno guarda relacion
con una indebida notificacion del mandamiento de pago; por ende aunque se invoca la normatividad, no

1 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-8202020 (52001310300120150023401), Mar. 12/20. Al respecto consultar
https://www.ambitojuridico.com/noticias/civil/civil-y-familia/nulidad-por-indebida-representacion-o-falta-de-notificacion-solo.



Ref.: EJECUTIVO SINGULAR - 19001-41-89-001-2018-00170-00
E/te: BANCO MUNDO MUIJER
E/do: JESUS ADAN GURRUTE QUILINDO

se fundamenta por qué se configura la causal, siendo del caso insistir que quien la alega debe gozar de
legitimacion para ello como lo estipula el art. 135 del CGP. Por lo que el ejecutado sélo podria alegar su
indebida notificacién, situacion que no se da en este caso.

Adicionalmente, el despacho vislumbra que una indebida representacién del demandante o no
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios o no haberse citado a otras personas que la
ley dispone citar (art. 100 numerales 4, 9 y 10 del CGP), pudo ser alegada como excepcion previa, pero la
parte ejecutada guardd silencio aunque se notificé personalmente del mandamiento de pago el 26 de
agosto de 2019, lo que también es una situacién que impide tramitar una nulidad procesal al respecto y
asi lo dejo dispuesto el legislador en el inciso final del art. 135 del CGP.

Sobre las consideraciones de cémo debe liquidarse el crédito, que hace el apoderado judicial de la parte
ejecutada, no es el momento para debatir al respecto y por ello, no se adoptara alguna determinacion en
esta instancia. Notese que aun ninguno de los interesados ha presentado la liquidacién del crédito, lo
que habilitaria al despacho a proceder a su revision.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

1.- Negar la solicitud de nulidad procesal propuesta por la parte ejecutada, JESUS ADAN GURRUTE
QUILINDO y en consecuencia, negar la vinculacidon del Fondo Nacional de Garantias y el levantamiento o
suspension del tramite de las medidas cautelares, por las razones expuestas.

2.- Reconocer personeria al Dr. JHON FRANCIS CABRERA NARVAEZ identificado con C.C. No. 12.753.634 y
T.P. No. 234.850 del C.S. de la J., para actuar en representacién del sefior JESUS ADAN GURRUTE
QUILINDO, en los términos del poder visible a folio 67 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA
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Ref. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00164-00
D/te.  DORIS DEL CARMEN REVELO GARZON
D/do.  NATHALI CERON ERAZO — DIEGO ARMANDO SALAMANCA FAJARDO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

OFICIO No. 199

Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Sefores:
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL
El Tambo- Cauca

Cordial Saludo.

Atentamente me permito comunicar que dentro del proceso ejecutivo singular incoado por
DORIS DEL CARMEN REVELO GARZON contra NATHALI CERON ERAZO — DIEGO ARMANDO
SALAMANCA FAJARDO, se ha proferido el siguiente auto:

"JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
POPAYAN. Auto No 556, Popaysdn, ocho (8) de dos mil veintiuno (2021) (...) RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR terminado por haberse configurado el DESISTIMIENTO
TACI TO del proceso ejecutivo singular, incoado por DORIS DEL CARMEN REVELO
GARZON contra NATHALI CERON ERAZO — DIEGO ARMANDO SALAMANCA
FAJARDO, por lo expuesto en precedencia. SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares
decretadas, librese los oficios pertinentes, en caso de haberse materializado. TERCERO:
ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para admitir la demanda,
dejando las constancias del caso. CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que e/
decreto del desistimiento tdcito no impedird que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (06) meses contados desde la ejecutoria de la presente providencia, pero
seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la
inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la
presentacion de la demanda que dio origen al proceso cuya terminacion se decreta.
QUINTO: Sin condena en costas, ni perjuicios. SEXTO: EJECUTORIADO este proveido
archivar el expediente en los de su grupo previa anotacion en el libro correspondiente y
cancelacion de su radicacion. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. La Juez, ADRIANA PAOLA
ARBOLEDA CAMPO”

Por lo anterior, se levanta y cancela la medida cautelar comunicada con oficio 1395 de

fecha 28 de mayo de 2018, relacionada con el embargo y secuestro de la motocicleta de
placas ZXX-09C.

Atentamente,

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
Secretario
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Ref. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00164-00
D/te.  DORIS DEL CARMEN REVELO GARZON
D/do.  NATHALI CERON ERAZO — DIEGO ARMANDO SALAMANCA FAJARDO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUEI"]I’-\S CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 556

Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)
MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se pronuncia el Despacho frente al proceso ejecutivo singular adelantado por
DORIS DEL CARMEN REVELO GARZON contra NATHALI CERON ERAZO -
DIEGO ARMANDO SALAMANCA FAJARDO en lo atinente al desistimiento,
acorde con los lineamientos del numeral 2 del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

SINTESIS PROCESAL:

La demanda ejecutiva singular fue repartida a este despacho el 23 de abril de 2018,
por auto No. 748 del 03 de mayo de 2018, se libr6 el mandamiento de pago, se
ordend ademas notificar personalmente dicha providencia a los demandados.

Con auto 935 de fecha 25 de mayo de 2018, se resolvid decretar las medidas
cautelares de embargo y secuestro de la motocicleta de placas ZXX- 09C de
propiedad de la demandada NATHALI CERON ERAZO identificada con cédula de
ciudadania No. 1.061.704.879, embargo y retencion del salario devengado o por
devengar que sea susceptible de esta medida y que perciba el demandado DIEGO
ARMANDO SALAMANCA FAJARDO identificado con cédula de ciudadania No.
10.307.550.

Asimismo, con auto 2724 de fecha 22 de octubre de 2019, el Despacho resolvid
COMISIONAR a la INSPECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE
POPAYAN, para que llevara a cabo la diligencia de SECUESTRO del vehiculo con
placa ZXX09C.

Cabe destacar que después de lo mencionado, el presente asunto ha permanecido
inactivo en la secretaria del despacho, por un lapso superior a un (1) afo, sin que
existan solicitudes ni peticiones para resolver.

CONSIDERACIONES:

La figura del desistimiento tacito acogida por el Céddigo General del Proceso y que
se encuentra vigente desde el 1° de octubre de 2012, supone un gran avance en el
cumplimiento de las cargas procesales y en el impulso del proceso en aras de la
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Ref.  PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00164-00
D/te.  DORIS DEL CARMEN REVELO GARZON

D/do.  NATHALI CERON ERAZO — DIEGO ARMANDO SALAMANCA FAJARDO

aplicacién de los principios de eventualidad, preclusién, economia y celeridad
procesal, asi como también de las reglas técnicas dispositiva e inquisitiva, todos
ellos ampliamente desarrollados por la jurisprudencia y la doctrina.

Bajo esa linea de pensamiento, debemos precisar que el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, contentivo de la figura en comento, preceptua:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

. 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo
de un (1) ano en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito
sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena
en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.”

De la lectura de la norma transcrita, no es necesario realizar mayor disquisicion,
para entender que si el proceso permanece inactivo por mas de un afio después de
la Ultima actuacion se decretara el desistimiento tacito.

Descendiendo al sub examine, encontramos que la Ultima actuacidon tuvo lugar el
22 de octubre de 2019, por lo que conforme los lineamientos del precitado articulo
317 del Cédigo General del Proceso, es procedente decretar el desistimiento tacito,
en atencion a que ha trascurrido mas de un afo desde que no se adelanta
actuacion alguna dentro del mismo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequeias Causas y
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado por haberse configurado el DESISTIMIENTO
TACITO del proceso ejecutivo singular, incoado por DORIS DEL CARMEN
REVELO GARZON contra NATHALI CERON ERAZO — DIEGO ARMANDO
SALAMANCA FAJARDO, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares decretadas, librese los oficios
pertinentes, en caso de haberse materializado.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para
admitir la demanda, dejando las constancias del caso.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que el decreto del desistimiento
tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda transcurridos seis (06)
meses contados desde la ejecutoria de la presente providencia, pero seran
ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcién de la prescripcion extintiva o
la inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la
presentacion de la demanda que dio origen al proceso cuya terminacién se decreta.
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Ref. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2018-00164-00

D/te.  DORIS DEL CARMEN REVELO GARZON
D/do.  NATHALI CERON ERAZO — DIEGO ARMANDO SALAMANCA FAJARDO

QUINTO: Sin condena en costas, ni perjuicios.

SEXTO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su grupo
previa anotacion en el libro correspondiente y cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:
Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ )
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA
j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayén, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Sentencia No. 007

Ref.: EJECUTIVO SINGULAR - 19001-41-89-001-2018-00100-00
E/te:  BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
E/do:  MARIA RUBELIA MOSQUERA GUTIERREZ

l. OBJETO DE DECISION:

Se profiere sentencia anticipada dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de la referencia, acorde con lo
dispuesto en el articulo 278.2 del Cddigo General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES
2.1. Presupuestos Facticos

Mediante demanda presentada por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. a través de apoderada
judicial, inicié proceso EJECUTIVO SINGULAR, en contra de MARIA RUBELIA MOSQUERA GUTIERREZ,
fundamentada en los siguientes hechos:

La ejecutada suscribid y aceptd el pagaré con espacios en blanco No. 069186100017981, de fecha 8 de
abril de 2015, a favor del BANCO AGRARIO S.A., por la suma de ocho millones ciento cuarenta y nueve
mil doscientos veintisiete pesos ($8.149.227), del que adeuda por capital la suma de $6.999.291, con
fecha de vencimiento 5 de mayo de 2017.

Dicho pagaré fue diligenciado de acuerdo con la carta de instrucciones anexa, por su tenedor legitimo,
donde se autorizé al BANCO a diligenciarlo en caso de declararse vencido el plazo de la obligacion.

La obligacion se pactd para ser cancelada en 9 afios y su vencimiento se establecié para el 5 de mayo de
2024, la demandada incurrié en mora desde el 5 de mayo de 2017 y ante el incumplimiento de la

demandada, se hizo uso de la clausula aceleratoria desde el 5 de mayo de 2017.

La demandada se obligd a pagar intereses en caso de mora a la tasa maxima legal permitida, certificada
por la Superintendencia Financiera.

El BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. endosé en propiedad a FINAGRO S.A. el pagaré y éste Ultimo a su
vez, endosd en propiedad y sin responsabilidad tal pagaré al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

2.2 Pretensiones.

Se solicité librar mandamiento de pago por la suma de $6.999.291 por concepto de capital adeudado;
por el valor de los intereses remuneratorios causados, sobre la anterior suma, liquidados a la tasa del
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DTF + 7 puntos efectiva anual, en el periodo comprendido entre el 6 de noviembre de 2016 al 5 de mayo
de 2017; por el valor de los intereses moratorios sobre el capital en mencién, desde el 6 de mayo de
2017, hasta que se pague la totalidad de la obligacidn, liquidados a una tasa equivalente, al maximo legal
permitido y certificado por la Superintendencia Financiera; por la suma de $19.876, correspondiente a
otros conceptos contenidos en el pagaré, los que se detallan en la tabla de amortizacién del crédito; que
se condene en costas y gastos del proceso a la parte demandada.

[l. SINOPSIS PROCESAL.

La demanda presentada por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. a través de apoderada judicial, se
radicé el 15 de marzo de 2018.

Por auto No. 484 del 20 de marzo de 2018, se libré el mandamiento de pago.

Por auto No. 485 del 20 de marzo de 2018, se decretaron medidas cautelares, a solicitud de la parte
ejecutante.

Por auto No. 824 del 9 de mayo de 2018, se corrigid el numeral primero del auto No. 484 del 20 de
marzo de 2018.

Por auto No. 1225 del 28 de junio de 2018, se dispuso emplazar a MARIA RUBELIA MOSQUERA
GUTIERREZ, acreditando las publicaciones y cargue de la informacion en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas.

La curadora ad litem de la demandada, Dra. LILIANA RAMOS ROJAS, expuso como argumentos de
defensa en el término de traslado, que en el pagaré no se evidencia la fecha de vencimiento de la
obligacién, ni clausula aceleratoria expresa. Aunque sefialé que no se oponia a que se despacharan
favorablemente las pretensiones y se atenia a lo que resultara probado, propuso la excepcién de mérito
“No se encuentra pactada la clausula aceleratoria”. Lo anterior, porque a su juicio, no se lee dentro de
los documentos allegados que se haya estipulado expresamente la cldusula aceleratoria.

La parte ejecutante a través de su apoderada judicial, allegd pronunciamiento respecto a dicha
excepcion -lo que hace innecesario correrle traslado-, indicando que el pagaré base de la presente
ejecucién consta de 4 folios, entre los que se encuentra la carta de instrucciones, que en el numeral
primero estipula la cldusula aceleratoria. Aclard que el pagaré se remitié completo a la curadora, el que
se diligencio teniendo en cuenta todos los parametros legales y contractuales.

V. SANIDAD PROCESAL

En la actuaciéon adelantada no se observa vicio o irregularidad que invalide lo actuado y que deba
oficiosamente declararse.

V. PRESUPUESTOS PROCESALES

Las exigencias necesarias para que se estructure la relacién juridico-procesal, se cumplen cabalmente y
ello permite adoptar decisidon de fondo.

Basta con sefalar que el Juzgado en Unica instancia es el competente para conocer del proceso, en razén
de la naturaleza del asunto, la cuantia, el domicilio del demandado vy el lugar de cumplimiento de la
obligacion pactada en el titulo valor (articulos: 17, numeral 12 y 28, numerales 1° y 32 del CGP); tanto la
parte demandante, como la demandada esta conformada por personas capaces de ser parte, la primera
es una persona juridica y la segunda, una persona natural. El demandante comparece representado por
una abogada y la demandada, fue debidamente representada por una curadora ad litem.

VI. LEGITIMACION EN LA CAUSA

En términos generales el titular de la accidn ejecutiva en este caso indefectiblemente lo es, por activa, el
acreedor y, por pasiva, quien se considera es el deudor.
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VII. CASO CONCRETO

Al tenor de lo normado en el articulo 442 del Cddigo General del Proceso, pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él.

La doctrina dice que el proceso ejecutivo es la actividad procesal juridicamente regulada, mediante la cual el
acreedor, fundandose en la existencia de un titulo documental que hace plena prueba contra el deudor,
demanda la tutela del érgano jurisdiccional del Estado, a fin de que éste coactivamente obligue al deudor al
cumplimiento de una obligacién insatisfecha. (Escobar Vélez, Edgar en el texto LOS PROCESOS DE
EJECUCION. De los Titulos Valores. Parte General. Tomo |, Décima Tercera Edicion. Editorial Libreria
Juridica Sanchez R Ltda., Medellin, Colombia, 2013, pag. 15.).

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia en providencia del 5 de abril de 2013 (Rad.: 05001-22-03-000-
2012-00987-01) refirid sobre el objeto del proceso ejecutivo lo siguiente: “el objeto de los tramites
ejecutivos, (...) “consiste en el cobro coactivo de una obligacion clara, expresa y exigible”, pues su
“finalidad no es otra que la de obtener la plena satisfaccion de una prestacion u obligacion que el
demandante estima insoluta”.

Asi entonces, para efectos de poder iniciar un proceso ejecutivo, es necesario acreditar la existencia del
derecho que se busca exigir, esto es, contar con un titulo ejecutivo o titulo valor. En este proceso, la parte
activa allego el pagaré nimero 069186100017981 y con base en él se libr6 mandamiento de pago.

No hay discusién sobre la existencia de una obligacién a cargo de la parte ejecutada.
Sin embargo, la curadora ad litem propuso una excepcion de fondo que se pasa a resolver por el despacho:
“NO SE ENCUENTRA PACTADA LA CLAUSULA ACELERATORIA”

La curado ad litem de la parte demandada sustenta este medio de defensa, considerando que no se observa
que la cldusula aceleratoria se haya pactado de forma expresa en el pagaré.

Sobre la naturaleza de la cldusula aceleratoria, se puede precisar que:

“(...) en los negocios en que el pago de la prestacion dineraria se ha pactado por instalamentos o
cuotas periddicas, la clausula aceleratoria es la estipulacion en virtud de la cual el obligado faculta al
acreedor para que, frente al incumplimiento del primero u otras situaciones alli previstas, declare
extinguido el plazo y exija el importe total del crédito; verbi gratia, ante la deshonra en la
temporalidad o cuantia de los abonos u otro compromiso contractual, cuando asi se ha acordado,
surge la potestad exclusiva del acreedor para, en ejercicio de dicho convenio, invocar la exigibilidad
inmediata y anticipada de las obligaciones no vencidas “con todas las consecuencias juridicas que ello
apareja, entre ellas, la de que a partir de ese momento es posible su recaudo forzoso (art. 488 del C.
de P. C.) y ademds, que alli [cuando el acreedor la hace efectiva] comienza a contarse el término de
prescripcion, conforme consagra el articulo 2535 del Codigo Civil” (Sent. T. de 14 de marzo de 2006,
exp. 00342).

Sobre el particular, el articulo 69 de la Ley 45 de 1990 preceptua que “[cJuando en las obligaciones
mercantiles se estipule el pago mediante cuotas periddicas, la simple mora del deudor en la
cancelacion de las mismas no dard derecho al acreedor a exigir la devolucion del crédito en su
integridad, salvo pacto en contrario (...)”, lo que convierte al precitado acuerdo en una clara expresion
de la libertad contractual, de las facultades, los poderes y derechos que confiere el ordenamiento
juridico a los sujetos para regular de manera especifica los actos de disposicion de sus intereses; en un
elemento accidental del negocio juridico, plenamente vdlido en la medida en que no resulte contra
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legem, es decir, siempre y cuando se ajuste a los imperativos legales, caso en el cual, la ley reconoce y
convalida su contenido, en idéntico sentido al que las partes hayan querido otorgarle. {...)"*

El Juzgado analiza el material probatorio en su conjunto y observa lo siguiente:

Conforme la tabla de amortizacién (fl. 6), la sefiora MARIA RUBELIA MOSQUERA GUTIERREZ, se
comprometié a pagar una obligacidon en cuotas semestrales y no cabe duda que la cldusula aceleratoria,
es decir la posibilidad de declarar vencido el plazo de la obligacidn de forma anticipada se pactd ante el
incumplimiento de las obligaciones por parte de la deudora o por incurrir en mora.

El pagaré No. 069186100017981 estipula en la clausula sexta: “EL Banco y en general cualquier tenedor
legitimo del presente pagaré se encuentra autorizado para declarar vencido el plazo de la obligacion,
diligenciar el presente titulo conforme a su carta de instrucciones y exigir el pago del saldo total del
crédito, en cualquiera de los eventos contemplados en la ley, la carta de instrucciones, el texto del pagaré
y en cualquier otro documento o contrato suscrito o celebrado con el Banco o con cualquier tenedor
legitimo del titulo...”

Ello se debe complementar con la carta de instrucciones, debidamente firmada por la ejecutada, donde
se establece en el punto 1., que el pagaré podrd ser llenado cuando exista cualquier obligacién directa o
indirecta a cargo de la deudora incumplida o en mora, en los casos estipulados en la ley, el pagaré,
cualquier documento o contrato suscrito o celebrado con el tenedor legitimo del titulo y entre otros
eventos, ante el incumplimiento de una cualquiera de las obligaciones a cargo de la deudora contenidas
en el pagaré o de cualquier otra obligacién que tenga para con el Banco.

De esta manera, carece de sustento la excepcidon propuesta, por lo que se despachard de forma
desfavorable, ordenando seguir adelante con la ejecucién y disponiendo lo pertinente sobre la condena
en costas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 01 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENICA MULTIPLE
DE POPAYAN, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO.- DECLARAR NO PROBADA la excepcién denominada como “NO SE ENCUENTRA PACTADA LA
CLAUSULA ACELERATORIA”, acorde con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - SEGUIR ADELANTE la ejecucién por el total de la obligacion decretada en el mandamiento
ejecutivo ordenado en auto No. 484 del 20 de marzo de 2018, providencia proferida a favor del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., identificado con NIT. No. 800.037.800-8, en contra de MARIA RUBELIA
MOSQUERA GUTIERREZ, identificada con cédula de ciudadania No. 48.600.915.

Téngase en cuenta la correcciéon del numeral primero del auto No. 484 del 20 de marzo de 2018,
realizada con auto No. 824 del 9 de mayo de 2018.

TERCERO.- REMATAR previo secuestro y avaluo, los bienes que llegaren a embargarse, y con su producto
PAGAR al ejecutante el valor de su crédito, el remanente se deberd entregar al ejecutado, salvo que
estuviere embargado por otra autoridad.

CUARTO.- CONDENAR a la parte demandada, MARIA RUBELIA MOSQUERA GUTIERREZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 48.600.915, a pagar las costas del proceso, las cuales se liquidaran de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso. FIJAR como AGENCIAS EN

! Corte Suprema de Justicia, SCC, Discutido y aprobado en Sala de marzo de dos mil trece (2013). Referencia:
41001-3103-003-1999-00477-01.
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DERECHO, la suma de NOVECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($950.000.00) M/CTE, a favor del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., identificado con NIT. 800.037.800-8, cuantia estimada acorde a lo previsto
en el numeral 4° del articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO.- ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, de conformidad con lo preceptuado en el
inciso segundo del articulo 440 y el articulo 446 del Cddigo General del Proceso. Liquidacién que deberdn
presentarla las partes. En firme ésta, procédase al pago de la obligaciéon con los dineros retenidos, si
hubiere lugar a ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA
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AUTO No. 566
Popayén, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 19001-41-89-001-2017-00500-00
Ejecutante: BANCO DE BOGOTA

Ejecutado:  JOHN JAIRO GARCIA NORENA

ASUNTO A TRATAR

Mediante el presente proveido, procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion
interpuesto por la apoderada de la parte demandante en contra del auto No. 125 del 5 de febrero
de 2021, por el cual se insté a realizar las correcciones pertinentes para la efectiva notificacién
personal del sefior JOHN JAIRO GARCIA NORENA.

EL RECURSO INTERPUESTO

La parte recurrente adujo que la notificacidon a la parte demandada se encuentra debidamente
realizada, que revisada la direccion aportada en la demanda, coincide con la de la certificacién de
entrega negativa y que por ello, en su momento se autorizd continuar con el emplazamiento.
Solicitd que se tenga en cuenta la notificacion realizada a través del curador ad litem, advirtiendo
sobre los riesgos de rehacer la notificacidon respecto a la prescripcion. Insistid en que la
notificacién fue negativa por direccion incorrecta y no se cuenta con mas datos para proceder a la
notificacion.

Solicitd revocar el auto impugnado y en su lugar tener en cuenta la notificacién personal realizada
a través de curador ad litem y una vez cumplidos los términos legales, se ordene seguir adelante
con la ejecucion.

TRASLADO DEL RECURSO

Es menester resaltar que atendiendo a las disposiciones del articulo 319 del Cddigo General del
Proceso, cuando el recurso se presenta por escrito, se resolvera previo traslado a la parte
contraria, por tanto, el Despacho mediante fijacion en lista del 2 de marzo pasado, procedié de
conformidad.

La curadora ad litem guardé silencio.
CONSIDERACIONES

Revisadas las notificaciones, al leer el certificado de la empresa de correos que reposa a folio 36
del expediente, expresa “NO EXISTE CRA 2D CON 41”, situacién que confundié al Juzgado porque
I6gicamente la direccidon suministrada para notificaciones es CALLE 2D No. 41-60 y nada tiene que
ver la carrera 2D.

Sin embargo, en virtud del recurso interpuesto se revisa nuevamente el tramite surtido para
intentar la notificacion personal del demandado y se adjunta en el mismo folio 36, una captura de
pantalla de la guia No. 229065400820, donde se plasmé como direccién del destinatario CALLE 2D
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No. 41-60 y a mano se puso “No hay cll 2D con cra 41”, por lo que se comprende que la
transcripcién en el certificado de la empresa de correos es un error y por ende, la notificacién se
infiere si se intentd en el lugar correcto, dando como resultado direccidn incorrecta.

Ademas, los oficios de citacién para la notificacién personal, también se observa fueron dirigidos a
la direccién CALLE 2D No. 41-60, por ende, no hay vicio o irregularidad procesal que se vislumbre,
siendo innecesario como lo pregona la recurrente, rehacer el trdmite de notificacion.

Cumplido el emplazamiento y estando debidamente representado el ejecutado por el curado ad
litem, se debe revocar, el auto materia del recurso y continuar el tramite procesal.

En consecuencia, el Juzgado Municipal de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Popaydn,
RESUELVE:

1. REPONER para revocar el auto No. 125 del 5 de febrero de 2021, que dispuso instar a la parte
demandante para que realice las correcciones pertinentes a fin de lograr la efectiva notificacion
personal del sefior JOHN JAIRO GARCIA NORENA, por las razones expuestas.

2. En firme esta decisidn, pasar al despacho para decidir si es del caso seguir adelante con la
ejecucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA
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Sentencia No. 009

Ref.: Ejecutivo Singular - 19001-41-89-001-2017-00491-00
E/te:  SOCIEDAD DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE POPAYAN S.A. E.S.P.
E/do: MECIAS CAPOTE GONZALEZ

l. OBJETO DE DECISION:

Se profiere sentencia anticipada dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de la referencia, acorde con lo
dispuesto en el articulo 278.2 del Cddigo General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES
2.1. Presupuestos Facticos

Mediante demanda presentada por la SOCIEDAD DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE POPAYAN S.A.
E.S.P. a través de apoderada judicial, inicid proceso EJECUTIVO SINGULAR, en contra de MECIAS CAPOTE
GONZALEZ, fundamentada en los siguientes hechos:

El ejecutado es beneficiario del servicio publico de acueducto, alcantarillado y aseo, en la siguiente
direccion: calle 7 No. 29-49, Barrio San José de Popayan, se le asignd por la empresa demandante la
matricula No. 63022, con cddigo No. 23/01/1921/50 y ciclo No. 12.

El demandado adeuda los valores consignados en las facturas de cobro que se anexan a la demanda.

El plazo de las facturas esta vencido y no se han descargado por ninglin medio; no esta en tramite peticion,
reclamacion o recurso legal, mucho menos se encuentra pendiente de respuesta o accion legal que verse
sobre el servicio adeudado.

2.2. Pretensiones.

Se solicité librar mandamiento de pago con base en las facturas No. 13136713, 13216428, 13296332,
13376654, 13457328, 13538210, 13619359, 13700788, 13783020, 13866090, 13949841, 14033676,
14118170, 14202865, 14287790, 14373377, 14459252, 14545724, 14632354, 14719274, por concepto de
cargo fijo de acueducto y alcantarillado, servicio de acueducto y alcantarillado e intereses de mora.

. SINOPSIS PROCESAL.

La demanda presentada por la SOCIEDAD DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE POPAYAN S.A. E.S.P. a
través de apoderada judicial, se radicé el 12 de octubre de 2017.

Por auto No. 2863 del 27 de octubre de 2017, se libré el mandamiento de pago.
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Por auto No. 2684 del 27 de octubre de 2017, se decretaron medidas cautelares, a solicitud de la parte
ejecutante.

El 31 de mayo de 2019, el demandado se pronuncid, aduciendo argumentos de defensa constitutivos de
excepciones de fondo. Planted que, en caso de ser condenado, pagaria maximo los valores adeudados al
vencimiento del tercer periodo de facturacidn, porque ahi debid suspenderse el servicio; solicitd que se
declare la prescripcién de los valores correspondientes a 2016 y 2017; se ordene el levantamiento de
medidas cautelares y la condena en costas al demandante. Respecto al cobro de intereses, adujo un cobro
indebido.

Por auto No. 1844 del 21 de junio de 2019, se tuvo por notificado por conducta concluyente al ejecutado.

Por auto sin niumero del 30 de octubre de 2020, se corrié traslado de las excepciones, sin que la parte
ejecutante se hubiese pronunciado.

V. SANIDAD PROCESAL

En la actuacién adelantada no se observa vicio o irregularidad que invalide lo actuado y que deba
oficiosamente declararse.

V. PRESUPUESTOS PROCESALES

Las exigencias necesarias para que se estructure la relacidn juridico-procesal, se cumplen cabalmente y
ello permite adoptar decisidon de fondo.

Basta con sefialar que el Juzgado en Unica instancia es el competente para conocer del proceso, en razén
de la naturaleza del asunto, la cuantia y el domicilio de la entidad publica demandante (articulos: 17,
numeral 12 y 28 numeral 10 del CGP); tanto la parte demandante, como la demandada esta conformada
por personas capaces de ser parte, la primera es una persona juridica y la segunda, una persona natural.
La Sociedad demandante comparece representada por una abogada y el demandado, comparecio
directamente.

VI. LEGITIMACION EN LA CAUSA

En términos generales el titular de la accidn ejecutiva en este caso indefectiblemente lo es, por activa, el
acreedor y, por pasiva, quien se considera es el deudor.

VII. CASO CONCRETO

El Juzgado procede a realizar un control de legalidad de los documentos que se presentan como titulo
ejecutivo, facturas de servicios publicos domiciliarios obrantes a folios 1 a 20 del expediente.

Sobre la facultad del despacho, para revisar nuevamente el titulo ejecutivo, es pertinente acudir a lo
analizado por la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Civil - STC3298-2019, que sefiald lo siguiente:

“Esta Corte ha insistido en la pertinencia y necesidad de examinar los titulos ejecutivos en los fallos,
incluidos los de segundo grado, pues, se memora, los jueces tienen dentro de sus deberes, escrutar
los presupuestos de los documentos ejecutivos, “potestad-deber” que se extrae no sélo del antiguo
Estatuto Procesal Civil, sino de lo consignado en el actual Cédigo General del Proceso.

Sobre lo advertido, esta Corporacion esgrimio:
“(...) [R]elativamente a especificos asuntos como el auscultado, al contrario de lo argiiido por la
(...) quejosa, si es dable a los juzgadores bajo la égida del Cédigo de Procedimiento Civil, y asi

también de acuerdo con el Codigo General del Proceso, volver, ex officio, sobre la revision del
«titulo ejecutivo» a la hora de dictar sentencia (...)".

II(".)II.
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“Y es que sobre el particular de la revision oficiosa del titulo ejecutivo esta Sala precisd, en CSJ
STC18432-2016, 15 dic. 2016, rad. 2016-00440-01, lo siguiente:

“Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones procesales
perennemente se denote que los diversos litigios, teleoldgicamente, lo que buscan es dar
prevalencia al derecho sustancial que en cada caso se disputa (articulos 228 de la Constitucion
Politica y 11 del Cédigo General del Proceso); por supuesto, ello comporta que a los juzgadores,
como directores del proceso, legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun oficiosas,
para que las actuaciones que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde
observarlas desde la panordmica propia de la estructura que constituye el sistema juridico, mas
no desde la dptica restricta derivada de interpretar y aplicar cada aparte del articulado de
manera aislada (...)".

“Entre ellas, y en lo que atafie con el control que oficiosamente ha de realizarse sobre el titulo
ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los diferentes recaudos, ha de
predicarse que si bien el precepto 430 del Codigo General del Proceso estipula, en uno de sus
segmentos, en concreto en su inciso seqgundo, que «[lJos requisitos formales del titulo ejecutivo
solo podrdn discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se
admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por
medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podrdn
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene sequir adelante la
ejecucion, segun fuere el caso», lo cierto es que ese fragmento también debe armonizarse con
otros que obran en esa misma regla, asi como también con otras normas que hacen parte del
entramado legal, verbigracia, con los cdnones 42, 11, 42-22 y 430 inciso 1° ejusdem, amén del
mandato constitucional enantes aludido (...)".

“Por ende, mal puede olvidarse que asi como el legislador estipulé lo utsupra preceptuado,
asimismo en la ultima de las citadas requlaciones, puntualmente en su inciso primero, determino
que «[p]Jresentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
libraré mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si
fuere procedente, o en la que aquel considere legal» {(...)".

“De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, estd habilitado para volver a estudiar,
incluso ex officio y sin limite en cuanto atafie con ese preciso tdpico, el titulo que se presenta
como soporte del recaudo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de
impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma es de ese modo rebatida, como
también a la hora de emitir el fallo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial, en
tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual se ha de pronunciar la jurisdiccion, ya
sea a través del juez a quo, ora por el ad quem {(...)".

“Y es que, como la jurisprudencia de esta Sala lo pregoné en plurales oportunidades
relativamente a lo al efecto demarcado por el Cédigo de Procedimiento Civil, lo cual ahora
también hace en punto de las reglas del Cédigo General del Proceso, para asi reiterar ello de cara
al nuevo ordenamiento civil adjetivo, ese proceder es del todo garantista de los derechos
sustanciales de las partes trabadas en contienda, por lo que no meramente se erige como una
potestad de los jueces, sino mds bien se convierte en un «deber» para que se logre «la igualdad
real de las partes» (articulos 42 y 42-22 del Cédigo General del Proceso) y «la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial» (articulo 112 ibidem) (...)”.

“Ese entendido hace arribar a la conviccion de que el fallador mal puede ser un convidado de
piedra del litigio, sino que, en cambio, antes que otra cosa, tiene que erigirse dentro del juicio en
un defensor del bien superior de la imparticion de justicia material. Por tanto, asi la cita
jurisprudencial que a continuacion se transcribe haya sido proferida bajo el derogado Cédigo de
Procedimiento Civil, la misma cobra plena vitalidad para predicar que del mismo modo, bajo la
vigencia del Coédigo General del Proceso: [T]odo juzgador, sin hesitacion alguna, [...] si estd
habilitado para estudiar, aun oficiosamente, el titulo que se presenta como soporte del pretenso
recaudo ejecutivo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion,
la orden de apremio dictada cuando la misma es rebatida, y ello indistintamente del preciso
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trasfondo del reproche que haya sido efectuado e incluso en los eventos en que las connotaciones
juridicas de aquel no fueron cuestionadas, como también a la hora de emitir el fallo de fondo con
que finiquite lo atafedero con ese escrutinio judicial, en tanto que tal es el primer tdpico
relativamente al cual se ha de pronunciar a fin de depurar el litigio de cualesquiera irreqularidad
sin que por ende se pueda pregonar extralimitacion o desafuero en sus funciones, mdxime cuando
el proceso perennemente ha de darle prevalencia al derecho sustancial (articulo 228 Superior)

()"
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“En conclusion, la hermenéutica que ha de ddrsele al canon 430 del Cédigo General del Proceso
no excluye la «potestad-deber» que tienen los operadores judiciales de revisar «de oficio» el
«titulo ejecutivo» a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de unica, primera o segunda instancia
(...), dado que, como se precisé en CSJ STC 8 nov. 2012, rad. 2012-02414-00, «en los procesos
ejecutivos es deber del juez revisar los términos interlocutorios del mandamiento de pago, en
orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se estructura el titulo ejecutivo (...)
Sobre esta temdtica, la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las
sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo y necesario andlisis de las
condiciones que le dan eficacia al titulo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador
limitado por el mandamiento de pago proferido al comienzo de la actuacion procesal (...)".

“De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon
422 del Cédigo General del Proceso, debe ser preliminar al emitirse la orden de apremio y también
en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)".

“Y es que, valga precisarlo, el legislador lo que contemploé en el inciso sequndo del articulo 430
del Cédigo General del Proceso fue que la parte ejecutada no podia promover defensa respecto
del titulo ejecutivo sino por la via de la reposicion contra el mandamiento de pago, cerrdndole a
ésta puertas a cualquier intento ulterior de que ello se ventile a través de excepciones de fondo,
en aras de propender por la economia procesal, entendido tal que lejos estd de erigirse en la
prohibicion que incorrectamente vislumbro el tribunal constitucional a quo, de que el juzgador
natural no podia, motu proprio y con base en las facultades de direccion del proceso de que estd
dotado, volver a revisar, segun le atafie, aquel a la hora de dictar el fallo de instancia; otro
entendido de ese precepto seria colegir inadmisiblemente que el creador de la ley lo que adopto
fue la ilégica regla de que de haberse dado el caso de librarse orden de apremio con alguna
incorreccion, ello no podia ser enmendado en manera alguna, razonamiento que es atentatorio
de la primacia del derecho sustancial sobre las ritualidades que es postulado constitucional y que,
por ende, no encuentra ubicacion en la estructura del ordenamiento juridico al efecto constituido

()" ()"

Al amparo de tales consideraciones, se tiene que el art. 130 inciso 3 de la Ley 142 de 1994, modificado por
el art. 18 de la Ley 689 de 2001, dispone: “... La factura expedida por la empresa y debidamente firmada
por el representante legal de la entidad prestard mérito ejecutivo de acuerdo con las normas del Derecho
Civil y Comercial....”

En el contrato de condiciones uniformes aportado por la parte demandante, igual se refiere el concepto
de factura de servicios publicos, recogiendo lo que dice el precitado art. 130 y el mérito ejecutivo de la
factura debidamente firmada por el representante legal de la empresa (reverso folio 24).

Se observan nuevamente las facturas allegadas con la demanda y se encuentra que carecen de la firma del
representante legal de la empresa demandante, requisito que la ley, no habilita suplir de ninguna manera
y hace que el titulo arrimado al proceso carezca de mérito ejecutivo.

1 CSJ. STC4808 de de abril de 2017, exp. 11001-02-03-000-2017-00694-00, reiterada en STC4053 de 22 de marzo de 2018, exp.
68001-22-13-000-2018-00044-01
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Por ende, se declarara probada de oficio la excepcién de falta de requisitos formales de las facturas de
servicios publicos domiciliarios y su carencia de mérito ejecutivo, en consecuencia, no se debe seguir
adelante con la ejecucidn, se dispondra la condena en costas y el levantamiento de medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 01 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENICA MULTIPLE
DE POPAYAN, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de Ia ley,

FALLA:

PRIMERO.- DECLARAR PROBADA de oficio la excepcion de falta de requisitos formales de las facturas de
servicios publicos domiciliarios y su carencia de mérito ejecutivo, acorde con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - En consecuencia, NO SEGUIR adelante la ejecucidn, por las razones expuestas.

TERCERO.- CONDENAR al EJECUTANTE a pagar las costas del proceso que resultaren y a favor de la parte
demandada, las cuales se liquidaran de conformidad a lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P. FIJAR como
AGENCIAS EN DERECHO, la suma de $257.600 a favor del EJECUTADO, y a cargo de la SOCIEDAD DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE POPAYAN S.A. E.S.P. identificada con Nit No. 891500117-1, cuantia
estimada acorde a lo previsto en el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, del CSJ.

CUARTO.- LEVANTAR la medida cautelar de embargo y secuestro del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 120-125367 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan. Librese oficio.

QUINTO.- En firme la providencia, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7e320840c282d55d43d5b47b65621ea467c84ba267e4aadc981bae5a16462e49
Documento generado en 08/04/2021 09:11:09 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUEﬂI;\S CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 558
Popayan, ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021)
MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se pronuncia el Despacho frente al proceso ejecutivo singular adelantado por DORIS
DEL CARMEN REVELO GARZON contra DIANA MARCELA LAZO SANCHEZ Y OTRO en
lo atinente al desistimiento, acorde con los lineamientos del numeral 2 del articulo
317 del Cédigo General del Proceso.

SINTESIS PROCESAL:

La demanda ejecutiva singular fue repartida a este despacho el 14 de junio de 2017,
por auto No. 1561 del 20 de junio de 2017, se libré el mandamiento de pago, se
ordend ademas notificar personalmente dicha providencia a los demandados.

El 28 de noviembre de 2019, con auto No. 2996, se resolvid6 emplazar a DIANA
MARCELA LAZO SANCHEZ identificada con cédula de ciudadania No. 1.061.757.787
y DAVID SEBASTIAN LAZO SANCHEZ identificado con cédula de ciudadania No.
1.061.776.513.

Cabe destacar que después de lo mencionado, el presente asunto ha permanecido
inactivo en la secretaria del despacho, por un lapso superior a un (1) afo, sin que
existan solicitudes ni peticiones para resolver, segun informe secretarial que
antecede.

Igualmente, se debe precisar que la parte demandante no ha aportado prueba alguna
que se hayan realizado las gestiones ordenadas en el auto No. 2996 de fecha 28 de
noviembre de 2019, por lo que cualquier actuacidén pendiente, estaba a cargo de la
parte activa y no del Juzgado.

CONSIDERACIONES:

La figura del desistimiento tacito acogida por el Cédigo General del Proceso y que se
encuentra vigente desde el 1° de octubre de 2012, supone un gran avance en el
cumplimiento de las cargas procesales y en el impulso del proceso en aras de la
aplicacion de los principios de eventualidad, preclusion, economia y celeridad
procesal, asi como también de las reglas técnicas dispositiva e inquisitiva, todos ellos
ampliamente desarrollados por la jurisprudencia y la doctrina.

Correo electrénico- j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bajo esa linea de pensamiento, debemos precisar que el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, contentivo de la figura en comento, preceptia:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicard
en los siguientes eventos:

... 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia
0 actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por
desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.”

De la lectura de la norma transcrita, no es necesario realizar mayor disquisicion, para
entender que si el proceso permanece inactivo por mas de un afo después de la
ultima actuacién se decretara el desistimiento tacito.

Descendiendo al sub examine, encontramos que la Ultima actuacion tuvo lugar el 28
de noviembre de 2019, por lo que conforme los lineamientos del precitado articulo
317 del Cédigo General del Proceso, es procedente decretar el desistimiento tacito,
en atencion a que ha trascurrido mas de un afo desde que no se adelanta actuacion
alguna dentro del mismo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequenas Causas y
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado por haberse configurado el DESISTIMIENTO
TACITO del proceso ejecutivo singular, incoado por DORIS DEL CARMEN REVELO
GARZON contra DIANA MARCELA LAZO SANCHEZ Y OTRO, por lo expuesto en
precedencia.

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares decretadas, librese los oficios
pertinentes, en caso de haberse materializado.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para
admitir la demanda, dejando las constancias del caso.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que el decreto del desistimiento tacito
no impedira que se presente nuevamente la demanda transcurridos seis (06) meses
contados desde la ejecutoria de la presente providencia, pero seran ineficaces todos
los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia de
la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacion de la
demanda que dio origen al proceso cuya terminacion se decreta.

QUINTO: Sin condena en costas, ni perjuicios.

SEXTO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su grupo
previa anotacion en el libro correspondiente y cancelacion de su radicacion.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

ADRIANA PAOLA ARBOLEDA CAMPO
JUEZ
JUEZ - JUZGADOS 001 PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE LA CIUDAD DE POPAYAN-CAUCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
29dc8f3e2aldb7ae042ce157b2795a68ddde12f5b6a4052fa03b5cadbfd739d0

Documento generado en 08/04/2021 09:06:20 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https:/ / procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Correo electrénico- j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
CALLE 3  3- 31 SEGUNDO PISO- PALACIO NACIONAL"”

GJ-ACTIVO


mailto:j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

